Stelu SERBAN

Strategii de reactie fata de colectivizarea
pamantului in doua sate din nordul Romaniei

Unul dintre cele mai semnificative evenimente care au
marcat istoria recentd a societatii rurale din Roméania a fost
colectivizarea pamantului. Aceasta tema a fost abordata dupa 1990
in cateva lucrdri, dar demersul lor a fost mai degrabd unul
descriptiv si cronologic'. In acest studiu propun o perspectiva
diferitdi. Anume, argumentez teza dupd care in ciuda
similitudinilor istorice si sociale a doua sate vecine din
Maramures, ele au adoptat strategii fundamental diferite atunci
cand autoritdtile comuniste au incercat colectivizarea lor dupa
modelul sovietic. Factorul determinant al acestei diferente de
strategie colectiva a constat in mobilizarea unui set de atitudini si
comportamente, pe care le pun, in partea finald a lucrdrii, sub
umbrela conceptuld a unei culturi comunale specifice celor doua
cazuri. Acest concept diferd de notiunea, binecunoscuta in gtiintele
politice, de ,,cultura civicd”, Intrucat aparitia si eficacitatea lui nu
presupun anihilarea solidarititilor sociale traditionale, in primul
rand rudenia. Dimpotrivd, cultura comunala isi extrage continutul
din mediul structurat de aceste solidaritdti. Mai mult, influenta si
eficacitatea culturii comunale se datoreaza implicdrii actorilor
reprezentativi ai solidaritdtilor traditionale.

! O carte recentd reprezintd insd o exceptie. Este vorba despre lucrarea
semnatd de Alina MUNGIU-PIPPIDI si Gérard ALTHABE, Secerea si buldozerul.
Scornicegti gi Nucgoara. Mecanisme de aservire a pdranului romdn, Polirom, lasi,
2002. De asemenea, trebuie semnalat si proiectul de cercetare pe aceasta tema
coordonat de antropoloagele americane Gail Gligman si Katherine Verdery,
intitulat The Transformation of Property, Persons and State: Collectivization in
Romania, 1949-1962, aflat inca in curs de derulare.
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Cele doui sate, Danesti si Cetatele, se afla in aria urbana
delimitatd in prezent de oragele Baia-Mare, Baia-Sprie si Cavnic’.
Trebuie spus incd de la inceput ci altfel decat in regiunile de
campie ale Romaniei, in zona geograficd a celor doua sate nu exista
nici una dintre conditiile care sa favorizeze exploatarea pdmantului
pe suprafete mari si cu o fortd de muncd numeroasa. Cu toate
acestea s-a Incercat impunerea gospodariei colective motivele
acestei decizii fiind de natura strict ideologica. Comunitatile celor
doua sate au reactionat diferit, de unde si rezultate diferite dupa
incheierea oficiald a colectivizarii agrare. Astfel, In Cetdtele s-a
reusit includerea aproape in totalitate a gospodariilor individuale in
ferma colectivd (GAC / CAP). Au ramas in afara ei doar 11 familii
nucleare ale ciror membri au rezistat opresiunii activigtilor locali. In
ce fel Insa si sprijinindu-se pe ce tip de atitudini vom vedea in
continuare. In Dinesti, in schimb, localnicii au reusit si evite
gospodaria colectivd. Dupd cum am gasit consemnat in procesele
verbale ale gsedintelor Sfatului popular al comunei Sisesti,
disponibile acum in Arhivele Nationale, filiala judetului
Maramures, ei au incercat si reusit sistematic sd echivaleze
continutul semantic al expresiei uzuale ,transformarea socialistd a
agriculturii” in formulele efective ale intovdrasirilor agricole, TOZ,
respectiv, cooperatiei de consum si contractelor cu statul. Oricat de
opresive acestea au lasat proprietatea asupra pamantului in seama
gospoddriilor individuale. Mai mult, dupa 1965, care a fost anul
relaxdrii presiunii autorititilor, ei au reusit chiar sid lucreze
pamantul cu profit, folosindu-se mai ales de cooperatia de consum
si contractele cu statul’.

? Acum cele doud sate depind de comuna Sigesti. In perioada
colectivizdrii ins3, numai Dinegstiul tinea de comuna Sigesti. Cetitele era pe
atunci in componenta comunei vecine, Fiuregti. Trebuie spus c& in timp ce toate
satele dependente pana in 1968 de Sisesti nu au fost colectivizate in cazul
satelor comunei Fauresti, dimpotriva, in anii 1961-1962 s-a impus cu mijloace
violente formula colectivistd a GAC / CAP.

* Articolul de fat3 se bazeaza pe cercetiri de teren desfigurate intensiv
in anii 1995-1996. Afirmatia dup3 care intre dou3 sate vecine existd o diferent
in ce priveste cultura politicd i civicd poate surprinde. imi propun insa si o
argumentez cu referintd la perioada colectivizarii. Trebuie s34 adaug in plus ca
in alegerea celor doud sate am tinut cont nu numai de reactia lor diferit3 in acea
perioadd, dar gi de modul diferit in care dup 1990 s-au confruntat cu revenirea
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Colectivizarea intre schimbare sociala si conflict social

Programul de colectivizare a societatii rurale din Romania
s-a Incadrat intr-un proces mai amplu de schimbare sociala. Pe de
o parte, acest proces, diferd de industrializarea si urbanizarea
fortata survenita in anii 1970. Pe de alta parte, el continud o serie
de schimbari la scara regionald desfasurate inca In perioada
interbelicd. Aceste aspecte au fost abordate In mai multe lucrari de
sociologie si antropologie®. Desi sunt prefioase, in aceste lucrari
colectivizarea vazuta ca parte a procesului mai larg de schimbare
sociald, isi pierde dimensiunile specifice. Ele ofera totusi un punct
de plecare pentru intelegerea modurilor in care colectivizarea si-a
facut loc treptat In societatea rurald din Romania.

la cultul greco-catolic. Fiind sate greco-catolice in intregime inainte de 1948,
dupa 1990, aproximativ jumadtate din populatia fiecarui sat a revenit la acest
cult. Conflictele care au aparut din acest motiv nu difera de situatia generala
din Transilvania in aceastd problemd. Sunt disputate proprietatea parohiala,
mai ales lacagurile de cult. M-a atras insa la cele doud sate felul in care au
gestionat aceste conflicte. In Cetitele unde exista o singura biserica disputa
asupra acesteia a degenerat in conflicte de strada, de cateva ori fiind necesara
chiar interventia trupelor de ordine. Nu s-a ajuns la nici o infelegere privind
utilizarea lacasului bisericesc, In vigoare ramanand deciziile justitiei care a
atribuit biserica cultului ortodox. %1 prezent comunitatea greco-catolica isi
desfagoara serviciul religios in localul vechi al scolii din sat. S-a inceput totusi
de anul trecut ridicarea unei biserici greco-catolice. $i in Danesti au existat
conflicte similare, dar care nu au escaladat. Mai mult, imediat dupa 1990
comunitatea greco-catolica gi-a ridicat un nou licas de cult. La cativa ani ea a
fost urmata de credinciosii ortodocsi. fn prezent in Danesti, un sat ceva mai mic
decat Cetatele, exista trei biserici, vechea bisericd a satului, atribuitd cultului
ortodox, folositd rareori, si celelalte doud noi licaguri.

4 Jlie BADESCU, Nicolae RADU, De la comunitatea rurald la comunitatea
urband, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1980, passim; Michael
CERNEA, Changing Society and Family Change. The Impact of the Cooperative farm
on the peasant family, Center for Advanced Studies in the Behavioral Sciences,
Standford, 1971, passim; John W. COLE, ,Family, Farm and Factory: Rural
Workers in Contemporary Romania”, in Daniel N. NELSON (ed), Romania in
the 1980°s, Westview, Boulder, 1981, pp. 71-116; Katherine VERDERY,
Transylvanian villagers. Three Centuries of Political and Ethnic Change, University
of California Press, Berkeley and Los Angeles, 1983, passim; Steven SAMPSON,
National integration through socialist planning, East European Monographs,
Boulder, 1984, passim; David KIDECKEL, The solitude of collectivism, Cornell
University Press, Ithaca and London, 1993, passim.
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intr-un articol anterior am abordat problema schimbarii
sociale in cele doud sate in perioada 1930-1960, ajungand la
concluzia ca acest proces a luat cai diferite. Afirmam in acel loc ca
in timp ce in Ddnegti odatd cu anii 1930 schimbarea sociala s-a
facut in forma unei moderniziri organice, si in Cetatele a avut loc un
proces de modernizare dar profilul acestuia a fost mai degraba
fortat®. Aceasta a facut ca in cel din urma caz schimbarea sociala sa
fie insotita de o serie de conflicte locale deschise. $i in Danesti au
existat conflicte dar solidaritatile traditionale si un tip de cultura
centrati pe mentinerea coeziunii comunitare a prevenit
escaladarea lor. La inceputul anilor 1950 actorii locali care au
gestionat colectivizarea au incercat inrolarea partilor implicate in
aceste conflicte si folosirea lor pentru a impamanteni sistemul
colectivist. In acest sens, imi propun in acest articol si abordez
modul de desfagurare a colectivizérii in cele doud sate din unghiul
de vedere al gestiondrii conflictelor locale.

In radndul autorilor care s-au ocupat de problema
colectivizdrii rurale existd un consens asupra functiei de sursa
ideologicd pe care Uniunea Sovieticd a indeplinit-o®. Din acest
motiv, cel putin In cazul Romaniei, inainte de a lua decizia
aplicarii acestui program (martie 1949), autorititile comuniste nu
au alcatuit o politica guvernamentala de lunga duratd’, ci ,,au fost
preocupate in primul rand cu tacticile de realizare a obiectivelor

*> Stelu SERBAN, ,,Structuri comunitare in schimbare in doui sate din
Maramureg”, in Sud — Estul si Contextul European. Buletinul Institutului de Studii
Sud-Est Europene al Academiei Romdne, coordonator: Paul H. STAHL, volum
ingrijit de Laurentiu VLAD, IX-B, 1998, pp. 2441. Am imprumutat distinctia
modernizare organicd vs. modernizare forfatd din Guy HUNTER, Modernizing Peasent
Societies. A comparative Study in Africa and Asia, New-York, London, 1969, p. 43.

® Octavian ROSKE , Dosarul colectivizirii agriculturii in Romdnia 1949~
1962, Bucuresti, 1992, p. 13; Andrew CARTWRIGHT, The return of the peasant.
Land reform in post-communist Romania, Ashgate Publishing, Ashgate, 2001, p. 70.

7 In ciuda fatului ca in Romania de dinainte de 1945 exista deja o solida
$i durabild traditie cooperatists, noua putere a acceptat ad litteram programul
sovietic al colectivizdrii. In plus, ea nu a finut seami nici de experien{a
contemporand dobandita de politicile cooperatiste, care In multe dintre
societdtile {ranesti in curs de modermnizare, stau la baza politicilor agrare (cf.
Guy HUNTER, op.cit., pp. 156-161).
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brutale ale statului”®. Rezistenta {iranimii a transformat insi
agresiunea regimului comunist intr-o strategie de tip ,,inaintare i
retragere” / pull and push strategy’. Astfel, scopurile colectivizarii
s-au modificat urmarindu-se mobilizarea societdtii rurale dupa
modelul luptei de clasd, fie cd aceasta insemna exercitarea unei
puternice presiuni din afara comunititilor rurale, fie cd pur si
simplu se ciutau ,,aliati in interior”™.

Pe langa acest concurs de imprejurdri trebuie luate iIn
considerare si argumentele din lucrari cu caracter comparativ in ce
priveste modernizarea pe baze ideologice, inclusiv dupa model
marxist, a societitilor tirinesti. In timp ce autorii acestora au
exprimat serioase indoieli privind capacitatea ideologiilor politice
de a mobiliza masele {iranesti', In cazul Romaniei postbelice s-a
sustinut ca ideologia marxist3 a fost ineficientd'? vorbindu-se chiar

8 Dean M. A MURVILLE, Anton WEKERLE, ,Land and peasant in
Romania”, p. 1858, in Vladimir GSOVSKI, Kazimierz GRZYBOWSKI (eds),
Government, Law and Courts in the Soviet Union and Eastern Europe, 2, Atlantic
Books, London, 1959, pp. 1852-1877. Trebuie retinute si afirmatiile, desi
retrospective, dupa care aplicind programul colectivizarii regimul comunist a
gestionat ,,un tip de «o schimbare proiectatd», conditionata economic si girata
politic de sus in jos” (Michael CERNEA, op. cit., p. 18). Aceasta aserfiune este
oarecum justificatd dacd plasam analiza in contextul men{ionat mai sus al
colectivizarii ca proces de schimbare sociala. gi in cazul Ungariei acest lucru a
fost facut, dar plecand de la cercetiri de teren de tip antropologioc (cf. Nigel
SWAIN, Collective farms which works?, Cambridge University Press, Cambridge,
1985, passim).

® David KIDECKEL, op. cit., pp. 80-82.

1 Andrew CARTWRIGHT, op. cit, p. 72; Paul H. STAHL, ,La
distribution des terres”, in Etudes et Documents Balcaniques et Mediteranéens, 17,
Paris, 1993, pp. 62-66; Gheorghe SISESTEAN, ,Une collectivisation agressive
(Département de Silaj, Roumanie)”, p. 56, in Etudes et Documents Balcaniques et
Mediteranéens, 24, Paris, 2002, pp. 55-75; Bogdan TANASESCU, Colectivizarea
intre propagandi i realitate, Globus, Bucuresti, 1992, p. 48.

' Teodor SHANIN, ,,Class, State and Revolution. Substitutes and
Reality”, pp. 319-320, in Hamza ALAVI, Teodor SHANIN, Introduction to the
Sociology of ,,Developing Societies”, Monthly Review Press, New-York and
London, 1982, pp. 308-331.

2 Dan CATANUS, Octavian ROSKE, Colectivizarea agriculturii in
Rominia. Dimensiunea politicd, Institutul National pentru Studiul Totalitaris-
mului, Bucuresti, 2000, p. 15.
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despre ,,crize post-dictatoriale de haos social”’’. Voi incerca mai
departe sa prezint i aceasta latura in cele doud cazuri considerate.

Pentru moment trebuie cred, refinut faptul cd reactia
taranimii din Roménia fatd de programul colectivizarii a insemnat
si o reactie la stilul ideologic in general de mobilizare politica.
Astizi sunt evidente mai degraba rezistenta deschisa si care a luat
adeseori forma violenta a revoltelor'®. Trebuie insa considerate in
plus si strategiile ,discrete” dar de lungd duratd alcatuite ca
raspuns la opresiunea comunistd. In timp ce, in general, reactiile
tardnimii impotriva modernizarii ideologice au fost incluse in sfera
conceptului de ,economie morali”?, in ce priveste colectivizarea
dupa model sovietic aceastea au fost denumite plastic ,,armele celor
slabi” / the weapons of the weak (James C. Scott). Acest din urma tip
de rezistentd a fost identificat si in cazul societdtii tdrdnesti din
Romania'®, in acest articol nefiind vorba decit de rafinarea si
aprofundarea analizei strategiilor de acest gen.

Inca o remarci introductiva cred ci este necesard. Anume
distingerea in cadrul colectivizdrii rurale a dimensiunii strict
economice, anume comasarea gi exploatarea pamantului In unitati
colectiviste, adicda avidnd un numir mare de membri, de
dimensiunea strict sociologicd de colectivizarea a persoanelor,
indivizilor, insotitd de anihilarea spatiului privat si public prin
mecanismele opresive ale partidului unic. Chiar la o prima vedere
a cursului colectivizarii rurale se releva acest lucru. Astfel daci la
inceputul colectivizdrii formula intoviarisirilor, TOZ, era de
departe preferabila in comparatie cu cea a gospodariilor colective,
GAC, decizia politicd a ficut ca in martie 1962, data oficialad a
incheierii colectivizirii balanta s incline decisiv in favoarea celor
din urma (Tabelul 1). Astfel c4, dupd cum s-a observat, formula

¥ Henri H. STAHL, ,Les crises post-dictatoriales de chaos social”, in
Etudes et Documents Balcaniques et Mediteranéens, 15, Paris, 1990, pp. 180-183.

" Octavian ROSKE, op. cit., pp. 26-29, 34-35, 48.

'® Peter WORSLEY, The Three worlds. Culture and Development, Weidenfeld
& Nicolson, London, 1984, pp. 119-125.

' Andrew CARTWRIGHT, Against ‘decolectivisation’ land reform in
Romania, 1990~1992, Max Planck Institute for Social Anthropology, Working
Paper 4, Halle/Saale, 2000, p. 12.
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intovardsirilor nu era decadt o capcand pentru a aduce taranimea
mai aproape de fermele colective’.

Tabelul 1

Anul 1958 1959 1962

% din % din for;a % din | % din forta % din | % din for';a
total | de munca | total | demunca | total | de munca
Unitati agric. fond din fond din fond din
funciar|agricultura | funciar | agricultura | funciar | agricultura

agricol agricol agricol
GAS 26.3 - 28.6 - 29.2 -
GAC 13.1 10.1 20.6 19.2 61.8 82.2
TOZ 17.7 39.7 23.5 52.0 3.0 6.1
INDIVIDUAL 42.9 47.3 27.3 25.7 6.0 7.1

Sursa: Directia Centrala de Statistica, Dezvoltarea agriculturii Republicii Populare
Romine. Culegere de date statistice, Bucuresti, 1965, pp. 38, 81. In coloana
,fortd de munca din agricultura” restul de 100% din total procente este
acoperit de numarul salariatfilor, majoritatea angajati in GAS.

La prima vedere se poate spune sustine cd societatea
tdraneasca din Romaénia a fost In intregime colectivizata. Totugi
daca ludm iIn considerare gi alte genuri de statistici situatia pare
mult mai nuantata la nivel regional. In primul rand, trebuie retinut
ca desi primele in ,,competitia” colectivizarii erau regiuni precum
Banat si Constanta, acestea erau si printre cele mai dezvoltate din
punct de vedere agricol. Dimpotrivé, regiunile cele mai rezistente la
colectivizare, centrul si nordul Moldovei, ca si nordul Munteniei,
erau si printre cele mai slab dezvoltate agricol. Desigur cad a contat
in acest sens madrimea si fragmentarea proprietitii agrare.
Proprietatile mici si in plus faramitate in locatii diferite a impiedicat
comasarea’®. A contat Insi si o traditie locala de tip conservator care
respingea reforma si inovatia in exploatarea agricold. Nu
intampldtor aceste regiuni au reprezentat centre ale revoltei
taranesti din 1907, revoltd care, asa cum a ardtat sociologul
american Daniel Chirot, a avut ca motivatie principald tocmai
respingerea proiectelor de modernizare agrara®.

17 Octavian ROSKE, op. cit., p. 66.

¥ N. S. DUMITRU, Cooperativizarea agriculturii in Republica Populard Roménia,
Editura de Stat pentru Literatura Politica, Bucuresti, 1957, p. 257.

¥ Daniel CHIROT, Social Change in a Peripheral Society. The Creation of
Balkan Colony, Academic Press, New York, 1976, passim.
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in al doilea rand, trebuie consideratd in sensul distinctiei de
mai sus si diferentele regionale sensibile in ce privegte structura
populatiei rurale. De pildd, dacd in anii 1970 la nivelul intregii
Romanii raportul dintre numarul téranilor ce lucrau pamantul
individual si cooperatisti era de 1 la 4,34 in ce privegte regiunile
istorice acesta varia foarte mult (Dobrogea 8,02; Muntenia 7,23;
Moldova 6,87; Oltenia, 4,96; Crisana-Maramures, 2,43; Transilvania,
2,26 si Banat 1,65)°. As interpreta aceastd situatie ca reflectand o
radicali diferentiere a procesului de colectivizare a societafii rurale
din Romania. Nu toata tara a suferit in urma colectivizérii rurale in
acelasi sens gi nici tirdnimea nu a reactionat la fel. 5i aceasta teza
este una dintre cele pe care intentionez si o argumentez in
prezentul articol.

Colectivizarea in ritmul a trei pasi inainte si doi inapoi

In Cetitele este interesant de retinut mai intai evenimentele
instaurdrii puterii comuniste. In toamna anului 1944, dupi
intoarcerea frontului impotriva Axei, noile autoritdti locale au
Incercat si aresteze pe fostii detindtori ai functiilor politice, sub
acuzatia de colaboratori ai administratiei maghiare, ,fascisti si
milogisti”. Aceasta a fost prima ocazie a unui grup din sat apropiat
noii puterii de a controla si elimina fostele notabilititi ale satului®.
Acuzatia a avut loc in fata adundrii Intregului sat, care a intervenit
insd reusind s& anihileze actiunea instigatorilor. Miza conflictului
este limpede tindnd cont de componenta celor doud pérti. Grupul
acuzatilor era compus din cei doi fosti primari ai satului in

2 Vezi Vladimir TREBICI, ,,Satul roméanesc si tirdnimea”, p. 100, in Ioan
MATEI, loan MIHAILESCU, Satul rominesc. Studii, Editura Academiei RSR,
Bucuresti, 1985, pp. 65-104.

 In mai multe p&rii din Transilvania colectivizarea a debutat pe fondul
unor impulsuri etnocentrice. in Bintinti de exemplu, un sat din Banat denumit
acum Aurel Vlaicu, deportarea germanilor a lisat o suma de pamanturi care fie
au fost atribuite prin reforma din 1945 {iranimii sirace, aderent in primele
randuri la programul de colectivizare, fie a servit la infiintarea fermelor de stat
(Katherine VERDERY, op.cit., pp. 35-36). Si in alte comune din Transilvania
proprietdtile etnicilor germani deportati au oferit cile de implantare a puterii
comuniste la nivel local (Andrew CARTWRIGHT, op. cit., pp. 4-8).
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perioada interbelicd, fratele unuia dintre ei, invdtatorul P.C,,
precum si unul dintre cantorii bisericii. De cealalta parte s-au
plasat persoane fara status sau functii iIn comunitate (cu exceptia
fratelui unuia dintre cei doi primari interbelici), dar care faceau
parte, fie dintre neamurile numeroase ale satului, fie dintre
marginali. Acest grup a format ulterior organizatia locald a
Frontului Plugarilor. Unul dintre membrii lui, ruda colaterald cu
cel mai bogat om al satului, care insa a lasat cea mai mare parte a
averii lui I.C. infiat de el, a devenit primar.

Eliminarea “mogierilor” si a “chiaburilor” a fost metoda
generald prin care puterea comunistd a pdtruns in sanul unor
comunitdti pdnd acum inchise influentelor politice externe. in
Cetdtele aceasta a imbracat o forma opresiva chiar inainte de 1950.
In martie 1946 politia a arestat in timpul noptii pe 1.C., proprietarul
a celei mai mari suprafete de pdmant din sat. El avea aproape 60 de
hectare, aga ca a fost trecut In categoria ,, mosierilor”. in fapt, pe de o
parte, averea lui era tinta invidiei sociale. Nu intdmplator printre
denuntdtorii lui s-a aflat unul dintre primii denun{itori ai
fascistilor” si , milogistilor” din sat. Pe de alta parte, se bucura de
prestigiu in sat, desi asa cum s-a ardtat Inca in cursul interviurilor
luate dupa 1990, aceasta Insemna un sentiment de fricd amestecat
cu respect. Autoritdtile i-au fixat lui I.C. domiciliu obligatoriu in
oragul Gherla. Aici nu a facut inchisoare, ci a fost angajat ca
mecanic la o gospodarie de stat. Abia la sfargitul anilor 1970 fratii
lui ramasi In sat au aflat vesti despre el. Nu s-a intors Insa niciodata
in sat. PAmantul pe care ,l-a parasit” (dupd cum scrie in actele
primadriei) a devenit lot zootehnic sub ingrijirea Sfatului Popular
Fauresti, care l-a numit in 1951 ca administrator pe G.C. a Rujichii,
viitorul conducdtor al colectivizarii in sat.

Urmarirea chiaburilor a continuat in 1952, cand s-au intocmit
liste cu oamenii din raza comunei care erau considerati chiaburi.
Criteriile acestei etichetdri erau date mai mult de exploa-tarea
muncii altora, decat de suprafata de pamant detinutd. In orice caz
ca pe intre teritoriul {irii ele erau mai degraba aleatorii>. Din
Cetétele au fost declarati chiaburi M.C. (ginerele fostului primar

2 Octavian ROSKE, op. cit., pp. 16-18.
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interbelic V.T., de la care mogtenise atit averea cat si prestigiul),
care conform scriptelor primariei avea ,9,41 ha de pamant, 2 cai si
caldare de tuicd”, V.T. a lui Petre (in perioada interbelica impreund
cu sotia lui fuseserd nagi de cununie la nu mai pufin de 25 de familii
din sat), care avea 4,73 ha de pamant si o moara, cazan cu tuica,
avusese servitori si ,este dusmanul regimului” ¢i G.H. (,a avut
batozi, servitori, este recalcitrant si saboteaza planul de stat”, avea
13,89 ha de piamant). Cei trei declarati chiaburi apartineau
neamurilor mijlocii ca numar, dar doi dintre ei detinusera pozitii de
maxim prestigiu in sat.

Etichetarea acestora a fost ficutd pe baza declaratiilor a doi
oameni din sat, S.C. (apartinea unuia dintre cele mai numeroase,
dar si mai sarace, neamuri din sat, fara pozitii de prestigiu; fusese
in perioada interbelicd simpatizant atét al legionarilor, cat si al
comunistilor®) si P.R., pregsedintele organizatiei locale a Frontului
Plugarilor (si el din cadrul unui neam numeros in sat dar cu
prestigiu redus). Motivele acestei aversiuni erau in 1996 inca
proaspete pentru $.C.: ,V.T. lui Petru a fost un piscaldu... de n-o
avut copii... — Ii plicea si le fie fricd la oameni de el?... — Da...”, iar
fostul primar ,era asa un fel de om de nu putea sd vanda nimeni
din sat fara si stie el... sa aiba si el ceva acolo... dsta o fost murita gi

2 nainte de 1944 fiind angajat ca muncitor in Baia-Mare, desi simpatiza
si ideile comuniste $.C. a intrat in rdndul Migcarii Legionare. Dupa 1945 s-a
inrolat in randurile Partidului Muncitoresc Roman. Dupéa céitiva ani insd cu
ocazia verificdrii dosarelor de cadre i s-a descoperit trecutul politic gi a fost
exclus din partid. La intrebarea dacid cele doud angajamente nu i se par
disonante raspunsul a fost negativ, cu justificarea ci l-au atras la ambele
ideologii ,apararea siracilor”, slogan pe care ambele partide il clamau. S.C. a
avut si alte comportamente greu de explicat. fnainte de 1948 atat Cetitele cat si
Danesti erau in intregime greco-catolice. Interzicerea de citre putere a Bisericii
Greco-Catolice a permis Bisericii Ortodoxe ca in cele dou3 sate, dupa o perioada
de opozitie violents, si treaca de partea sa pe toti credinciosii. Desi lucrurile se
agezaserd indubitabil in favoarea Bisericii Ortodoxe, S.C. a crezut ca este
necesard 0 misurd suplimentara. In 1955 timp de cateva luni, a facut diligentele
necesare trecerii proprietatii fostei parohii greco-catolice in proprietatea Bisericii
Ortodoxe. Desi atunci implicarea lui a fost greu de rationalizat, in prezent ea are
consecinte. Asfel ca astizi, in ciuda faptului ci jumiatate din sat a revenit la
credinta greco-catolicd nu existd baza juridicd pentru refacerea proprietitii
parohiei greco-catolice interbelice.
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o ramas ginerele, M.C,, in locul lui...”. Cei trei au ramas din aceste
cauze chiaburi pinad in 1957, cdnd in urma numeroaselor cereri
exceptional motivate ideologic, au fost scosi de pe lista.

in acelasi timp cu ,lupta de clasd”, iar in Cetatele
suprapunandu-se cu aceasta prin temele propagate si actorii
implicati, a avut loc munca de limurire®. In Cetédtele ea a avut o
influenta decisivd in instaurarea unei atmosfere tensionate, de
nesigurantd si suspiciune, pe fondul cdreia s-a reusit in doar
cateva luni, decembrie 1961 — februarie 1962, impunerea fermei
colective. Aparent ineditd in viata comunitara a satului ,,munca de
lamurire” a antrenat totusi atitudini, comportamente, actori si
institutii prezente incd din perioada interbelicd. Exista, de pild4,
incd din acea perioadd un proiect de ridicare a unei case de
culturd. Suporterul cel mai fervent al proiectului nu era altul decat
P.C., invatator nascut in Cetdtele si revenit apoi in sat. In ciuda
unui trecut politic interbelic in anii 1950 devenise director al scolii
din sat. El a solicitat In aceastd posturd autoritdtilor comuniste
sprijin pentru ridicarea casei de culturd. Autorititile au acceptat cu
conditia Insa ca realizarea ei sd se faca in centrul satului langa
bisericd, scoald, cimitir si casa parohiald. Membrii Consiliului
parohial s-au opus deschis, dar in urma unei intalniri la Sfatul
popular au fost siliti s3-si dea acordul scris®.

Implicarea lui P.C. si a sotiei sale, si ea Invatdtoare, fosta
presedintd a Ordinului Marianelor in sat, si care a devenit in aceste
circumstante presedinta casei de culturd, au fost decisive. Se pare
totusi ca nu a fost vorba doar de oportunism. P.C. noteaza in
memoriile lui cd astfel dorea si se ,raspandeasca alfabetizarea in
randul poporului, satul sd se ridice din inapoiere si ignoranta... sa
se lumineze mintile oamenilor”. El a incercat sa si propage acest
proiect personal in sat. Oamenii insd l-au primit cu neincredere. De
pilda, P.C. a Rahilei, presedintele CAP-ului in anii 1980, afirma in
interviul luat: ,In biserici nu se putea face propaganda... El (P.C. —

# Subiectul ,muncii de ldmurire” ca mecanism al colectivizirii a fost
abordat si in cazul satului Mirsid, judetul Salaj (cf. Andrew CARTWRIGHT, The
return of the peasant, p. 142).

% Procesul verbal al acestei sedinte s-a pastrat la Arhivele Nationale
Maramures, Fond Primadria Sisesti.
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n.n.) nu era un suflet rau, dar niciodatd nu indurase greutatile vietii
taranesti... el a vizut socialismul ca un beneficiu...”.

Pe fondul acestor evenimente imaginea colectivizdrii in
Cetatele este violent contrastanta. Exista deja in 1959 o proprietate
de stat, GAS, constituitd pe de-a intregul din exproprierea fostei
proprietati a lui L.C.. Cel care rdspundea de ea, G.C. a Rujichii,
supranumit din acest motiv ,firmagul”, apartinea neamurilor
marginale si ca numar gi ca status. In afard de tineretea
aventuroasd nimic nu anunta rolul central si nefast pe care il va
juca in curand. Insi dupd cum o arati interventiile sale in
sedintele Comitetului Executiv al Sfatului popular se identificase
cu ideologia colectivizarii, era un om inflexibil chiar si in detaliile
vietii sociale, executant fanatic al ordinelor autoritatii politice si
legilor ei. P.C. a Rahilei il descrie astfel: ,El s-o bucurat ca partidu’
l-o pus, si a intrat sub influenta lor... ca colectivu’ te face de multe
ori, trdind iIntre astia, organele de partid, organele comunale... a
inceput si creada... neavand studii deloc a inceput si creada... gi se
tinea dupa lege, ca legea-i lege, el stia sa aplice, nu stia nimica
(altceva)”. Rolul sdau in colectivizarea din Cetétele este unanim
recunoscut, inclusiv de catre sotia lui. El a fost cel care a facut
colectivul In sat intorcind pe reprezentantii raionali de partid,
cand acegtia erau deja convingi cd din cauze de sol, climi,
structura culturilor, dar si datoritd mentalitdtii economice
individualiste, nu se poate face gospodairie colectiva. El s-a angajat
atunci (in ianuarie 1962) personal si-si convinga consatenii.

Colectivizarea nu ar fi prins insa radacini daci in rastimpul
deceniului sase nu s-ar fi constituit in sat o noui elitd politica
flancatd de o elitd culturald care se bucura de incredere in sat.
Intrucdt influenta lor a fost discretd dar de profunzime mi voi
referi la ambele in partea finali a artiolului.

Pand in iarmna anului 1961-1962 numirul cererilor de
inscriere in gospodaria colectivi a oscilat in jurul a 10-11, chiar unii
deputati locali ezitind si se inscrie. Cu exceptia GAS-ului pani
atunci nu existase in sat vreo forma intermediard de colectivizare
(intovardsiri agricole, cooperative de consum). Aceastd situatie se
datora atat neincrederii localnicilor in performantele economice ale
gospodariei colective, cat si, mai important dar paradoxal,
neimplicarii §i pasivititii celor doua elite mentionate mai sus in
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ceea ce regimul comunist numea ,transformare socialista a
agriculturii” (expresie curentd in procesele verbale ale sedintelor
primdriilor). Abia in ianuarie - februarie 1962 la presiunea
activigtilor de partid raionali si sub impulsul fanatic al lui G.C. a
Rujichii s-a ajuns la organizarea ,colectivei”. Au fost atragi mai intai
familiile mai bine vazute. Un fost membru de partid isi aduce astfel
aminte: , Cel care erau un pic mai influenti... care aveau mai mult
pamant si dovedisera ca sunt buni gospodari, intrau in speranta ca
vor capata o pozifie mai buna”. Ulterior insd cand au aparut
rezistente fatise autoritatile au santajat oamenii. Fie folosindu-se de
amenintdrile cu exmatricularea copiilor lor care erau la scoli, fie
facand presiuni la locurile de munca din mine si fabrici unde mare
parte dintre barbatii din sat se angajasera. S-au folosit de asemenea,
si de munca forfatd, obligand persoanele recalcitrante sa presteze
munci voluntare la mare distant de sat. Intre toti locuitorii satului
doar 11 familii au rezistat terorii autoritatilor. Motivele rezistentei
lor sunt insa semnificativ diferite fata de satul vecin Danegti. Ma voi
referi mai departe la ele.

In Dinesti colectivizarea nu a fost atat de spectaculoasi.
Despre perioada imediat urmatoare anului 1945 nu am ggasit relatéri
scrise In arhivele oficiale sau in sat. Opiniile celor care au tréit acele
evenimente sunt generale: la inceput ,,0amenii acegtia care erau mai
calici... dandu-le putere ei s-au afirmat... nu chiar asa sdraci, da s-au
afirmat... PAnd la urma s-au ridicat oamenii mai invatati (In ierarhia
partidului — n.m.)” (T.F., fiul fostului primar taranist A.F.). Se pare
deci cd organizatia locald a partidului era mai flexibila, incurajand
ascensiunea unor cadre de merit. Invititorul V.C., al cirui tati a
fost primar liberal in perioada interbelicd, a dat dovada chiar de
idealism comunist, cedandu-si toate pamanturile la stat. El ,era
membru, mare luptdator in partid, a fost foarte convins”, afirma
A.C,, fost secretar la scoala din sat si cantor la biserica.

Totusi si In Danesti colectivizarea a fost deschisa de
eliminarea ,chiaburilor”. T.F. in interviul mentionat mai sus spune
ca in 1952 tatdl lui impreunad cu fratii acestuia au fost ridicati intr-o
noapte si trimigsi fard nici un proces pentru a munci fortat la
canalul Dundre - Marea Neagra. Fiecare dintre ei aveau
proprietéti semnificative (unul dintre ei avea 20 ha de pamant, cea
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mai mare proprietate funciara din sat, altul o moard), dar modeste
fatd de satul vecin, Cetatele. Cel care a fiacut etichetarea a fost
M.P., secretar de partid pe atunci, care a ocolit insd aceasta tema in
interviul pe care i l-am luat.

Rudele lui T.F. au fost singurii chiaburi din Danesti.
Locuitorii satului au acceptat aparent cu resemnare puterea
comunistd. Mai mult, ei au incercat si@ elimine orice conotatii
conflictuale din circumstantele locale ale ,luptei de clasd”. Au
realizat de pilda, cotele obligatorii fard vreo opozitie deschisa,
poate si pentru cd dupd cum spune ironic T.F., chiaburii s-au
straduit sa fie un exemplu de onestitate gi corectitudine. De aceea
eliminarea chiaburilor a avut in Ddnesti un caracter strict
administrativ, fara s angreneze puternice motivatii psihologice
sau ideologice, ca in Cetdtele.

Locuitorii din Danesti nu au fost nici interesati in ridicarea
unei case culturale. Ei au preferat in schimb sa-si repare si extinda
localul scolii din sat in ideea de a oferi copiilor lor un nivel
minimal de instructie. Pentru a realiza acest lucru in 1954 au cerut
sprijinul autoritdtilor. Acestea au rdspuns pozitiv, inca cu conditia
ca una di{\tre incdperile scolii sd fie destinatd ,activitatilor
culturale”. In 1961 insad odata cu introducerea obligativitatii de a
absolvi sapte clase, activigtii culturali ,au inteles cd scoala este
prioritard” (A.C.). Este semnificativ, de asemenea, si faptul ci pe
langd continutul non-ideologic al educatiei, exista un puternic
ethos religios mogtenit din perioada interbelicd®. Chiar si LF., care
era in acei ani secretarul organizatiei locale de partid, a declarat
intr-o sedintd a consiliului local ci membrii de partid ,merg in
prezent la bisericd, si aga vor face si in viitor”?. Semnificativ este
ca respectiva sedinta fusese destinatd ,,combaterii misticismului”.

* In Arhivele Nationale ale judetului Maramures se pastreaza interventiile
preotul. paroh din Danesti, facute cu ocazia intrunirilor periodice ale parohiilor din
prgtoplgh}l local (vezi Fondul Protopopiatului Greco-catolic Baia Sprie ca si Fondul
Epnscpplel_Greco-catolice a Maramuresului). intre temele principale ale acestora
frebgle refinute mentinerea coeziunii comunitdfii locale a credinciosilor, implicarea
In viata sociald, integrarea grupurilor marginale, respectul fati de ordinea si
lnsututugs traditionale (in primul rand fati de Biserica). :

' Declaratia a ramas consemnat3 intr-unul dintre procesele verbale ale
sedintelor Consiliului Sfatului popular al comunei Sigesti.
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Aparenta resemnare a locuitorilor din Dénesti s-a dovedit
in timp a fi o strategie eficace. Ei s-au mentinut astfel in cadrul
otransformdrii socialiste a agriculturii” dar fdrd ca proprietatea
asupra pamantului sa le fie esential afectatd. S-a infiintat mai intai
o asociatie intrucat in urma ,parasirii” sau cedarii unor loturi de
pamant de citre chiaburi® s-a comasat suprafata de 21,71 ha,
trecutd in custodia Sfatului popular $isesti. Acesta din urma a
incredintat-o prin contracte scrise unui numar de sase danesteni,
printre care se aflau secretarul local de partid din acea vreme, L.F,,
care a ramas In functie pana dupa incheierea colectivizarii, precum
si viitorul presedinte al cooperatiei de consum din comuna, E.R. Ei
trebuiau sa lucreze aceasta suprafatd in comun, conform clauzelor
contractelor, dar dupd cateva luni, acelasi pamant a fost
redistribuit unui numar de 17 persoane (dintre care 10 din satul
vecin, Bontdieni). Spre deosebire de Cetitele asadar, primele
pozitii sociale create de presiunea ideologiei oficiale au fost
ocupate fdra concurenta de un grup slab structurat comunitar (din
grupul primilor sase trei aparf{ineau unor neamuri marginale).

Cea mai eficace cale de a deturna colectivizarea a fost in
Danesti angajarea in sistemul cooperatiei de consum. Astfel sub
umbrela Sfatului popular comunal, in sat nu s-a constituit nici o
gospoddrie colectivd, cum s-a intdmplat in celelalte trei sate ale
comunei ($isesti, Bontdieni si Negreia). Activitatea cooperatiei de
consum nu avea in anii 1950 functiile traditionale interbelice ci era
mai degrabd un mecanism de realizare a planului de stat prin
contractari si valorificiri de produse. In plus, desi acest sistem era
foarte bine organizat intr-o retea care lega permanent comunele de
autorititile centrale”, scopurile urmirite erau pragmatice, nu

#  Parasirea” nu insemna in Dinegti nimic alticeva decdt faptul ci
proprietari care aveau mai mult pamant decat il puteau ei munci impreuna cu
familia, pentru a nu angaja mana de lucru strdina, putand astfel sa fie etichetati
drept chiaburi, preferau sé-1 lase in paragind, fard insa sa-gi piarda titlul de
proprietate. Regimul comunist a emis insa HCM 308/1953 prin care a decis
trecerea tuturor acestor paménturi in propnetatea statului si administrarea
Sfaturilor comunale. {n acest fel dupa sapte ani a fost ,,reglementata” ]undlc si
proprietatea ,,mo§1erulu1” I.C. din Cetatele, considerandu-se cé ,,a parasit-o”

» Bogdan TANASESCU, op.cit., pp. 73-75.
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ideologice. In acest fel, spre deosebire de satele comunei vecine,
Fauresti, de care apartinea Cetdtele pe atunci, cifrele planului de
stat erau realizate, oamenii percepand chiar pozitiv formula
cooperatiei de consum (dupd pdrerea lui I. F.).

Aceasta formuld a avut insa si o utilizare mai speciald, si
anume aceea de explicitare a proiectului de colectivizare agrara.
Analiza proceselor verbale ale sedintelor adundrilor Sfatului
comunal arati limpede intentiile participantilor de a echivala
colectivizarea agrara, care de fapt era desemnata curent nu ca
atare ci prin expresia ,transformare socialista a agriculturii””, fie
prin formula intovarasirilor agricole, care era o organizare
temporara si limitatd, si nu presupunea renuntarea la dreptul de
proprietate, fie prin cea a cooperatiei de consum.

Dupa 1959, cand se decisese deja colectivizarea fortata,
fiecare sedintd a Comitetului Executiv al Sfatului popular $isesti (la
care participau si activisti de partid din afara comunei) la care se
discuta ,transformarea socialistd a agriculturii” decurgea dupa
aceeasi schemad: prelucrarea documentelor de partid pe acest
subiect, evidentierea indeplinirii planului prin cooperativa de
consum, angajamente cd se vor infiinta intovarasiri si gospodarii
colective, angajamente a caror respectare nu era verificati. A.C,,
participant la cateva asemenea sedinte, spune: “din mai multe
motive s-a aménat, s-a taraganat... si dupd doi ani cind s-au
colectivizat Surdestiu §i Cetitelele... si s-a lovit de greutiti, de
neajunsuri... n-a mai insistat nici la TOZ nici la nimic”. La inceputul
anului 1961 s-au infiintat in trei sate din comund intovirigiri.
Actiunea a decurs fara conflicte sau presiuni ideologice. Desi dupa
parerea lui T.F. ,intovaragirea a fost o0 momeals... s-a plantat nigte

i % La nivelul politicii agrare centrale a existat o permanentd tensiune
Intre proiectele colectivizdrii, asimilatd cu modelul sovietic al anilor 1929-1931, si
cel al cooperativizirii, care accentua liberul consimtimant al taranilor (desi
propaganda era indbusitoare), precum si criteriile de eficient¥d economics (cf.
Ghitda IONESCU, Comunismul in Romdnia, Editura Litera, Bucuresti, 1994,
pp- 333-337). Desigur, nu pot afirma c4 tiranii din Danesti si Cetitele cunogteau
aceasta distinctie. Cu toate acestea notabilitatile politice din Sigesti o foloseau
du_l.plm. Chiar i cele din Fiuregti erau congtiente de ele, din moment ce au
utilizat-o, e drept cu o singuri ocazie cind s-a propus intr-o sedint3 a Sfatului
popular realizarea colectivizirii prin intermediul intovarasirilor agricole, si nu
prin gospodaria colectiva.
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pomi aiurea”, LF. afirma in cunostintd de cauza cd aceasta a
reprezentat o incercare ,,sd se vadd dacd merge munca in comun”.
Semnificativ este ca implantarea puterii comuniste in sat nu
a dat nastere la o noud elitd locald, dependenta de regim, care sa
coaguleze viitoarea gospodarie colectiva. Ma voi referi la aceasta
in partea finala. in Dédnesti nu a existat, cum spuneam, nici un
cdmin cultural, locul unde in Cetétele s-a desfasurat asa numita
,muncd de lamurire”, si nici vreun grup care sa puna ideologia
culturald in slujba propagandei comuniste. Aceasta se pare cd a
fost o alta tactica a strategiei de evitare a colectivizarii, dacd luam
in consideratie rapoartele comisiei de culturd invdtamant a
Sfatului popular Sisesti. Abia se aminteste In acest loc de
activitatea culturald (obiect si ea al planificdrii centrale),
rezervandu-se Insd cea mai mare parte activitatii didactice.

Ideologiile colectivizarii

Cea mai frapantd diferentd intre modurile in care
colectivizarea a avut loc In cele doud sate constd in tipul de
conflicte sociale generate. Astfel a luat nastere o dislocare de
naturd ideologica a atitudinilor si valorilor traditionale, a carei
amplitudine a fost maximd in ceea ce priveste actorii direct
implicati®. Dincolo agadar de actorii implicati in conflictele
colectivizdrii pamantului, s-au constituit iIn ambele sate
importante referinte ideologice, cu un rol nu mai putin important.
In Cetdtele implicarea agentilor colectivizdrii a fost de multe ori
totala si dramatica. Iatd ce scrie invatdtorul P.C.: ,nu ma puteam
plange de lipsa de sarcini si cd nu pot sa-mi omor timpul. $i atunci

> Trebuie ca in acest punct si disting in ansamblul culturii locale
amprentele ideologice. Voi reveni in continuarea articolului mai amanuntit
asupra subiectului. Pentru moment as vrea sa precizez cé folosesc o definitie a
ideologiei imprumutatd din domeniul antropologiei sociale, anume ca
“ideologiile sunt intr-adevir totalizatoare, normative, suverane si agresive in
toate pretentiile lor; dar, in acelasi timp, ele nu conceptualizeaza si domina
lumea in intregime. Ele sunt articulate intr-o limba cu o referint4 ce depisegste
lumea pe care pretind ci o definesc si legitimeaza... De aceea, ele sunt duble
atat in limbaj cat si conceptual” (Ernest GELLNER, , Notes towards a theory of
ideology”, p. 75, in L'Homme, 3—4, 1978, pp. 69-81).
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se aplica vechea zicala: D3 pa calul care trage. Eram foarte ocupat
si multe zile plecam de acasd pe la diferite sedinte. Ca o ilustrare
dureroasi a acestui fapt voi aminti cd atunci in 1955, cand a murit
mama, eram plecat de la cdpataiul ei unde trebuia sa ma aflu, la o
sedintd a cercului pedagogic de la Cavnic, iar in 1958, cand a
urmat-o si tata, eram la o consfatuire la Targu Lapus, lucru pe care
nu mi-1 voi ierta niciodata”.

Totusi dincolo de implicarea individuald intre ideologiile
curente deceniului sase prima prezenta in sat a fost cea a luptei de
clas3. De fapt, la inceputul anilor 1950 tematica ,luptei de clasa” s-
a suprapus in anumite grade cu ,eliminarea chiaburilor”. Utilizata
ca justificare a aplatizirii structurilor comunitare in primul rand
prin eliminarea chiaburilor, formele pe care ideologia luptei de
clasa le-a luat au fost insd mai degrabd non-violente. Intr-o sedinta
a Comitetului provizoriu comunal Fauresti se spune: “organele
financiare aplicd just lupta de clasa incasand, in primul rand,
impozitele de la cetdtenii mai instdriti, si apoi de le cetdatenii mai
sdraci dupa posibilitatile fiecaruia”. Ca urmare a perioadei lungi
de presiune asupra comunitdtilor locale s-a ajuns astfel la o
»impamantenire” dublata de o ,,domesticire” a acestei ideologii.

Lupta de clasd era prin urmare convertitd intr-o presiune
politicad gi administrativa de lunga durata, ceea ce desigur usura
interiorizarea si stabilizarea comandamentelor regimului in
congtiinta sociald. Este remarcabila in acest context c3 cei vizati au
putut reactiona. Reactiile lor se afld expuse in primul rand in
cererile de stergere de pe listele de chiaburi, in care bunurile
incriminate trebuiau s fie justificate de citre posesorii lor. Aceste
justificari pot fi clasificate in trei categorii: i),ab antiquo”, ii)
bazate pe principiul asocierii sau iii) acuzand pur si simplu ura si
invidiile personale. Un exemplu combini aceste tipuri de reactii:
»>ocrul meu avea o cildare de fiert tuici pe care o mostenise de la
parintii lui. El cu fratii lui au fost sase, fiecare mostenind céte o
parte... Fiindca socrul meu a fost cel mai in varsta, cildarea a fost
trecuta pe numele lui dar ei o foloseau Impreuna. Socrul meu a
murit in 1951, iar caldarea a fost trecuti pe numele sotiei mele...
(M.C.). Prin replici de acest gen se pare ci in Cetitele chiaburii
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incercau sa prezinte proprietatea lor mai degraba a fiind mostenita
decat acumulatd de ei ingisi.

Frecventa utilizarii expresiei ,lupta de clasd” incepe sa
scada in documentele oficiale ale autoritatilor locale de dupa 1956.
Din ce in ce mai in intensid este insa referinta la transformarea
socialistd a agriculturii. In acelasi timp propaganda privind acest
obiectiv devine si mai intensd, capdtand acente particulare in
incheierile sedintelor autoritatilor locale din Cetatele. Astfel,
diferit de Danesti, vorbindu-se de ,transformarea socialista a
agriculturii” nu se prezentau avantajele economice ale acestui
program, ci expunerea lui avea accente moralizatoare. Activigtii
spuneau: ,,Cu sprijinul partidului este necesar sa intreprindem o
continua munca de ridicare a tdranimii muncitoare din intunericul
proprietdtii individuale la un nivel superior al agriculturii:
proprietatea socialistd asupra mijloacelor de productie”. De aceea
in transmiterea unor asemenea teme si semnificatii implicarea
activigtilor culturali din sat era esentiala. $i ei au facut-o dupa cum
aratd rapoartele de activitate ale casei de cultura dinn Cetatele.
Formele cele mai obisnuite erau organizarea de conferinte despre
avantajele colectivizarii, expunerea unor situatii tehnice legate de
cazuri In care gopsodadrii colective deja functionau si chiar
adaptarea unor dansuri, cantece gi poezii populare pentru a
indemna oamenii sa se inscrie in GAC.

Si reactiile celor 11 proprietari care au rezistat colectivizarii
se inscriu in acelasi tipar. Mai mult, meritd mentionat ca cel putin
cativa dintre ei aveau In sat pozitii sociale marginale. Unul fusese
membru al Miscarii Legionare, altul era cunoscut ca avand
inclinatii homosexuale, in timp ce al treilea era numit ,prostul
satului” (pentru ca nu vorbea prea mult i in plus locuia izolat la o
margine a satului).

Felul in care locuitorii din Cetétele au respins colectivizarea
a imbréacat forme instinctiv eshatologice. Aceastd amprenta se vede
foarte limpede in interviul luat N.C., care impreund cu sotul au
rezistat sistematic colectivizarii: ,(Dupa 1962) ei au tinut-o pe-a lor.
Veneau aici si luau tot, din pod dadeau jos fanul... Aveam o singura
yacé... Aveam porumb, l-au luat... AAveam mere, le-au luat.
Intotdeauna eram cu moartea In inima. Imi aminteam ce imi s
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tati-miu... ¢ vor fi timpuri cand vor veni si numai vd vor necdji...
dar s& ne rugam lui Dumnezeu... cdnd oamenii vor unul dupa altul,
ei nu vor munci, ci numai vor sta si va vor necdji... Tatdl meu nu a
trait pana la colectivizare... dar stia Biblia pe dinafara”™.

Reactii asemanitoare a avut si M.F., despre care se spune
intr-o noti a unei comisii de ancheta a Sfatului popular ca ,are o
atitudine nesinatoasa fatd de Hotdrarile Guvernului fiindcd in
trecut a facut parte din partidul istoric ,legionar”... exprimandu-se
ci el nu se lasa de pamantul pe care l-a mostenit gi ca nu primegte
pimant in schimb”. Fiica lui isi aminteste cd, ameninfat de
autoritati, tatil ei a dormit mai mult de doi ani prin padurile de
langa sat ori in locuri ferite.

In Danesti colectivizarea a fost mai putin dependenta de
ideologiile puterii politice. $i aici s-a propagat ,lupta de clasd”,
fara insa ca cei vizati sa fi reactionat violent. Nu s-au pastrat cereri
de stergere de pe listele de chiaburi, desi probabil fii lui G.F. a lui
Gavrilut au facut asemenea demersuri (conform marturiei orale a
lui TF). Exista Tnsd 10 cereri in care se justificd proprietatea
individuald cu ocazia decretului 115 / 1959®. In comparatie cu
Cetatele, doar doud dintre acestea invoca ereditatea, celelalte
justificind proprietatea prin schimb (3 cazuri) sau cumpérare
(1 caz). In 4 dintre cazuri aceasta nu este justificatd deloc.

Cealalta tematicd a propagandei colectiviste, transformarea
socialistd a agriculturii, este prezentd in paralel cu ideologia
»luptei de clasd”. In 1952 activigtii de partid locali au primit
ordinul de a incepe ,de la om la om, munca de lamurire a
taranilor cd ei trebuie si se asocieze, folosind grupurile compuse
din delegatii in sfatul comunal gi membrii deja asociati”. Elita
politicd a luat in serios acest ordin si in multe intalniri publice

% In cateva lucrari recente autorii au abordat tema reatiilor fats de
colectivizare in Romania prin prisma teoriilor psihanalitice. Ei conchid c# reactii
dg genul celei N.C. exprimi ,,un cregtinism «s3tesc», primitiv, naturalist... fir3
nc o nunatd politicA i, curios, fird vreo tendintd universalistd” (Irina
TALABAN, Terreur communiste et résistance culturelle, PUF, Paris, 1999, p. 267).

' ¥ A existat o continui politicdi de limitare a proprietitii tirdnest in
dec_emul gase. Scopul era de a crea, chiar daci prin constringere, o paturi
majoritard de térani mijlocagi, viitori membri ai cooperativelor agricole. Decretul
115 / 1959 este ultimul din seria actelor normative care vizau acest scop.
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membrii ei au vorbit despre scopurile transformarii agriculturii. In
acelasi timp insd ei au fixat si urmarit realizarea unor scopuri
precise: producerea unui surplus de bunuri suficient pentru
populatia urbana invecinata si contractarea cotelor impuse pentru
procesarea in fabricile de stat. Localnicii au cooperat in acest fel cu
reprezentantii statului, dar pana la limita la care proprietatea
asupra pamantului nu era in principiu amenintata.

Asa cum spuneam el au echivalat , transformarea socialista
a agriculturii” cu forme care le ldsau pamantul in proprietate, ori
intovarasiri, ori cooperatia de consum. Asa au ajuns ca sd afirme
intr-o dare de seama a Comitetului executiv al Sfatului popular
Sisesti, din 1959, cu putin Inainte asadar de declangarea
colectivizarii fortate, cd intreg satul este colectivizat, chiar si tinerii
de 16 ani*.

Economie si politica in comunitati traditionale

Asa cum spuneam la inceputul articolului pentru a
identifica factorii care sd explice strategiile diferite de reactie in
cele doud sate ma voi referi la conceptul de culturd comunald.
Acesta trimite la un ansamblu de atitudini, valori si practici de
naturd ,civicd” opuse ideologiilor politice venite din afara
comunitatii®. Initial intentionam folosirea conceptului de cultura
civica. Ins3, fiindca ar fi aparut confuzii din faptul ci acesta este
deja legat de atitudinile si normele specifice societatilor politice
complet modernizate, am preferat celilalt termen. In plus am avut
in vedere si motive de adecvare a cadrului teoretic la cazurile
considerate aici. Anume, trebuie notat ca una dintre premisele de
baza ale conceptului de cultura civica este aceea ca subiectii sunt

¥ Trebuie notat ca in multe dintre interviurile luate in ambele sate camenii
au replicat la intrebarea despre felul in care s-a evitat colectivizarea in Dénesti, ca de
altfel in toate satele comunei Sigesti, ca primarul de atunci, C.D., a fost extrem de
abil si a pacalit activigtii care venisera sd decida colectivizarea. Putin timp dupa
1962, eliberat din functie, C.D. a fost gésit insa mort in conditii neclare.

% David Kideckel descrie si analizeazi excelent cum acest tip de cultura

comunala a aparut intr-unul din satele Transilvaniei in anii interbelici (David
KIDECKEL, op. cit., pp. 46-50).
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complet autonomi iar orientarile lor valorice le permit calculul
rational al unui set de variante de actiune si alegerea intre acestea
a celei cu beneficiul cel mai ridicat®. Atunci cand vorbim insa
despre colectivizarea rurald din Romania, aceste presupozifii nu
sunt valabile. Desi a existat o suitd de alternative pe care locuitorii
Jumii rurale le-au avut la dispozifie in timpul colectivizarii se
poate spune ci mai degrabi ei au ales solutia nu pentru a castiga
cat mai mult ci pentru a pierde cat mai putin. Acest model de
rationalitate a actiunii sociale poate inlocui in anumite conditii
calculul rational de tip cost — beneficiu”. De fapt, strategii asema-
nitoare au adoptat i alte comunitati rurale din Roménia®.

Ceea ce conteaza intr-o strategie de genul cei din urma este
ca angajamentele de tip ideologic antreneaza “intr-un mod vizibil gi
public identitati pana atunci dificil de recunoscut ori structurat”®.
Desi ideologiile castiga teren si se insereaza in comunititile de tip
traditional acest lucru se face doar intr-o masura limitata intrucat
geneza acestor identititi este un proces bazat pe con{inuturi
culturale nu ideologice. In acest sens, in satele la care ma refer

* Gabriel A ALMOND, Sydney VERBA, Cultura civicd. Atitudini politice
§i democratie in cinci natiuni, Editura Du Style, Bucuregti, 1996, passim.

¥ Emest GELLNER, ,,L’animal qui évite les gaffes, ou un faisceau
d'’hypotheses”, in Pierre BIRNBAUM, Jean LECA (sous la dir.), Sur
Vindividualisme. Théories et methods, PUF, Paris, 1986, pp. 27-44.

*¥ Vintila MIHAILESCU, ,Dou3 sate in tranzifie. Tipuri strategice
dominante in lumea rurald”, in Revista de Cercetiiri Sociale, 3, 1996, pp. 3-24. Intr-
0 excelentd lucrare asupra transformarii pe durati lungi a societatii rurale din
Romania Daniel Chirot foloseste foarte des termenul de ,,communal” (cf. Daniel
CHIROT, op.cit., passim). Referin{a lui este insi una extrem de precisi. Anume
prin ,,communal village” el intelege organizarea sociali a satelor de tirani liberi
din Muntenia $i Moldova, aga numitele ,sate devilmage”. Recent Vintila
Mihiilescu reia aceasti tema punéind-o in comparatie cu ,zadruga” slavilor de
sud. Insa semnificatia conceptelor de organizare i unitate sociala de tip
comunal diferd. El respinge explicit punctul de vedere exprimat de Chirot si
plecind de la o sugestie a antropoloagei Margaret Mead afirmi ci in cazul
satelor cu organizare de tip comunal exista o ,tendinti de accentuare a
apartenentei si responsabilitatilor satului, cu reducerea corespunzitoare a
unitafilor sale domestice” (Vintila MIHAILESCU, Cea mai mici unitate sociald,
m_ss). Prin conceptul de ,culturd comunald” ma apropii mai degraba de acest
din urma tip de comunitate. Mulfumesc pe aceasti cale dlui. Vintila Mihiilescu
pentru amabilitatea de a-mi pune la dispozitie manuscrisul lucririi citate.

* Frangois CHAZEL, , Individualisme, Mobilisation et Action Colective”,
pP- 266, in Pierre BIRNBAUM, Jean LECA (sous la dir.), op. cit., pp. 244-268.
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colectivizarea a starnit un proces de coagulare a unor culturi
comunale specifice, dar numai partial bazate pe ideologii.

Pentru delimitarea tipurilor de culturd comunald generate
in cele doua sate aduc in atentie mai intai dihotomia consens al
elitelor, in Danesti, versus, competifie a acestora in Cetitele”. Am
aratat in ce priveste Cetdtele, rolul central jucat de G.C. a Rujichii
in impunerea colectivizdrii. Totusi nu ar trebui s vedem doar
actorii individuali implicati In acest process, din moment ce aga
cum spuneam dupa 1945 in sat au aparut noi centre de influenta si
putere. De fapt, chiar din randurile lor s-au recrutat cadrele
politice ale organizatiei locale a partidului. Mai mult, nici G.C. al
Rujichii, nici $S.C. denuntdtorul chiaburilor din sat nu au fost
cooptati In pozitiile politice cheie, ci acei care au actionat in
culisele colectivizdrii padstrandu-si astfel o anumita legitimitate
locald. Aceasta noud elitd a adus si impus pe termen lung
directivele puterii centrale comuniste.

Nucleul dur al acestei elite a fost de natura politica, adica
un grup de persoane prea putin legate de structurile sociale
interbelice ale satului, dar cu functii In noul regim (este vorba de
membrii organizatiei locale de partid si de delegatii In Sfatul
popular). Este semnificativ ca cei mai multi dintre acegtia fiaceau
parte dintr-un neam in mare ascensiune ca numar de familii, T1
(numadrul lui de familii crescuse de la 5 in 1938 la 12 in 1963; in
1963 existau in sat 200 de familii nucleare). In jurul acestuia se
aflau membri ai neamurilor marginale, cu exceptia secretarului
organizatiei de partid din sat (din neamul cantorilor) si al sotiei lui
P.R., fost presedinte al Frontului Plugarilor. Indubitabil, aceasta
elitd datora in intregime ascensiunea regimului comunist. Totusi
trebuie spus cd cel putin in ce privegte neamul T1 membrii acestei
elite s-au dovedit extrem de adaptabili la schimbarea sociald prin
care trecea societatea localda atunci. Mai precis, asemenea altor
neamuri mari din societatea rurald dinn Transilvania* ei s-au
orientat imediat din punct de vedere economic cétre noile

“ Desi unii autori s-au aritat sceptici, cred ci se poate vorbi despre
existen{a unor elite politice locale in societatea rurald din Romania perioadei
comuniste (Steven SAMPSON, op. cit., pp. 233 si urm.).

! David KIDECKEL, op.cit., p. 148.
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industrii finantate de guvernul central. In 1965 de pilda, nu mai
putin de 10 familii din cele 13 ale neamului T1 aveau cel putin un
membru angajat in industrie. In aceastd privintd neamul T1 se
plasa in fruntea celorlalte neamuri®.

Pe langi elita politicd a actionat in timpul colectivizdrii §i o
grupare ,culturald” concentrata de scoala din sat si cidminul
cultural. Exponentul ei, invatatorul P.C., avea insé o pozitie politica
perifericd fiind umilit si chiar exclus un timp din partidul
muncitoresc pentru ca fusese cuzist in perioada interbelica. Cu atat
mai mult pare inexplicabil angajamentul sdu total (dupa cum insusi
marturiseste in amintirile sale). In comparatie cu elita politica
grupul de actiune culturald se bucura de statusuri de prestigiu
anterioare. P.C., pe langa functia sa de director al scolii din sat, era
si nag de cununie la citeva familii din sat si definea un loc in
biserica in strana din dreapta. Atribute similare definea si un alt
membru al grupului, presedinte al cdminului cultural, C.C., care era
fiu de curator, el insusi curator, si mogtenind statusul de nag detinut
de tatal sau. Era de-altfel si védr primar pe linie paterna cu P.C. Un al
treilea membru al grupului era F.L., sotia lui P.C,, si ea invd{atoare
la scoala din sat, dar care, asa cum am mentionat, fusese si
presedintd a asociatiei locale a Ordinului Marianelor. Rudenia care
lega toate aceste persoane de comunitate era consolidati atat de
locurile de prestigiu din biserica satului cat si de faptul ci erau nasi
de cununie la un mare numar de familii nucleare.

2 Intre celelalte neamuri mari (grupul G1 din tabelele 2 si 3, vezi pagina
urmatoare) aceasta fractie era: P2 4/13 (0,3), Cr1 6/15 (0,4), H 5/9 (0,55), P1.6/8
(0,75) si R1 7/9 (0,77). Este semnificativ ca dupa T1 urma in aceasta ierarhie R1,
un neam de asemenea avind membri cu rol important in colectivizare. in
acelagi timp insd secretarul organizatiei locale de partid apartinea neamului P2
plasa't pe ultimul loc in ce privegte orientarea citre industrie dar avand un mare
prestigiu in sat. Se pare agadar ci tactica promovata de liderii partidului unic a
fost aceea de a incurajare a coabitarii noilor si partial a vechilor elite. Mai mult,
dacd acceptdm excelenta tipologizare neamurilor elaboratid de David Kideckel
se poate spune c4 tactica partidului a fost de a concilia familiile ,,mobile” cu cele
»ntegrate” (T1 si R1 vs. P2 si Crl), evitdnd ins3 sistematic neamurile ,cu
importan{d”/ aggrandizing (P1 in Cetitele). Aceste din urm3 neamuri erau
.forma_te din gospodarii care ,,ocupau sau incercau si ocupe o nigi inalti in
ierarhia socio-economica a comunititii, dar nu necesar si in ierarhia partidului-
stat” (David KIDECKEL, op. cit., pp. 141).
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In Danesti altfel decat in Cetitele, noile functii politice au
fost ocupate de vechii exponenti ai structurilor comunitare. L.F., de
pildd, apartinea unui neam cu prestigiu in ierarhia bisericii locale
(furnizor al curatorilor parohiei). De-altfel, spre deosebire de
personalitati precum G.C. a Rujichii din Cetitele, el nici ,n-a dat
importanta la calitatea lui (de secretar de partid — n.m.)” (T.F.).
Printre deputatii locali, care in mod obligatoriu erau si membri ai
partidului unic, se aflau doua persoane din neamul P. (detinator
prin traditie al functiei de cantor), anume, sotia cantorului din
acea vreme, si un reprezentant al unei alte spite. Remarcabil este
faptul ca desi aceste doud spite fuseserda la un moment dat in
competitie pentru functia de cantor, nimic din vechea disputd nu a
amenintat solidaritatea in fata presiunii colectivizarii.

Diferenta In ce priveste atitudinile elitelor locale de
competitie, respectiv, consens in cele doud sate provine intr-o
anumitd masurd din perioada interbelici, mai precis din
distributia diferitda a principalei resurse locale, pamantul. Am
ardtat cd procesul de colectivizare a pdastrat solidaritdtile
traditionale, Indeosebi rudenia. Se poate spune astfel ca
programul colectivizarii nu a determinat schimbarea structurii
sociale, ci mai degrabd a angrenat actorii reprezentativi ai acestor
solidaritati in noi conflicte sociale, generate de aparitia unei noi
resurse, anume puterea politica. S-a argumentat dealtfel, chiar In
legatura cu sate din Transilvania cd la aparitia unor noi resurse in
aceste comunitati, solidaritdtile traditionale nu dispar ci se
adapteazd, isi asuma noi functii® si chiar se extind, precum de
pilda, fenomenul de data recentd al ndsiei multiple®.

Elasticitatea rudeniei, legdtura pe neamuri in zona satelor la
care ma refer, s-a manifestat insa incd din perioada interbelica.

* David KIDECKEL, op. cit., pp. 144-162.

* Am observat acest fenomen, anume invitarea mai multor perechi de
nasi la cununia unei singure perechi de tineri c&satoriti, in mai multe regiuni ale
Romaniei, cel mai adesea in Transilvania i Moldova. El a ap&rut la inceputul
anilor 1970 si s-a pastrat i dupa 1990, fiind un efect al schimbarii sociale de
profunzime care a afectat societatea rurald din Roménia. Subiectul este mai vast
si meritd a cercetare comparativa in farile din Sud Estul Europei. Din discutiile
cu colegii entnologi din Bulgaria gi Serbia, in aceste tiri relatia de nasie gi-a
pastrat caracterul original.
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Rudenia s-a pliat pe stratificarea dupd proprietatea asupra
pidmantului si a determinat atat conflicte ca atare cat si moduri
specifice de gestionare a lor. Voi arita aceasta folosind o tehnicd
de codificare a acestor structuri pe care am mai utilizat-o gi in alte
articole®. Plecand de la repertoriul neamurilor in cele doui sate®
am construit trei categorii dupa numarul de familii nucleare al
fiecarui neam: in clasa G1, neamurile cu numar mare de familii
nucleare, iIn G2 cele cu un numar mediu, iar in G3 neamurile mici
si familii izolate. Mai departe, in interiorul fiecarei dintre aceste
clase separ grupe in functie de proprietatea asupra pamantului,
mare, medie si micd (G11 de exemplu, inseamnd grupa de familii
nucleare din neamurile mari care se plaseaza in partea superioara
a ierarhiei proprietafii asupra pamantului; G13, dimpotriva,
include neamuri mari dar ale cdror familii au putin pamant). Am
pus aceste date in forma tabelelor 2 si 3.

La prima vedere se pare cd polarizarea bogati — sdraci este
asemandtoare in ambele sate. Astfel in timp ce in Cetdtele cele mai
bogate 20 de familii detineau 36% din total fond funciar (arabil,
fanete, livezi, paduri) iar 20 dintre cele mai sirace doar 1,6%, in
Danegti cele mai bogate 15 familii detineau 29% din total fond
funciar, iar cele mai sirace 14 familii 1,5%. In ce priveste afilierea
dupd marime a neamurilor in Cetitele grupa neamurilor bogate era
formatd din 7 G1 + 10 G2 + 3 G3, in timp ce aceea a neamurilor
sarace din 8 G1 + 3 G2 + 9 G3. Aceasta situatie pune in lumini faptul
cd polarizarea bogati — siraci, se suprapunea celei neamuri mijlocii
(G2) bogate vs. neamuri mici (G3) sirace. $i in Dinesti exista aceast
suprapunere din moment ce grupa neamurilor bogate era formata
din 6G1 + 7G2 + 2G3, iar a celor sirace din 4G1 + 1G2 + 9G3.

* Stelu SERBAN, art. cit., passim.

* Am determinat inrudirea pe neamuri folosind interviurile cu
persoanele in varsta din cele doud sate. Trebuie spus ci in aceasti zona
memoria genealogicd, patrilineard i virilocali, este extrem de puternici
mergand pani la a 7-a ori chiar a 8-a generatie in urma. Mai mult, datele orale
s-au dovedit adesea corecte. Am verificat acest lucru comparandu-le cu
matricile de botezati, cununati si decedati din parohiile celor doui sate. Acestea
se gdsesc, pentru anumite sate incepand chiar de dinainte de 1800, la Arhivele
Nationale, judetul Maramures.
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Mergand mai departe insa trebuie sd notdm o diferent esentiala. In
Cetatele media proprietdtilor din neamul G2 era superioara cu mult
celei din neamurile G1 (Mg2 = 9,353 fatd de Mgl = 6,492). Situatia nu
se schimbd nici dacd lasdm deoparte proprietatea lui I.C., cea mai
mare din sat, 109 iugdre (in acest caz mediile sunt Mg2 = 7,043
respectiv Mgl = 6,492), ceea ce aratd ca polarizarea din Cetatele era o
caracteristica structurald a comunitatii si nu se datora exclusiv unui
singur proprietar. In Dinegti in schimb cea mai mare medie a
proprietétii se afla in categoria G1 a neamurilor mari.

Tabelul 2
Cetidtele, proprietatea asupra pamantului (1938)
Grupul Procent din fondul Numar si/sau Media
funciar componenta proprietdtii
(familii nucleare) (in iugare;
1iugér = 0,57ha)
Gl 26,2% din pamantul | 45 Mgl = 6,492
satului
G11 55% din pamantul | 4P2 + 3{2 +1P1+2T1 | Mgll = 14,116
neamurilor G1
G13 3,7% din pamantul | 3Cr1+3P1+1T143R1 | Mgl3 =1,110
neamurilor G1
G2 39,2% din pamantul | 47 Mg2 =9,353
satului
G21 65% din pamantul | 2{1+2Co3+2Pd+ Mg21 = 28,128
neamurilor G2 1H+3Col
G23 3,9% din paméntul | 1Co3+2Bo+1Co4+ Mg23 =1,116
neamurilor G2 1t6+ '
1t8+1Cr2+1An+1H
+1P4
G3 16,3% din pamantul | 44 Mg3=4,1388
satului
G31 47% din pamantul | 10 Mg31 = 10,425
neamurilor G3
G33 6% din pamantul | 10 Mg33 =0,1588
neamurilor G3
Biserica 3% din paméntul | -- --
satului
Proprietate 10,7% din pdmantul | -- -
publica satului
Proprietari din | 4,5% din padmantul | 18 Mext = 2,81
afara satului satului
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Tabelul 3

Dinegti, proprietatea asupra pamantului (1938).

Grupul Procent din fondul Numdr gifsau Media proprietitii
funciar componentd (in iugare;
(familii nucleare) | 1 iugar = 0,57ha)

Gl 28.6% din pamantul | 28 Mgl =9.958
satului

G11 52% din pamantul | 3F1+3F2+1Pd Mgl1 =19.558
neamurilor G1

G13 7% din pamantul | 4Pd+2F2+1F1 Mgl3 =2,976
neamurilor G1

G2 23.3% din pamantul | 27 Mg2 = 8.394
satului

G21 49% din pamantul | 1A+1Ci+2F3+1G1 | Mg21 = 15.228
neamurilor G2 +2P2

G23 13.5% din pamantul | 2Ci+1F3+2A+2P2 | Mg23 = 4.397
neamurilor G2

G3 19.7% din pamantul | 49 Mg3=3.923
satului

G31 53% din pdmantul | 7 Mg31 =9.162
neamurilor G3

G33 3% din pamantul | 7 Mg33 =0.727
neamurilor G3

Biserica 2% din pamantul | — -
satului

Proprietate 9.4% din pamantul | — -

publica satului

Proprietaridin | 17% din pimantul | 44 Mext =3.79

afara satului satului

Sursa: Registrul cartii funciare 1938. Arhiva Primiriei comunei Sigesti.

Diferentele sunt si mai mari daca plasim analiza la nivelul
structurii pe neamuri. Astfel dacd in Cetitele neamurile mari
aveau majoritatea familiilor lor nucleare fie in grupa superioari de
proprietate, fie in ea inferioard (P2 si {2 intre ,,bogati”, Crl, P1 si
R1 intre siraci), in Dénegti fiecare dintre neamurile mari avea
reprezentanti” atat in grupa superioara, cat gi In cea inferioara. Se
poate spune agadar cid diferentierile bogati — siraci si neamuri
numeroase — neamuri reduse, se suprapuneau in Cetitele, dar se
intersectau in Danesti. Conflictele generate de proprietate aveau
astfel sanse mai mari s devina acute in Cetitele decat in Dinesti,
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unde legdturile de rudenie atenuau diferentierea sociala. La
potentialul conflictual din Cetétele contribuia si pozitia superioara
in ierarhia proprietatii a neamurilor din G2 ceea ce le expunea
invidiei sociale din partea neamurilor mari dar sarace.

Si alti factori de naturd economica au contribuit la aparitia
motivatiilor in sensul competifiei, respectiv, consensului elitelor.
Este vorba de maniera de integrare economicé a celor doua sate in
retelele economiei locale. Mai intai, trebuie retinut in tabelele 2 si 3
situatia proprietarilor de pamant care nu locuiau in sat. Acestia fie
mosgtenisera proprietati in sat, ori le cumpdrasera. In ambele situatii
insd aceasta insemna functionarea unor practici de negociere, un
anumit grad de Incredere sociald si nu mai putin capacitatea de
asumare a riscului. Comparand situatiile din cele doud sate vedem
ca In aceastd privintd resursele mentionate mai sus erau mai
consistente in Ddnesti, din moment ce numarul proprietarilor de
pamant care nu locuiau in sat este mult mai mare, similar de altfel
ca si suprafata de pamant detinuta de acegtia.

Un alt factor care si el sugereaza integrarea mai mare in
economia locala ca si un tip de rationalitate a actiunii colective In
Danegti este numarul mai mare de persoane care in 1961, inainte
de colectivizarea for{atd, erau angajate in economia non - agricola.
Existau astfel In Danegti la acea datd 39 de asemenea persoane (la
un numar de 148 de familii nucleare). Semnificativ, majoritatea lor
apartineau grupului G3, marginal, in sat, dar gi cel mai sirac (24).
Orientarea lor catre resursele economice din afara satului atenua
competitia pentru proprietatea ori controlul fondului funciar din
sat. In Cetitele numirul angajatilor de acest gen era de 28 de
persoane (la 163 de familii nucleare), mai mult de jumitate dintre
ele apartinand neamurilor mari G17.

7 Gituatia din 1961 reflecta mai adecvat structura preferintelor
populatiei locale. Din acest motiv am considerat-o aici. Dupa 1962 i in Cetitele
numarul angajatilor in alte domenii decat agricultura a crescut (in 1965 de pilda
aproximativ 2/3 din totalul familiilor nucleare aveau cel putin un membru
angajat in aceste domenii), dar motivatia a fost colectivizarea fortata a satului si
nu, ca in cazul celor din Dinegti, o alegere economici rationali. in fapt, in
Cetitele forta de munca era caracterizatad de ,,muncitorul — {aran”, care locuia in
sat ficAnd naveta zilnic la locul de muncd, gi care in timpul ramas se ocupa cu
agricultura (David KIDECKEL, op. cit., pp. 92-93).
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In acelasi sens decurge si analiza structurii datoriilor de
credit din perioada interbelica, a cdror situatie a ramas din fericire
in arhive ca urmare a aplicarii legii de conversiune gi anulare a lor
din 1934. Pentru Dinesti, desi numarul debitorilor ca gi sumele
imprumutate erau mai mari, 125 de persoane aveau imprumutate
sume ce totalizau 576 712 lei, doar un procent foarte mic din aceste
sume provenea de la particulari (16% de la persoane din afara
satului). In Cetatele in schimb 92 de persoane imprumutasera 366
961 lei, dar 57% din aceastd suma fusese furnizata de persoane
particulare, intre care cea mai mare parte, adica 46%, de la C.C.
detinatorul celei mai mari proprietéti din sat, care a revenit apoi
lui I.C., ,,mosierul” perioadei comuniste (restul de 11% din datoria
citre particulari se diviza intre alti creditori din sat, 6%, si
persoane din afara satului, 5%). Din aceasta comparatie rezultd ca
in Danesti creditul se organiza prin intermediul institutiilor, banci
populare ori comerciale, ceea ce impunea un grad mai mare de
rationalizare economica si sociala®.

A doua dihotomie prin care conceptul de culturd comuald
descrie starea de fapt din cele doud sate este cea dintre
angajamentele ideologice vs. cele pragmatice®. Astfel voi incerca sa
incadrez cultura comunala din Cetatele in tipul ,,ideologic”, iar cea
din Dénesti in tipul ,pragmatic”. Am vazut de-altfel mai sus in

#® O foarte buna analizi a functiei creditului rural intr-un sat din
Transilvania anilor interbelici se afla intr-o lucrare semnata de Katherine Verdery
(Katherine VERDERY, op. cit., pp. 307 si urm.). Refin de aici ca utilizatorii acestor
credite nu erau in toate cazurile cei mai instariti tarani (Ibid, pp. 323-324).

* Daca dihotomia culturi consensuale vs. cele de competitie trimite la
cunoscuta teorie a politologului Arendt Lijphardt (cf. Mattei DOGAN,
Dominique PELLASSY, Cum si compardm nafiunile?, Editura Alternative,
Bucuregti, 1994, §11 si 21), fara si aib4 insa vreo legitura de confinut cu aceasta,
cealalta dihotomie, pragmatic vs. ideologic, am imprumutat-o tot dintr-o lucrare
de stiinte politice Joseph LAPALOMBARA, Myron WEINER, “The Origin and
De\'relopment of Political Parties”, pp. 3341, in Idem. (eds), Political Parties and
Political Development, Princeton University Press, Princeton, 1966, pp. 3-43. Se
poate argumenta ca in aceastd lucrare autorii abordeazi formarea sistemelor de
partide in cadrul modernizirii societétilor politice nationale, nivelul de analizi
f'upd agadar cel macrosocial. De fapt, desi in articolul de fatd ma refer la unitati
microsociale, miza analizei este in ce misurd structuri si culturi specifice
prqceselor de modernizare politici afecteazi modelele traditionale de afiliere gi
actiune sociali.
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sectiunea Ideologiile colectivizdrii ca insasi strategiile cu care cele
doud sate au rdspuns colectivizdrii pot fi caracterizate prin cei doi
termeni. Imi propun acum si ofer si o explicatie teoretici la
aceasta situatie.

Unul dintre factorii explicativi in aceastd privintd este
gradul de instructie din perioada interbelica. Astfel conform
recensamantului din 1930 in timp ce in Cetatele doar 41,8%
(48,8% barbati, 35% femei) din populatie era alfabetizata, in
Danesti acest indicator era de 74,4% (78% barbati, 70 % femei)™.
Pe de o parte, trebuie sa precizez cd inainte de 1945 biserica
fusese In ambele sate institutia care oferise baza educatiei
publice. Mai mult aflate intr-o zond puternic modelatd de greco-
catolicism (In Sisesti, centrul de comund, militantul Vasile
Lucaciu fusese timp de multi ani preot), educatia in limba
maternd, roméana, era investiti cu functia de emancipare
nationald. Biserica si asociatiile locale pe care ea le obldduia erau
atat obiect al consensului social, cat si ferite de orice contestare.

Pe de alta parte, insd colectivizarea a obturat cdile de
asociere gi a descurajat modelele si institutiile ce sustineau viata
asociativd, intre care biserica detinea locul central. Institutia scolii
a capdtat treptat pozitia cea mai importanta in aceast sens. Or,
tocmai In acesti ani, 1950 cand locul scolii a devenit proeminent,
s-a realizat si alfabetizarea a unei mari parti dintre locuitorii din
Cetatele. Situatia este oarecum paradoxala céci exista o gcoala in
sat incd din 1909, infiintatd de parohia greco-catolica, dar care a
trecut In 1924 1n sistemul educatiei publice. Totusi acest avantaj a
fost doar aparent. Chiar din anii interbelici, scoala prin

* Cifrele sunt extrase din Recensdmantul general al populatiei Roméniei pe
anul 1930, 111, Bucuresti, 1938-1939. Diferenfa dintre cele doua sate corespunde
si la nivel zonal. Dupa Primul Razboi Mondial, Cetitele a {inut succesiv de mai
multe unitati administrative: fie cu centrul in Baia-Mare, de care a apartinut tot
timpul satul Danegti, fie cu centrul in oragele mai mici Copalnic-Managtur si
Targu-Lapus. In 1930 cifrele privind alfabetizarea in unititile administrative
(plagi) Baia-Mare gi Mdnégtur erau, in ciuda vecinitatii acestor unitifi: pentru
plasa Baia-Mare, 60,7% (68,5% birbati, 53,5% femei), iar pentru Managtur 45,5%
(56,1% barbati, 34,7% femei). Aceste diferente sunt de fapt caracteristice intregii
Romanii interbelice ele suprapunindu-se cu clivajele rural — urban si cele etnice.
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reprezentantii ei intraserd in competitie cu biserica pentru
controlul si modelarea vietii sociale. Foarte limpede o spune P.C,,
care era in anii 1930 invitator: ,pe langa activitatea gcolara care
urmireste inzestrarea oamenilor cu instructie, invatatorii trebuie
sa intreprindi si o activitate in afara gcolii”. Din acest motiv, inca
de atunci P.C. a incercat sa infiinfeze un camin cultural, care
alaturi de scoald ar fi trebuit, asemenea ideologiei haretiste din
Vechiul Regat, sd emancipeze tardnimea locala.

In Danesti abia in 1926 in doud camere a unei foste carciumi
s-a organizat o gcoala. Pand atunci, tinerii urmau gcoala in Sigegti.
Institutia bisericii nu a fost asadar intr-o situatie de competitie, iar
adeziunea la ea a fost negtirbita. Prin intermediul ei preotul paroh
a promovat o doctrind sociald centratd cum spuneam, pe ideea de
comunitate si in care formarea credintei si adeziunii la biserica nu
intra In conflict cu principiile instructiei laice.

Pe acest fond in perioada interbelicd practicile politice si
ideologiile care le-au modelat au dat nastere la contraste inca si
mai pronuntate. in Cetatele, in ciuda ratei scazute de alfabetizare
viata sociald era politizatd ca urmare a patrunderii si inraddcinarii
unor ideologii radicale, precum cele cuziste ori legionare. Ele au
avut succes gi pentru cd partidele dominante interbelice, liberal si
taranist, se folosisera de mijloace si persoane dubioase pentru a le
reprezenta in sat. Despre primarul liberal, de pilda, P.C. noteaza:
»El se compromisese in ochii sitenilor. Desi era primar inca din
1920, nu aratase nici cel mai mic interes pentru sat, se folosise de
multe ori de dispozitii dictatoriale gi-si petrecea timpul in chefuri
monstruoase cu politaiul, agentul fiscal si alti hoti. Nimeni nu-1
iubea”. Am mentionat ci alituri de alti cAtiva notabili locali, P.C.
fusese cuzist, fapt datoritd ciruia i creionase acest portret
fruntagului liberal. In Cetitele se bucura de succes si Miscarea
Legionard, ai cirei membri se organizaserd urmand doctrina
liderulgi lor intr-un ,,cuib”.

In Dénesti partidele extremiste avea o sustinere doar
marginala. Miscarea Legionard nu avea aderenti iar cuzistii,
Partidul National Crestin, adunaserd doar cativa tineri. si aici
exista un grad de neincredere fatid de partidele dominante, inca
viu, exprimat in interviurile luate, dar oamenii nu se orientasera
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catre alte organizatii politice ci, asa cum spune un localnic, ,,se
ingrijeau de familie gi copii”. De fapt, nici nu exista o competitie in
ce priveste pozitiile politice, intrucat ele erau ocupate traditional
de membrii a doud dintre neamurile mari ale satului: in timp de
notabilii neamului F2 erau de orientare taranista, cei din neamul
Pd erau liberali. Din randurile primului provenise si primarul
(birdul) perioadei de dinainte de Primul Rédzboi Mondial, despre
care locuitorii satului isi amintesc ca stia limba oficiala de atunci,
maghiara®. Se pare astfel ci gradul mare de consens din perioada
anilor 1950 avea raddcini mai adanci.

Pentru a incheia aceasta sectiune finald putem spune pe
baza argumentelor de mai sus cd in perioada colectivizarii
locuitorii celor doud sate au elaborat mai mult sau mai putin
intentionat culturi comunale care le-a plasat comunititile pe
pozitii opuse. In timp ce in Cetdtele continutul acestei culturi era
de natura ideologicd si favoriza competifia, in Dédnesti, acesta oferea
baza unui consens motivat pragmatic.

* 3 *

Comparénd desfdsurarea procesului de colectivizare in cele
doui sate mi-am propus sd argumentez ipoteza ca fiecare din cele
dous sate a elaborat strategii de reactie diferite. In Cetitele elitele
locale, politice si culturale, au fost mult mai expuse controlului
autorititilor comuniste. In Danegti in schimb presiunea ideologica
a fost micgorata prin reinterpretarea tezelor colectivizirii. Nu a
existat aici o elitd culturald care sd intre In competitia pentru
putere astfel ca deturnarea sensurilor colectivizarii s-a facut, spre

31 G cei din Cetatele isi amintesc despre C.C., detindtorul celei mai mari
proprietati din sat in anii interbelici, cd fusese primar inainte de Primul Rizboi
Mondial si, fiindca facuse armata in Budapesta, invafase limba maghiara si avea
notiuni de administratie. Amintirile despre el sunt insd mai degraba negative
intrucat fiind in functia de primar a stdrnit opozitia intregului sat incercand sa
treacd o parte din padurea bisericii in proprietatea sa. In fata impotrivirii
organizate de membrii consiliului parohial a ameninfat cd va trece satul la
confesiunea ortodoxa solicitind unui preot din satul vecin Fauregti, de
confesiune ortodoxa, sa faca slujbele sdrbatorilor de Paste. Prudent ins3, acesta
din urma a refuzat.
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in Danesti si modul in care autorititile locale comuniste au impus
programul colectivizarii, anume mai degraba intr-o formuld
birocratic administrativad, decat una ideologic politica.

Strategiile adoptate in timpul colectivizarii au ldsat urme
durabile in istoria locala recenta. Am considerat cd practicile,
atitudinile si comportamentele determinate de acea perioada pot
intra sub umbrela conceptului de cultura comunald, care degi pare
un artefact teoretic, corespunde unor realitdti identificabile pe
teren. In Cetdtele, cultura comunald apdrutd atunci incuraja
competitia pusa in termenii ideologici ai luptei pentru putere. In
Ddnegti, in schimb, oamenii au reusit si pund in paranteze
continutul ideologic al colectivizarii ,traducandu-i” expresiile in
termeni pragmatici. Ei s-au bazat pe consensul elitelor, ori cel
putin pe intelegerea tacitd de a evita conflictele deschise.
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