INSEMNARI
«=§: CONTRADICTORII

Mi-am pus deseori intrebarea: per-

sonajul creeaza situatia sau situatia cre-
eaza personajul?

Un raspuns precis e greu de dat; dar
sint inclinat sa sust{in ca decele mai multe
ori situatia — deseori echivalenta cu con-
junctura — e ceacare creeaza personaje;
intelegind prin personaj nu neaparat o
personalitate, ci mai degraba o mimare
a personalitatii. Sint insa si cazuriinver-
se, precum si unele speciale, cind persona-
jele — dupa cum sust{ine Gombrovicz —
se creeaza unele pe altele.

iulie 1987

ln arty actorului, ca si in retori-
ca, considerata la rindu-i o arta, esen-
tialul este sa convingi pe cit mai
multi. Pentru aceasta, in ambele ca-
zuri, se cere a stapini un limbaj coe-
rent, argumentat, concis, participativ, ex-
presiv. Si totusi... Stradania de a convin-
ge cu orice pret, in clipa in care devine
scop in sine, risca sa ajunga o forma lip-
sita de continut. Caci nu e deloc usor sa
convingi un singur om, daramite o masa
eterogena, gata sa puna sub semnul in-
trebarii orice afirmatie (categoricd) si
predispusa, prin educatie, nu la cooperare
ci la suSpiciune.

august 1987

‘Un artist nu se lasa usor descope-

rit; de aceea, mai intotdeauna nu va fi
.gasit* acolo unde e cautat de altii, ci
acolo unde el insusi, de cele mai multe
ori, nu se gaseste.

29 decembrie 1987
l ndicatia regizorala, ca de altfel orice

»indicatie*, trebuie sa aiba un caracter
orientativ si nicidecum executiv. Ea tre-
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buie sa stimuleze creativitatea si nu s-o
ingradeasca.

Actorul deprins sa primeasca ordine pe
care sa le execute orbeste, actorul educat
spre a fi condus pas cu pas si gest cu
gest, care preia intonatii si nu intentii,
se situeaza sub nivelul unui meserias oa-
recare, caci el accepta din lenevie ori co-
moditate sa devina, din subiect,* obiect.
" Cel ce asteapta sa fie manevrat clipa
de clipa, cel lipsit de initiativa, nu cu-
noaste de fapt directia catre care se in-
dreapta, scopul actiunilor sale ii este con-
fuz,iar participarea (oricitde,angajata“)
devine formala si neconvingatoare.

Solutiile trebuie sa se nasca in repetitii,
in laboratorul creatiei colective, din iz-
binzi si esecuri, si nu din dispozitii aro-
gante ale unui atoatestiutor.

8 decembrie 1988

E xista spectacole care iti fura
ochiul; ca si persoane dupa care intorci
capul pe strada. Uneori te cistiga gra-
fia, rasa, eleganta, echilibrul, lipsa de os-
tentatie; alteori, ba chiar de cele mai mul-
te ori, dimpotriva, ostentatia este cea care
iti izbeste privirea.

Dar, in esenta, ostentatia nu esteo for-
ma a contestatiei ci a nesigurantei. Ea
‘provine dintr-o derutd care deruteaza.

Spectacolele inzorzonate, into{onate,
impopotonate, pestrite, zornaitoare, zan-
ganitoare, in care tot arsenalul mijloace-
lor teatrale este aruncat ,in lupta“, nu
izbutesc decit si evidentieze incoerenta,
incongruenta si,in ultima instanta, inefi-
cienta gindirii si expresiei artistice.

Ceea ce mi se pare ciudat este faptul
ca, desi aceasta injghebare se desfasoara
sub cupola modernitatii, produsul concre-
tizat in spectacol, incefosind comunicarea
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directa cu spectatorul contemporan, izbu-
teste in cele din urma sa fie necontempo-
ran, demonstrind un paradox (printre
multe alte paradoxuri teatrale), si anume
ca modernitatea si contemporaneitatea
pot deveni uneori incompatabile.

28 decembrie 1987

Cind mai aud vorbindu-se de ,spri-
jinirea dramaturgiei originale“, o sintag-
ma aparuta prin anii ‘50, imi revine in
minte tabloul lui Bruegel ,Parabola or-
bilor“, in care un sir de oameni lipsiti
de vedere se ,sprijina“ unul de altul, la-
sindu-se condusi de cel din fata, care se
prabuseste intr-o groapa.

in fond, cine pe cine se sprijina?

Un text valoros nu are nevoie de spri-
jin, iar o maculatura nu are de ce sa fie
sprijinita. Autorul roman contemporan se
cere a fi mai degraba stimulat decit spri-
jinit.

Un important regizor roman, care, din
pacate, in prodigioasa-i cariera nu prea
s-a aplecat asupra dramaturgiei origina-
le, imi marturisea astazi, cu o cruda sin-
ceritate: ,ca sa pun in scena o piesa de
Cehov, imi sint suficiente trei luni de re-
petitii. Un text de Sorescu poate dura un
an! De ce? Pentru ca se gasesc prea multi
chiemati sau nechemati, care se simt obli-
gati sa-1 «sprijine» pe autor, iar daca el
nu prea simte nevoia de «sprijin» sau pur
si simplu 'nu vrea sd se-lase «sfriji-
nit>, incep discutii interminabile. In cele
din urma, rezultatul depinde, evident, fie
de cel care cedeaza mai repede, fie de
cel care rezista mai mult. Eu sint un in-
capatinat, a incheiat interlocutorul meu,
nu-mi place sa cedez, dar nu dispun de
timp pentru a rezista®“.

26 aprilie 1979
Valeriu Moisescu





