LEGATURI MISTERIOASE LA BUZAU

ot cautind prin biblioteci dupa ,caragialisme“, am
dat, vara trecuta, peste un extras din ,Limba si
literatura“ (tom XVI1/1968) cu studiul I.L. Caragiale si Bu-
zaul, de Gabriel Cocora. Un istoric literar de care nu stiam
(si nu stiu) nimic, insa textul .pare serios documentat. De
aici am aflat, intre altele, doua lucruri surprinzatoare. Unul
despre Leonida Condeescu, celalalt despre... Suzana Ga-
dea.

Leonida Condeescu, induiosator-rizibilul primar al urbei
Mizil, din O zi solemnd, s-a sinucis in ianuarie 1906, arun-
cindu-se inaintea unui tren ce venea de la Ploiesti. (Ca-
re-i capitala judetului Prahova, il intrebase profesorul pe ju-
nele viitor primar? Mizilul, raspunsese acesta. lata ca Plo-
iestiul s-a razbunat fioros). Cu numai doua luniinainte, minat
de acelasi patologic panmidilism megaloman, Leonida Con-
deescu venise la Bucuresti, in Camera, ca sa-i ofere lui Griguta
Canatacuzino-Napabul doud miliarde (!) pentru a se putea
achita toata datoria publica. Sfirsitul lui stupefiant leaga scri-
sul lui Caragiale de realitateintr-un fel ,metafizic* neasteptat.
Un alt — insd real — nenea Anghelache.

Leonida Condeescu a revenit brusc in atentia noastra odata
cu Eseul lui Mircea lorgulescu (v. pp. 93—103), ca figura
subtextuala a lui Ceausescu si ca echivalare a Mizilului cu
intreaga Romanie a ,epocii de aur“. Pina mai ieri, megaloma-
nia primarului ni se parea doar ridicola. Din perspectiva ul-
timelor decenii, ea este crincena si omniculpabilizanta: ,Se
mai poate spune, in aceste conditii, cd Leonida Condeescu
nu este decit un imbecil caraghios? Ca initiativele lui sint
stupide si grotesti, produsul unei minti bolnave? Ca energia
lui debordanta nu este decit prostie activa? Nu, debuna seama,
nu (...) triumful primarului din Mizil se poate explica doar
prin existenta unui fond general de insusiri similare cu ale
lui. Leonida Condeescu nu este o exceptie, el este un exponent
(...) Caricatura lui are bazd de mase. El da forma, reliefin-
du-le si organizindu-se, unor latente. Capteaza, canalizeaza
si valorifica un anumit potential, impune o conduita, stabileste
un tipar de gindire pe care cei din jur si-l insugesc, socotin-
- du-l reprezentativ...“

Ca Leonida Condeescu aproviziona cu vin restaurantul
lui Caragiale din gara Buzau, de la via sa din Vadul Sapat
(mostenire a sotiei, Filofteia lordache), unde tragea la umbra
viticola impreund cu G. Ranetti — nu-i mare lucru. Dar ca
sora lui, Ana.Condeescu, s-a maritat cu capitanul Matei Emi-
novici din faimosul Regiment 32, cel atit de imperios
wsolicitat* de viitorul primar si ca fiica lor, numita Ecaterina
Eminescu, devine, deci, nepoata de sord a lui Leonida Con-
deescu — personajul caragialian — aceasta-i o realitate apta
sa ne dea frisoane. Placute, desigur. 5

Acestei ,descoperiri“ i se adauga una de-a dreptul mag-
nifica: Suzana Gadea, ministrul culturii ceausiste, faimoasa
.mama draga“, omul pus de soartad sa reprezinte, cu vidul
sau demn dg compatimire, misologia (ura de cultura) a fa-
miliei blestemate, era, nici mai mult, nici mai pu{in, decit fiica
berarului lui Caragiale. Chiriacul sau din birtul garii din Bu-
zau. Birtasul lui Caragiale din 1895 — parintele nefericitei
parasutate la cirma spiritului national la 1980: ce sumbra,
dar si superba razbunare a (cum sa-i spui, oare?) geniului
national al esecului!

Stefan St. Stanescu (6 oct. 1875 — 5 aug. 1965), spune
Gabriel Cocora, a avut trei copii: Suzana Gadea, lon Stanescu
(decan, in 1968, al facultatii de tehnologia masinilor din Bra-
sov) si Alexandrina Teodorescu, domiciliata la acea data in

Buzau, str. Margeanului, 4. Raposatul Stanescu, fost bri-
gadiersilvic, isi amintea cum il vizitau pe Caragiale — Gherea,
Leonida Condeescu si Basil lorgulescu, directorul liceului
.»B.P. Hagdeu" din localitate, toti trei legati de opera caragia-
liana prin destule fire palpitante. Cit despre Suzana, nu incape
neintelegere: la data studiului semnat de .G. Cocora, in
1968, era presedinta consiliului national al femeilor din Ro-
mania. Greu de inchipuit o confuzie!

Dar — si trecem! La Buzau, Caragiale a locuit pe
str. Calarasilor, in piata garii. Din 1905, strada s-a numit
Nicu Constantinescu, iar la 1968 1ii zicea ,colonel
Buzoianu“ (colt cu bd. Lenin). O mai exista si astazi? Stefan
St. Stanescu locuia pe str. Ciochinescu. In 1958, mai traia
(avea 80 de ani) Paul Heinrich,fiul proprietarului casei, tre-
cindu-se printre familiarii dramaturgului. El isi amintea me-
sele vesele ale chiriasului cu Basil lorgulescu, Petre Zahares-
cul si cpt. Benone 'Anastasescu. Intre cei de inscris la capitolul
salutari de departe, figurau Scutaru si Persinaru, dupa cum
ne arata scrisoarea lui Caragiale catre actorul Const. lonescu
din 17 mai 1900. Ca si Piticescu, despre ale carui convorbiri
cu Caragiale (v. de ex. ziarul buzoian ,Ordinea“ din 17
febr. 1902) vom discuta cu alta ocazie. Caragiale a conferen-
tiat, cum se stie, si la Atheneul din Buzau (,,Cauzele prostiei
omenesti“, la 3 febr. 1895, ,Opiniunea publica“, in ian.
1897), dupa cum in mai 1908 (v. cuvintarea proaspatului con-
servator democrat in ,,Adevarul®, 20 mai 1908) se afla-n plina
campanie tachista, in chiar fieful marghilomanic, care-a fost
Buzaul. De buna seama ca-i telegrafia de aici lui Zarifopol:
»Siacum din Budzau, c’coane! multa sanatate“. Sitot la Buzau
a fost botezat Lucky, la biserica Banu.

De ce ne (mai) intereseaza astfel de lucruri azi? Pentru
adesfrunzio prejudecata. Operasi viata lui Caragiale cuprind,
practic, toata geografia Romaniei. Masivitatea ,mofnumentu-
lui* bucurestean (sau, mai larg, regatean) e inglétoare, aca-
pareaza vederea si s-a tabuizat de la sine. Numai ca expansiu-
neatentaculara a acesteibiografii inghite Moldova si Ardealul
cu fulgi cu tot, pentru a le transfera in contul nostalgiilor
berlineze. Un indice analitic al oraselor prezente in pagina
literara, dar, mai ales, in biografia lui Caragiale (indice pe -
care l-am alcatuit, urmind a va plictisitor-gratula cu frinturi
din el) largeste considerabil aria pronuntat bucuresteana a
Cazului. O ,fisd. de oras* in cazul acestei opere reprezinta
ceva”mai mult decit un simplu reper cronologic. E un semn
de mentalitate: a autorului, dar si a epocii. Un semn politic
(in functie de forta electoral-deputateasca a zonei, sint regiuni
cu accent liberal, altele cu accent conservator, etc.), un semn
cultural, emanat din prezenta unor factori locali ce depasesc
benefic traditia locului (un exemplﬁ va fi aici Tr.
Severin), etc. In opera apar, explicit, foarte putine, dar bi-
ografia lui Caragiale (,,cel mai sociabil autor roman®,
nu-i asa?) este inca plina de multe surprize. De aici, al doilea
motiv: existd o serie larga de nume presarate incidental in
viata dramaturgului, sau prezente constant decenii de-a rindul,
citate, insa, doar de una-doua ori in corespondenta, evo-
cari, articole. Ele trebuie descoperite, desprafuite, recompuse
biografic, re-identificate, asadar. Fara ele, tot ,,humusul“ fe-
nomenului caragialian risca sa se usuce. Vorbim mereu de
Caragiale ca ,,oglinda a epocii“, dar aproape exclusiv prin
tipologia socio-literara etalata; la propriu-zisul oglinzii, la
identitafile ca atare, ne uitam prea rar. Ceea ce nu e drept
de vreme ce ... ele ne privesc toata ziua.

I Dan. C. Mihailescu
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