CRONICA

D'ALE CARNAVALULUI de I.L. Cara-
giale e Studioul I.LA.T.C. = g 18
Caragiale" @ Data premierei: 23 iunie
1990 @ Clasa prof. univ. lon Cojar,
prof. asoc. Leopoldina Balinuta @ Re-
gia: lon Cojar @ Decoruri: Eva Szantai
@ Costume: Andra lulia Badulescu @ Dis-
tributia: Alexandru Bindea (Pampon),
Stefan Binicd jr. (Nae Girimea), Adrian
Vilcu (lordache), Adrian Ciobanu (Cra-
canel), Dan Profiroiu, Liviu Pancu (Ca-
tindatul), Oana loachim, Ruxandra Enes-
cu (Mita Baston), Lamia Beligan, Erika
Biiesu (Didina Mazu), George Petcu
(Ipistatul), Bogdan Voda ( Chelnerul, Un
lautar).

FATA CU

.Totul e de o trivialitate si de o cru-
ditate, care l-ar face pe insusi Zola sa
cada in extaz de placere* — ,L'Indépen-
dance Roumaine“, aprilie 1885.

In iunie 1990, .in extaz de placere”
s-a aflat ,,cazuta“ doar o infantila galerie
feminina...

Daca la premiera absoluta, inaugura-
rea iluminatului electric al scenei a con-
tribuit la degradarea reprezentatiei, dind
apa la moara detractorilor, acum, la
aproape un secol distanta, Istoria traita
nemijlocit a comprimat timpul de pregati-
re al spectacolului, dar n-a stimulat defel
olectura actuala ce seimpunea: vivisectia
mistificarii — laitmotiv si metonimie glo-
bala a farsei caragialene de valoare si
valabilitate universala. Au fost astfel ra-
tate virtuale momente de substantiala
persiflare, cum ar fi relatarea povestii
abonamentului ,,cu cintec” sau cacialma-
ua portabacului cu muzica, succesivele
tratative de ,administrare* a amorului
sau facila schimbare a identitatii. Chiar
fiecare personaj poarta cu sine alegoria
mistificariiinchipuind oierarhie a tradarii
sinceritatii, onestitatii, seriozitatii, loiali-
tatii, fidelitatii, legalitatii, iubirii, adeva-

‘rului.

Graba nu are cum scuza totala criza
de idei scenice atit la nivelul viziunii re-
gizorale, cit si la nivelul interpretarii:
s-a pornit la drum fara sa se stabileasca
un scop si, in functie de el, o modalitate
stilistica de transfigurare. Totul se petre-
ce intr-un cadru scenografic improvi-
zat, ,amatoristic, insistindu-se pe ges-
ticulatia abundenta, dar lipsita de sem-
nificatie.

Facind dubla figuratie (un chelner, un
lautar), Bogdan Voda concentreaza in
privire si atitudine, pe alocuri, cite o ex-
presie logica pentru scena respectiva. In
rolul Ipistatului, George Petcu, descins
direct din Clovnii lui Malaimare, nu iz-
buteste aici decit o ,prestare de
serviciu“. Liviu Pancu (anul III) se afla
in schimb serios angajat in descifrarea
personajului sau, Catindatul, pe care-|
construieste gravitind intre derizoriu si
patetic, obedienta si fronda. De aseme-
nea, Adrian Ciobanu, interpretul unui
Cracanel, propune un personaj convinga-
tor, imaginindu-l debil nu numai fizic, ci
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si psihic, urmare a unui orgoliu exacerbat
dublat de o voluptate a martirajului. Toc-
maiintr-unrol maiconsistent, Adrian Vil-
cu se dovedeste neglijent in compozi-
tie, nedescoperind o ratiune scenica, o mo-
tivatie interioara cit de cit originala per-
sonajuluisau, lordache, ipotetic factotum
al intrigii. Lamia Beligan nu reuseste sa
fie o ,contrastantad“ Didina, potentialul
de incitanta feminitate fiindu-i intrezarit
doar prin citeva... ochiade. Nu la primul
contre-emploi, Oana loachim si-a mobili-
zat toate resursele temperamentale pen-
tru a o aduce la rampa pe nabadaioasa
Mita Baston, dar, intr-o evolutie usor ha-
otica, are abia sporadice clipe de inflaca-
rare senzuala. Stefan Banica jr. la con-
fruntarea cu Nae Girimea, si-a asezonat
sarmul propriu cu... briantina si, in vir-
tutea aceleiasi generale penurii de ima-
ginatie, ajunge sa-si imite tatal in fai-
moasele sale ,poze* de fante imbatabil.
Camapatic, cam ,fantomatic* (cumil ara-
ta costumul de carnaval — sic), Alexan-
dru Bindea, mai ,vechi* absolvent, in loc
sa-si fi aflat singur un tiaiect scenic via-
bil, onorabil (lucru de care este capabil
cédci a demonstrat-o nu o data), recurge
la un joc pasiv, inviorat de citeva ga-
selnite discutabile (una de-a dreptul ob-
scena).

Am putea banui ca a pretinde astazi
unor absolventi ai unui institut ce aspira
la titulatura de Academie de arta sa faca
dovada ca au luat cunostinta in mod pro-
fitabil de exegeza scenica si literara a ope-
rei clasicului dramaturgiei nationale in-
seamna prea mult! Desi — de exemplu
— un articol al lui G. Calinescu, ,,Domina
bona“, i-ar fiplasat cu siguranta peorbita
postmodernismului en vogue, iar un eseu
ca ,Marea trancaneala® al lui Mircea lor-
gulescu le-ar fi prins bine nu numai in
cariera teatrala, ci si in viata particula-
rd. Asa cum cartea relativ recenta a lui
Stefan Cazimir, ,I.L. Caragiale fata cu
kitschul®, i-ar fi salvat de pericolul de-
zagreabil de a cddea sub incidenta a ceea
ce, prin intermediul genialului comedio-
graf, pretind, aspird sa incrimineze: kit-
schul estetic, kitschul moral.
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