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u, este evident, dramaturgia nu se afla in cel mai fast moment al sav.
Nu am cunostinta de vreo piesa Ivita in aceste luni Zbuclumate ce au
urmat revolutiel. Judecind dupa propria-mi stare de spirit, ca gi dupa
aceea a unor confrafl care au curajul sa se confeseze, nicl in viitorul
apropiat nu ne va fi dat sa citim sau sa vedem pe scena piese de teatru scrise in anul
1990. O parte dintre dramaturgi au dat la Iveala piese vechi, pastrate pentru vremurl
mal bune sau refuzate de cenzura; el doresc, firegte, ca acesie piese prerevolutionare
sd se joace, 8a fle luate in seama, ca marturii ale Inconformismuiul, daca nu chiar ale
rezistentel. intre timp, autorii s-au lansat in activitayi politice, publicistice, telegenistice
orl agteapta, rabdatori, limpezirea agitatiei sociale. in hi}uaua asta nu se gaseste
numal dramaturgia. Nelinlgtea, perplexitatea, confuzia generatd de succesivele
cutremure care au zguduit societatea romaneasca par 83 nu constituie cea mal
incurajatoare, pentru scris, “atmosfera®, iar dramaturgia, ca gen oarecum obiectiv sl
schematic, are nevole de o “"asezare" daca nu a realltafii, macar a conflictelor, a
decorulul si a personajelor. Viteza el de reacfie la realitate i chiar la un anume climat
spiritual este, prin structura, mal mica decit a poeziel, a criticil, a qullelsﬁcllﬂchll\tn
prozei. Asta pe de o parte. - ! w5
Pe de alti parte, nicl teatrele, fie i in momentul in care-si vor i propria crizi
(de repertoriu, de conducere, de regizori, de actori §l, mal ales, de public), nu se vor
“arunca” asupra dramaturgiei romanesti, dupa atitis ani de tutela fortatd din partea
centrelor Ideologice. una din ideile fixe ale acestor centre fiind jucarea obligatorie a
dramaturgiei nationale, adici a dramaturgiel "de actualitate’, conformiste, com
plicitare, “afirmative" si "constructive”, paralel cu ocolirea xenofobd, ps motivul
deficitului valutar, a literaturii dr valoroase de dincolo de granitele faril. '
Afiate atita amar de vreme intre limbajul de lemn gl cortina de fier, conduse riguros
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de la Casa Scinteil de capete de lemn si brate de fier, teatrele vor tinde, firesc, sa-si
liberallzeze repertorille, sa recupereze handicapul impus de regimul comunist i vor
prefera, absolut explicabil, repertoriul universal. De altfel, unii directori de teatre s-au
sl pronuntat hotarit in acest sens.

Nici editurile, in plina criza de spatiu tipografic, amenintate violent de Invazia

. Maculaturil anticulturale menite sa perverteasca gustul public gi sa-l imbogateasca pe
pseudoeditorll anonimi $i semlanaifabeti, nu se vor apropia de literatura de teatru,
care, oricum, nu rezista concurentei de lectura nici in "vremuri normale*. Sint convins
ca, in orice caz, criticii literari, nutrind o veche gi, poate, indreptatita mefienta fata de
dramaturgie, nu vor incuraja, nici el, tiparirea pieselor de teatru. Exista, si ne-o
confirma un ftinar si distins critic literar chiar in paginile revistei noastre (nr. 5), o
imagine cit se poate de sumbra asupra dramaturgieli romanestl. (Numiti-mi, spune
criticul, zece piese romanesti comparabile nu cu piesele lui Shakespeare, cl macar cu
acelea ale lui O'Nelll sau Camus - dar numeste citeva. La care s-ar putea raspunde:
numiti-mi zece romane romanesti comparabile nu cu Dostoievski, ci macar cu Faulkner
sau - tot - Camus I ma indolesc ca titlurile ar insuma o cifra mal mare...)

Aceasta imagine, generalizata - si prin necunoastere, caci scriitorii gi criticii nu prea
merg la teatru gl nici nu citesc teatru - la scara intregii scriitoriml, a determinat o slaba
reprezentare, ca sa nu spun o lipsd de reprezentare a dramaturgilor in organele de
conducere scriitoricesti. Mal ciudat este faptul ca insagl Uniunea Teatrala (UNITER) a
exclus posibilitatea primirii dramaturgilor in rindurile el, desi, pina una alta, teatrele
joaca piese si vor mal juca, daca nu se va inventa altceva. Bizara mi s-a parut opozitia
unul eminent critic dramatic, care, pentru a justifica refuzul Uniunii Teatrale de a-i
incorpora pe scriitorii de teatru, a invocat statutul Uniunii Scriitorilor, unde s-ar preciza
ca membrii acesteia nu pot fi gl membri al altei asociatii similare, criticul in cauza
stiind bine nu numai ca nu este vorba de o asoclatie similara, dar gi ca el insusi este
membru al ambelor uniuni.

% se adauga si refuzul politicos al intreprinderii ce cu onoare ne tipareste revista de a
tiparl si suplimentul lunar "Avanscena”, care urma sa fie singura publicatie din tara
consacrata editarll pieselor de teatru, desi intelegerea Initiala a fost cit se poate de
clara sl de ... bilaterala.

Asa stind lucrurile, ce mal pot spera dramaturgii din Romania? Ce mal pot spera
tinerll scriitorl care doresc, in sfirglt, fiindca s-ar parea ca este posibil, sa se apropie de
literatura dramatica? Putem sa asteptam lvirea unei dramaturgil mal bune,
comparablla nu cu aceea a lui Shakespeare, O’Nelll sau Camus, dar cu aceea a lui
Pinter sau Vampiiov? Va trebui sa speram intr-o cenzura mal blinda, mal penetrabila,
eventual ca aceea a Tamarei Dobrin? Filndca, de ce sa n-o recunoastem, dictatura
organizati a sistemulul anticultural reallst-soclallst-mangallform pare sa fi fost mai
putin restrictiva, mal putinferocedecit se anunta a fi dictatura liberei Initiative aga-zis
democratice. Asadar, fara dramaturgi si fara dramaturgie?

" Poate ca am exagerat dramatismul situatiei, dar, optimist fiind din fire, ma gindesc
' cu tristete ca nu toti dramaturgli sint la fel de optimisti si ca bolovanii acestia grei s-ar
putea si le strlveasca mina cu care ar dori sa scrie.
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