NOI AM AVEA NEVOIE DE TEATRU

Rolul teatrului, zice um personaj de-al dnel Wertenbaker, este sa& aduca ceva nou. El, cu rolul asta stam alci cel mal prost.
Piesa pare a fi, in Iintentia autoarei, o fabula despre nasterea unei natiuni, dintr-un pitoresc sortiment de exclusi, in mizerie,
brutalitate si deruta. Numai ca textul rostit pe scena nu se incheaga, Ideile saracute gi obosite nu converg, vorbele ponosite de
atita intrebuintare nu se mal aud. Atentia regizorului nu va fi fost desigur retinutd de pledoaria pentru teatru, care si-a avut
avocati mal buni, nici de controversa asupra misiei lui, de trezire sau de adormire a vigilentei, care va ramine inca multa vreme
neimpacata. Desigur nu sporadicele cugetari de abecedar, despre libertate sau justitie, cultura si civilizatie, gl nu bletele nume
ale lui Socrate sau Platon sau Rousseau vor fi tentat pe regizor. Toate acestea pot mima eruditia pentru publicul de pe celalalt
mal al Oceanului. Alci, chiar gl un curs de alfabetizare pentru dezmostenlitll Europei ar fi avut nevoie de un plus de coerenta
(sau consecventa, in eventualitatea ca sinteti un volitional). Daca ni s-ar permite sa ne folosim imaginatia, aga cum Insistent
sintem Invitati in aceasta seara la National (nu fara temei, se intelege), ni s-ar parea ca motivul dorului de tara, cel mal bine
sustinut in spectacol, este cel care |-a Interesat pe regizor, macar ca punct de plecare. Dar, ca in orice calatorle, punctul de
plecare ramine in urma. Calatoria noastra este un vis (poate totusi cosmar?) - se afirma. Sl se incearca a argumenta: cu lumina
si culoare, cu epoleti gl bumbl aurii, cu numere cvasl-coregrafice, cvasl-acrobatice gl cu un pomigor japonez in gradina raiului.
Seincearca si note suprareallste (sau mi s-a parut mie), aborigenul-cangur-papagal ne distrage din cind in cind atentia, oricum
disponibila. incoloinsa, ne aflam la colonia penitenclara. Bice, urlete, lanturi, spinzuratorl, ma rog. Abia in final cind, asa cum se
cuvine, sint aruncate in lupta toate for{ele pentru atacul decisiv, curvele gi borfagii colonlel apar in alb vaporos gi perucl
fellinlene, ca-ntr-un vis adevarat, de teatru sau de cinema. Orchestra cinta, baletul e general, solistll gi trupa in scena - e un
"tuttl”. Brava.

Dar inca n-am ajuns la final. Pe tot parcursul ni se ofera cu generozitate portii, uneori scandalos de mari, de déja vu. Nici una
din Idilele, Inimicltllle sau biogratfiile llustrind cai ce duc la pierzanie nu stau in picioare - nu pentru ca sint simplicissim-dicken-
siene, cl pentru ca sint povestite fara har, lar harul actorilor i al regizorului nu izbuteste de data asta sa-l suplineasca pe al
dramaturgulul. Actorii n-au cum sa puna carne pe citeva oase razlete, sa extraga din istorloarele rasuflate care le tin loc de
amintiri sublimul unor Icoane ale omenescului terfelit. Spectatorul trebuie ba sa rida ba sa se teama, sa se induloseze si apol sa
se Indigneze sau mali gtiu eu ce. Sl toate astea din mal nimic. Nu ne suparam ca nu e 'vero", as preciza, cl ca nu e "ben trovato".
_ L-am mal vazut pe Andrei Serban lucrind pe un text subtire, dar era tricotat strins. Nu gl alci. Poate ca e prea mare sala mare a
teatrului. Nu ne indoim ca Nationalul bucurestean, acest Moloh care timp de decenii a inghltit actori de talent pentru a-i face
pierduti, va incepe sa- | scuipe la lumina, in scena, sa ne mal arate ce pot, sau sa ne arate ce mal pot. Agteptam cu nerabdare ca,
odata acomodat, mult rivnitul Andrei Serban sa puna la cale spectacole nol-noute, numal i numai pentru noi.

Deocamdata panaceul la care se recurge este impanarea textului, probabil ca principala atractie, cu o multime de aluzii, mal
mult sau mal putin Inspirat inserate. Binecunoscute aluzii la cotidianul nostru. Binecunoscute de patruzeci de ani. Sa intelegem
de alci ca revolutia ar continua? Sau sa intelegem ca ar continua sa ni se astupe gura cu “circenses"? Ce sa se faca atunci cel
ce inteleg ca spiritul care a supravietuit aici vrea piine? Sau poate ni se da o pilda de cum se face teatru la pricopsitl, unde
clientul nostru este stapinul nostru, poate ca ni se traduce intrebarea cine are nevoie de teatru prin cui prodest.

Abandonind deductlile in beneficiul constatarllor, nu sint multe de spus. Montarea aduce cam tot atitea noutati cit textul. Vreo
doua gesturi degsucheate, facind buna companie vorbelor asijderea, nelmpresionind pe nimenea - la nol strada e mult mal
condimentata, de la o vreme cu osebire. Miscare cel mal adesea neinspiratd gi nejustificata, gaselinite clasice, teribllisme
antologate. Actoril, in nota lor obignuita, se lupta dupa posibilitati cu partituri debile. Cel care apar in dublu rol nu incearca sa
ne pacaleasca - sd nu-lrecunoastem de la o ipostaza la alta - gi bine fac ca nu incearca, pentru ca oricum n-ar fi reusit. Nu vad,
de pilda, cum ar putea deveni de nerecunoscut Mircea Albulescu, doamne feregte. Asa ca cel in cauza se concentreaza asupra
nuantaril personajelor, atit cit se poate in saracia datelor gi platitudinea rara a replicilor. De remarcat ca distribulrlle duble s-au
facut in rolurile de prima marime si nu in cele de fundal. Ideea e benefica, versiunea la care ma refer a fost mal strinsa, mal
legata, gi, ag zice, mal Interiorizata in majoritatea optiunilor Interpretative. Mircea Albulescu isi imprumuta dimensiunile cu
egala plauzibliitate celor doua personaje, situate oarecum la antipozi. ArscqQtt maninca bataie ca un animal dar uita tot gi e fericit
cind joaca teatru, in vreme ce Brewer nu poate uita ca a fost hot, la fel ca aceia pe care il spinzura acum - mortii il bintuie, il
terorizeaza. Tot Brewer mal are gi o Idila, la fel de abil sustinuta ca gi chestia cu spinzuratll, asa ca sarmanul actor sta mal tot
timpul in scena, silindu-se din rasputeri sa ne mentina Interesul. O munca vrednica de cauze mal demne. intr-o situatie similarad
se afla Costel Constantin, care joaca doi calal, unul teoretician, altul practiclan. In maiorul Ross il recunoagtem pe Costel
Constantin asa cum il gtim, in timp ce in Freeman il recunoastem pe George Constantin, cam tot asa cum il stim. Nu, nu e o
greseald de tipar, semnalam un fragment de parodie nu prea originala - pe struna altora. Oricum, Ross latra ca un adevarat zblr,
clar si departe vazator, pe cind Freeman este, in mod just, un gide blajin, sentimental, plin de clvism si de sim{ al datoriei.
Ambele personaje au ceva de reprosat femeilor, dar pricina nu ni se dezvaluie (mal bine, ar fi trebuit s&8 mal inghitim doua
povestl din cele raspovestite). in tine, Valentin Mihail, confruntat cu aceeasi experiena schizoida in incarnarea unul ofiter gi a
unul borfag aflati in proximitatea aceleiasi seri de spectacol, izbuteste notabila performanta de a smulge publicului, in rolul
bufonului Sideway, cam tot atitea aplauze cit Gheorghe Dinica in ziua precedenta. Cu un plus considerabil de osteneala, firegte
- nu oricine stirnesgte risul la simpla aparitie in scena.

Partiturile feminine sint scrise sumar si jucate gros. Singura Tamara Cretulescu (Dabby Bryant) igl apropie personajul, e
constant cinica, fara alunecari in patetism - dorul de casa nu e la ea o slabiciune, cl sistemul de coordonate care-| fixeaza
existenta, il atesta umanlitatea. Foria ei, derlvata din Instinct de conservare, e un pandant pentru fragilitatea, neconvingatoare
din pacate, a Mariei Brenham, nesigur jucata de Cecilla Birbora. Fireste, aceasta pluta a Meduzel (sau arca a lui Noe?) mal
contine gl alte exemplare, nu Insistam. Retinem totugi un fel de Prospero la Curtea Miracolelor (Arthur Phlillip), unde lipsa de
umor a actorului (George Motol) are circumstante atenuante, gl chiar un Hamlet, omul cu o carte in mina (Ralph Clark - Claudiu
Bleont), sfigiat intre slabiciuni omenestl si ratiuni superioare, defulindu-se intelepteste in joaca printre actori. Pentru a ramine
in nota citatelor, vizata sau nu de autoare, si pentru a incheia simetric voi zice, alaturi de un alt personaj al serii, ca il prefer pe
Yorlck.
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