CUM PRIVESTE CRITICA LITERARA DRAMATURGIA ROMANA

e-am plins multd vreme cé
literatura dramaticd a fost, la noi,
sub nivelul beletristicii in general.
Una din cauze am aflat-o in
restringerea, tot mai politieneasca,
a zonei de investigatie, in
prohibitiile tot mai numeroase im-
puse de cenzurd. Nu prea ne-am
intrebat de ce n-avem piese
analitice, tragedii, drame. Am
preferat sd vedem pretutindeni
mici Caragiale, legati cu batista la
gura de oficiali. Mai cu seama in

ultima vreme, aveam senzatia ca

trdim n plind epoca tragic-comica,
populatd de ipochimeni caraghiosi, $i ca o instanta perfida ne
impiedica sa-i aducem pe scend. Scriitorul era pindit de riscul
ca Zitele sale si Miticii sdi sa fie niste oglinzi rautacioase
pentru cine stie ce demnitar. Soarta literaturii dramaturgice n-a
fost deloc usoara.

Asa s-a ajuns ca, in timp ce mestesugari sirguinciosi 1si
slefuiau piesele sa intre pe calapodul ideologiei, rarii
dramaturgi tineri erau {inuti cu textele in sertarul de rezerva, in
asteptarea unor vremuri luminoase. Dacd facem un scurt
recensamint al ultimei generatii, constatdm cu stupoare ca
doar un singur scriitor s-a incumetat sa rupa inhibitiile si sa se
consacre teatrului, fiind, si el, poet la inceputuri. E vorba de
Matei Visniec, ale carui piese au ramas insa nepublicate (si
nejucate), pentru a face loc la rampa altor producte ale rap-
sozilor de tot felul. Piese de felul celei a lui Paul Everac, Si la
stinga trel ciocane!, puteau fi vizionate tot mai des pe scenele
noastre in ultima vreme, semn clar de asfixiere a teatrului
romanesc. :

Daca e adevarat ca teatrul n-a prea prosperat in ultimii ani

din pricina unei cenzuri draconice, din pricina tabuizarii multor

subiecte, nu mal putin adevéarat e cd vremea din urma a tinut
sub reflector aceiasi autori mosteniti din deceniile trecute,
mari maestri ai cligeelor sl Iejerité'tii bulevardiere. Cercul vicios
se inchidea exact in punctul fn care apdreau semnele crizei:
solutia acesteia a fost intrezdritd in chiar factorii care au
declansat-o. Tnchistatd intr-o mentalitate invechita, literatura
dramaturgicd a gdsit de cuviinid sd se salveze alegindu-si
profetii din propriii gropari.

Desigur, nu putem fi atit de opaci s nu punem la socoteald
si citeva izbinzi notabile. Pieseleglui Marin Sorescu, D. R.
Popescu (mai ales cele centrate pe tema labirintului ritualic),
Dumitru Solomon, losif Naghiu, Paul Cornel Chitic, privite intr-
o selectie riguroasa, pot figura intr-un repertoriu mai mult decit
notabil. Totusi, in raport cu miscarea poeziei, a prozei $i a
criticii, teatrul a rdmas un gen handicapat. L-au ajutat si
tratamentele inumane. Acum insd, cind barierele au fost
inldturate, impasul pare a fi incd mai mare. Amenintati de
competitia cu valorile universale, autorii s-au retras intr-o
izolare muta. Ispasesc ei pacate mai vechi ori se straduiesc
sd- si ia revansa? Ne putem astepta la o renastere a genului, a
literaturii dramaturgice, la o ecloziune a acesteia? Parerea
mea este cd, in ciuda tuturor deschiderilor, in pofida tuturor
perspectivelor ispititoare, teatrul ca literaturd va ramine inca o
zona discretd, fard izbinzi spectaculoase. Eliberarea de
constringeri, abandonarea tehnicii ambiguitatii §i a aluziei nu
pot da rapid mari performante. Exista riscul unei pervertiri a
replicii, a contamindrii de frivolitatea gazetdreasca. Sint
obstacole pe care autorii nu le pot trece exersindu-se ca simpli
comediografi (a si disparut apetitul publicului pentru acest
gen, de altfel), ci ca analisti profunzi, subtili, ca investigatori ai
psihozelor libertafii bunZoara. Dar avem noi asemenea autofi
disponibili pentru grefe afit de delicate? Vor fi in stare autorii
nostri sexagenari sa-si revizuiasca uneltele? Scriitoru-si

schimba stilul, dar mentalitatea ba!
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