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Orice încercare de a evalua nivelu 1 
fi potential ul de dezvoltare a unei pro­
fesi i, fie di e vorba de domeniile de vîrf 
ale tehnicii ul tramodern e, fie d se aplici 
unora dintre cele 1111i traditionale ramu ri 
ale «diviziunii sociale a rmncil», ajunge 
în cele din urmi la analiza învitimîntu lui 
de specialitate. Teatru l nu face excep­
'e: daci dorim cu adevirat si avem o 
inagine corecta fi cuprinzAtoare a tea­
\-u lui romanesc azi, nu putem face ab­
stractie de ceea ce se întîmpli în spatiul  
spiritual unde are lo' pregAtirea viitorilor 
prof esioniftl ai scen ei. 

Proble1111tica învitimîntului teatral 
poate fi abordată din diverse u nghiuri f i  
la dif erite niveluri d e  aprofu ndare. Fi­
reJte, prirm 1 fi cel 1111i la îndemîn i cîntar 
rimîne aprecierea absolventilor, ca atare, 
aJa cum se prezinti ei în «Vitrina• pro-

ductlilor de diplomi fi apoi în spectacole­
le de debut. Cu aceste ocazii pot fi es­
lmate, cu relativi obi ectivitate, «produ­
sele finite• ale unui destul de îndelungat 
proces de sel ectie fi formare. Defl prac­
ticata sporadic în pu blicatiile de cultu ri 
fi cu consecventi programaticA în revista 
noastri, aceasti modal itate, a cronicii, 
ajunge rareori si discute chestiuni de 
fon d ale învitimîntului fi si forrmleze 
asertiu ni  cu o oarecare valoare de ge­
neralizare. He propunem. de aceea, si 
parcurgem in vers dru mul, luminînd lucru­
rile dinăuntru, afa cum le  vid, fiecare 
cln perspectiva proprie, unii dintre cei 
ce sînt angrenafi în acest proces. He ·an­
gaj im astfel într-o cursi lungi, pentru 
care sol icităm, din partea celor inv itati si 
participe la acest afa-zis dialog gizduit 
în piiginile revistei, un du blu efort: pe 
de o parte, de sintetizare a e•perientei 
pe care o detin. pe de alta, de obiec­
tivizare în ceea ce privefte necesara ar­
monie între ideile fi metodologiil e per· 
sonale, corelate într-o «platformi teoreti­
ci» general i, in stilre si reziste la e•a­
men ul coerentei fi la proba de eficien­
ti· Hu intenfionllm, prin aceasti investi­
gatie, si aj u ngem la concluzii perempto­
rli, fi cu atît mai putin la un verdict; am 

dori doar si mediem un schimb de idei 
între cei ce lu creazi la catedri, creatorii 
de teatru fi critici, fi si contribuim la cris­
aliurea unor concepte fu ndamentale al e 
învilimîntu lui teatral romanesc, aflat as­
tăzi, ca fi intreaga societate. într-un mo· 
ment de improsplare a resurselor, de ge­
neroase proiecte fi de inevitabile difi­
cultati. 

Prirml nostru «oaspete» este regizorul 
Valeriu Moisescu, fefu l catedrei de regie 
fi coregrafie la Academia de Teatru fi 
Film din BucureJti. In douheci de ani 
de cînd lucreazi în institut, harul de pe­
dilgog 1 s-a transformat într-o a doua na­
turi, i• implicarea sa în definirea obiec­
tivelor fi a ciil or de urnat în cadrul com­
partimentului pe care-I conduce a devenit 
determinanta. Pornind de la acest dat, 
l-am rugat si·fi asume dificila misiune de 
a aldfui «invenarul de probleme» al 
acestu i compartiment, formullnd o apre­
dere generilli, o evaluare a resurselor 
potentiale f 1 o perspectivA, prin pris1111 
exigentelor fi posibilitAtilor actuale. Pu­
blicim în acest numir prima parte a ana­
lizei sale. 

l ·nvestigatla noastrll va continua, în di· 
versele profesii ale teatrului, precum f i  
în •lte centre universitare. • 1 .  P. 

totuJi printr-un numir impresionant de personalităţi. Acest lu­
cru nu constituie în nici un caz un motiv de îngrijorare, ci 
nai curînd o reuflti a învitimîntului de regie, cici, in u ltimi 
instilnti, scopul nostru este de a crea unicate fi  nu de a pro­
duce mirfu ri de serie; ar tit teatrill i nu are nevoie nici de •ingi­
neri al sufletul ui omenesC», nici de subingineri instalatori de 
piese drilmatice. 

O iipreclere gen er•li asupra învitimintului de regie ro­
mlnesc pornefte de la necesara diferentiere intre procesul 
de învăţămînt fi ceea ce numim indeobfte şcoala românea scă 
de regie, poate cel mai spectaculos rezultat al învăjămîntului 
artistic 1• noi. E o fcoali care a Impus lumii teatrale o serie � regizori preslglof i fi care, pe de alti parte, prin cei rimafl 
1n t•ri - invitati la rîn dul lor, nu din întîmplare, si lucreze 
pe Kene importante din Statele Unite, URSS, Iugoslavia, Un­
garia, Bulgaria, Polonia, Finlanda, Germania, Israel -a asi­
gurat, chl•r in ilnii grei ai tcSupravletuiril», continuitiltea u nui 
dimat de creatie. I n  totalitate, acest puternic �alon, apar· 
tinind mai rmltor generatii, este rezultatul unui fiUll neintre­
rupt de viilor!, produs, chiar în conditii vitrege, de citre în­
vitimintul ilrtistlc de specialitate. Efiilonul regrupat al regiei 
romanefti reprezinti astăzi un adevirat tezaur national, care 
ne face si privim spre trecut nu cu indulgenta. ci cu respect, 
iar spre v iitor nu do iir cu speranta. ci cu certitu dine. 

Reinnodind cu traditia intemeiati de Ion Sava, invitimînfu l 
de regie la noi s-a dezvoltat fi se dezvolti pe doui directii 
prin el paie: 

Viaţa ca sursă teatrală fi Teatrul ca sursă de viaţă. In primul 
caz, teatrul este o oglindi care reflecta reillitiltea; în cel 
de-al doileil, teatrul concureild real itatea, devenind o rea­
lihlte în si ne f 1 de sin e stititoare. 

Cele doui direcfil, care iiU fost puse în mod ubitrar, ide­
ologic, sub senr�ul ilntagonismului dintre •realism• fi •an­
lreal ism•, dintre trii re fi reprezentare, sint in egali misuri 
fi divergente fi  convergente. 

N-u insist acuma�pra antinomiilor sau dihotomiilor ellist· 
tente, re•l sau aparent, intre cele doui tendinte. Ceea ce 
mi se pare demn de a fi retin ut e amplitudinea abordarii fe­
nomenului te•tr•l din pu nct de vedere al învifimîntului de 
regie, care, propunîn du ·fl  si deKifreze legil e cre•tlei tea­
trale, morfologii! fi sintau spectacolului, nu negl ijeaza nici 
una din cel e doui directii fundamentale, hrinindu-se continuu 
cln propriii-! subsanti, intr-u n ciclu deschis, nerepetitiv. Re­
zultatele obtlnute pîni în prezent mi indreptiteK si formulez 
o buni apreciere globali ( rezervele tinind de conditii f i  de 
1111lte ori de menalititl mai mult au mai putin conservatoa­
re. în sensul ci o academie de te��tru care se indre•pti spre 
secolul XXI e sau ar trebui si fie cu totul altceva decit un 
.Conservator ») . 

Chiar daci, ne•j ungînd pfni în prezent si·f l defineasca 
un concept propriu, inconfundiibil - i!Ja dupA cum preconiza 
Hilig Acteriiln, în lucrarea sa 1 din picate, prea pufin cunoKu­
tii) .Pretexte pentru o drilmaturgie romlneaKb, fCOala de 
regie, niKuti in ilcest spatiu incircat de teatral itate, s-a impus 
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