" teaza discursul, din pricina unui retorism
44 copiat in litera si nu in spirit, nu prin echi-

valente ci prin siluitoare transpozifii.
(«C'est une idée fortel» «Trés forte,
méme!» devine, spre exemplificare, «E
o idee forte!» «Foarte forte chiar!»).

Spectacolul semnat de Eugen Todoran
se desfasoard, de la inceput pina la sfirsit,
pe orizontala unei expuneri mai degraba
plate, fara a prinde inélfime, necum adin-
cime. Decorul, funcfional §i armonios,
combina un planseu in sah cu o succesiu-
ne de panouri mobile, furniruite stréluci-
tor, ca niste usi de dulapuri Chippendale.
Rostul lor ar fi sa sugereze cotloanele
acestei lumi a suspiciunii, a pindei §i com-
plotului, insa, neajutate de un joc adecvat
de lumini, ele ramin decorative, fara vi-
bratie. Tn schimb regizorul ne propune
contrapuncturile discursurilor lui Robes-
pierre din lojile salii, dintre spectatori,
lucru potrivit decuparii de planuri a pri-
mei parfi, dacd n-ar fi, din pacate, miz-
gélit de prezenta unor stroboscopuri ar-
tizanale, care in loc sa creeze atmosfera
deliranta, iritd, amintind de discotecile
ieftine.

Pe scend se recitd indelung. Pentru a
deveni un eseu teatral cu rezonanta, pu-
nerea in scend isi cautd mai bine de doua
ore o fesatura de nervi si de muschi si
un ton global pe care nu reuseste sa le
gaseasca. Eforturile lui Sergiu Tudose
sint eroice, el nu economiseste nici mij-
loacele nici energia, ca si Emil Coseru,
care se straduieste dureros sa in-trupeze
acel preot-dascél-inger exterminator, care
e iezuitul abate Lepérec. Lasati singuri in
fata unor relatii conflictuale de gradul doi
(deci la nivelul constiintei), pe care mon-
tarea nu stie sa le potenfeze scenic, ac-
torii par adesea sufocafi, ori monotoni.

Cuplul Robespierre — Eléonore e oa-
recum mai bine decupat, mai ales la in-
ceputul celei de-a doua parti, Violeta Po-
pescu reusind adesea sa afle masura justa
intre neputinta si fantezia exaltata a eroi-
nei sale, o masurd a ridicolului incon-
stient. Mihaela Arsenescu Weber nu trece
de exterioritatea evidenta a montarii §i nu
poate fi neaparat invinovatita pentru asta;
mai bine speculatd e intentia textuala de
a contrapune doi rezoneuri situafiei dra-
matice: papagalul Patriot (varianta grotesc
lozincarda, amuzant si profesionist intru-
chipata de Nicolae Brehnescu) si sora mai
mica a familiei Duplay, Victoire (varianta
tragic-profetica, o umbra necrutatoare a
judecétii de apoi, azvirlindu-si in fuga re-
plicile ca pe niste catapulte incinse, direct
in franfuzeste; Vanina Vignal este numele
tinerei actrite, iar artificiul regizoral ar fi
putut capata greutate, «iatd o lume surda
la rafiune», ne-am fi putut spune, daca
si celelalte registre ale spectacolului ar
fi functionat).

Deocamdata, deci, salutdm doar buna
intentie, nedesavirsita artistic, a teatrului,
sperind ca reintoarcerea lui Georges As-
talos pe scena si in viata teatrald roma-
neasca sa se implineasca efectiv, prin noi

. montari, de substanta.

MIRUNA RUNCAN

30

INAPOI SAU INAINTE!?

PROSTUL de Ludwing Fulda, adaptare de Mihai Dotu si Eugen Rotaru® TEA-
TRUL «C. TANASE» BUCUREST| ® Data premierei: 28 aprilie 1991 ® Regia: Olimpia
Arghir ® Muzica: V. V. Vasilache ® Scenografia: lon Olaru ® Coregrafia: Doina
Andronache ® Regia muzicala: Paul Enigarescu ® Distributia: Mihai Dobre ( lonel

Buruseu]), Radu Stoenescu (Bazil Theodorescu), Mihai Persa (George
Arvunescu), Lucia Boja ( Aglaie Bodolan), Miruna Birau (Fifi Bodilan), Ortansa
Stanescu (Jane Ford), loana Caseftti [Doris Andreseu), Marcel Horobes

[ Notarul ).

A lua o piesad de «verificat» succes, cu
multe decenii in urma, ca Prostul de Lud-
wing Fulda, pentru a face din ea un sce-
nariu de musical, adaptat la privatizare,
cresterea prefurilor s.a.m.d. ramine, in
principiu, un lucru méacar posibil. Adap-
tatorilor de la Teatrul «Tanase» (Mihai Do-
bre si nelipsitul versificator de orice Eu-
gen Rotaru) le «iese» insd un lucru su-
brezel si caznit, evident sub valoarea ori-
ginalului, cel putin bine scris, la vremea
lui. Regizoarea Olimpia Arghir semneaza
si ea mai mult o colaborare decit un spec-
tacol, in scenografia (quasi-inexistentd) a
lui lon Olaru §i coregrafia (anemica, greu
de recunoscut) a Doinei Andronache, doar
muzica lui V. V. Vasilache mai inviorind
putin lucrurile, fara sa le poata da o ferma
linie de plutire. Daca spectacolul rezultat
reuseste totusi sa treaca rampa din cind
in cind, meritul e fard indoiala al stra-
daniilor actoricesti, realmente impresio-
nante in disperarea cu care sint in stare
sd se agafe — acum — si de un fir de
pai! Ce s le reprosezi? Ca fac mai mult
decit trebuie ca sa depdaseasca handicapul
incredibilitatii actuale a textului, fie el si
asezonat? Ori ca unii dintre ei nu mai au
demult virsta personajelor pe care le in-

terpreteaza?

Daca evolutiile lor se bucurg, totusi, de
simpatia spectatorilor, s& menfionam, la
rindu-ne, solidul profesionalism al lui Mi-
hai Dobre, verva lui Mihai Persa §i Florin
Tanase, umorul sec al lui Radu Stoenescu
si gratia Mirunei Birau, ironia loanei Ca-
setti, siguranfa bine dozata a Ortansei Sta-
nescu §i aplombul Luciei Boja, cu tofii
reusind finalmente s& ne ofere — ce-i
drept! — doar o acadea, pe care o ron-
{aim, insd, cu placere.

Problema pe care ei trebuie sa si-o pu-
nd este daca drumul ales — si ca «adap-
tare» a unui astfel de text, si ca modalitate
specificd de abordare scenica — mai are
totusi vreo sansa la sfirsitul de secol
XX. Daca s-ar uita mai bine in jur, nu ma
indoiesc ca ar descoperi si drumuri care
duc inainte, nu numai inapoi. Satira po-
litica la zi, de o necrutatoare si indreptati-
ta virulentd, pe care o practicd grupuri
tinere excelente, ca D.A.B., oare sa nu le
spuna nimic? $i citi amatori de limonada
se vor mai gasi, cind piafa e invadata deja
de Coca-Cola?

VICTOR PARHON

ASTEPTIND UN REGIZOR

RAPIRE DE PERSOANA si SINGE LA COMANDA de Guy Foissy ® TEATRUL
«BACOVIA» BACAU @ Data premierei: 9 iunie 1991 ® Regia: lleana Simion
® Scenografia: lleana Simion ® Cosfume: Delia loaniu.

® Distributia ( «Rapire de persoana»): Despina Prisacaru (Jurnalista), Florin

Craciunescu ( Invitatul], Ligia Dumitrescu (Crainica, Ascultatoarea), Dinu Apetrei
[ Ascultatorul);

® Distributia («Singe la comanda»): Stelian Preda (Tatal}, loan Goranda
(Fiul), Constanta Zmeu (Mama), Florin Zancescu [Domnul de la ziar), Doina
lacob ( Secretara).

Dupa Balconul de J. Genet, piesd de
rezisten{d a unui autor «special» si a dra-
maturgiei franceze, teatrul bacauan a pre-
zentat recent, in premiera pe tard, un
spectacol-coupé cu doud lucrari tot din
teritoriul galic, aparfinind lui Guy Foi-
ssy, scriitor contemporan, director, de un
bun numar de ani, al Centrului de acfiune
culturald din Magon. Guy Foissy, care se
bucura de o oarecare popularitate in Fran-
fa, este jucat (dupa cele citite in caietul
program) la Comedia Franceza si pe mai
multe scene ale lumii, un teatru din Ja-
ponia purtindu-i chiar numele. Mai
aflu, din lectura aceluiasi program, ca una
din piesele prezentate la Bacau, Singe la
comandd a primit marele premiu al «Umo-
rului negru». Cele doua texte sint scrise
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cu relativd abilitate si intr-un scop vadit
moralizator. Subiectele nu sint foarte ori-
ginale, dar stilul autorului este unul direct,
concis, ironic. In prima lucrare, cu titlul
de fapt divers, Rapire de persoand, au-
torul acuza imoralitatea si lipsa de omenie
a unui personaj ajuns celebritate nationa-
1a. Invitata la televiziune, in cadrul cam-
paniei electorale, pentru un interviu, ve-
deta urma sa primeasca in direct telefoane
de la admiratori, pentru a raspunde cit
mai inteligent si fermecator. Lovitura de
teatru (si de destin) pune personajul in
fata unei situafii cu deznodamint tragic.
De la o cabina telefonica din oras, fiul
sdu (abandonat, ca si mama sa) ii spune
ca a dat foc fostei lor case si ca i-a rapit
doua fiinfe dragi, pe noua sofie si ciinele.
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