lele romanesti in Israel, in ultimii ani? Dincolo de impactul
lor sentimental, erau de naturd s& se impuna si prin valoarea
lor, prin calitatea interpretdrii?

— De-a lungul anilo?, au fost spectacofe reprezentative pen-
tru cultura romaneasca. (amintesc turneul de mare clasa al lui
Radu Beligan, cu Contrabasul, 1990, ca si cel organizat de
A.T.M. — 1989, cu comedia muzicald Fii cuminte Cristofor
$i Anonimul venetian), dar si multe, prea multe spectacole care
au degradat imaginea autenticd si nivelul inalt al teatrului ro-
ménesc. Se perpetua o atitudine condamnabila a impresarilor,
de indiferenta fafd de calitatea repertoriului si interpretarii tru-
pelor si actorilor individuali, invitafi in Israel, dublats de ig-
norarea schimbarilor intervenite, in ultimele doua decenii, in
structura si gusturile publicului. Pe de alta parte, la unii actori
din Romania, mai grav, la unii actori de primd min& (nomina
odiosa) persista mentalitatea «Bon pour I'Orient», potrivit ca-
reia piesele mediocre ca §i prezentarea spectacolelor fara re-
petifii prealabile si fars un gind regizoral conturat sint «in-
ghifite» oricum de spectatorii israelieni de limba romana.

— In urma acestei vizite de aproape o lund in Romdnia

-(februarieé 1991) cum ati caracteriza actuala perioada pe care
o traverseazd teatrul romdnesc? Spre ce credefi ci se va in-
drepta el in viitor?

— E riscant s& faci pronosticuri cu privire la viitorul teatrului
intr-un moment in care asupra vietii politice, sociale si eco-
nomice romanesti planeazd incd incertitudinea, ura, delafiu-
nea, confuzia. Inainte de Quo vadis teatrum? e de intre-
bat: Quo vadis Patria? Caci «modele» de reintoarcere la piata
liberd n-au existat.

In schimbérile sociale radicale, discontinuitatea nu e ab-
soluta, iar in suprastructurd ea nu inseamna deloc anularea
nihilistd a tot ceea ce a produs continuitatea istoriei. latd de
ce sint lipsite de perspectiva acele tendinfe grabite sa arunce
peste bord intreaga experientd dobinditd in ultimele patru
decenii de teatrul romanesc. Teatru care nu numai ca a rezistat,
adeseori cu cutezanta, presiunilor de uniformizare ale fostului
regim, ci a reusit — pe cdi indirecte, voalate, aluzive — s
impund constiinfei publice ideea autonomiei esteticului-(re-
teatralizarea teatrului), s& mobilizeze regia pe linia sublinierii
umanismului, a libertatii $i demnitdtii umane-(valorificarea tex-
telor clasice), s3 foloseascd satira ca instrument de demitizare
a oricarui tip de sistem totalitar - (exemplar, Revizorul lui
Pintilie). Aceste linii de fortd ar trebui continuate pentru ca
teatrul s redevina locul ideal al purificarii pasiunilor, al cu-

noasterii viefii interioare a individului, al superbelor confruntari
de idei, convingeri si principii comportamentale. In privinfa
dramaturgiei autohtone, lucrurile sint mai complicate. Se stie
ca propensiunea §i aspirafia literaturii dramatice romanesti ca-
tre universalitate au fost limitate de insdsi structura ei, de ca-

. racterul ei excesiv «localnic», de particularizarea disproportio-

nata a situatiilor, a tipologiei si a expresiei lingvistice, specifice,
in defavoarea conditiei si a reactiilor arhetipale umane. Doar
o abordare echilibratd e apta sa satisfacd ambele laturi, si par-
ticularul si universalul.

— Ca bun cunoscétor al operei lui Teodor Mazilu, credeti
cd aceasta isi va pastra «actualitatea», chiar dacd nu mai e
jucatd in acest moment?

— E ca si cum m-afi infreba dacs, toutes proportions gar-
dées, Caragiale isi pastreaza actualitatea. Chiar dacd acum tea-
trul lui Mazilu nu e jucat, cum spuneti, el isi pastreazd ac-
tualitatea, fiindca e un teatru neconjunctural, liber de ideologia
Puferii; aincrustat in constiinfa publicd procesul depersonaliza-
rii individului, pastrindu-i, spre deosebire de Eugene lonesco,
fata umana; sinceritatea atroce a personajelor maziliene vine
din subconstientul lor, solicitind un actor inteligent, cu puterea
de a transmite viaa in sensul ei teluric. Intr-un cuvint, e un
teatru de cursé lunga, ce va s3 vorbeasca incd multor generatii
de spectatori.

— Cum se vede revista «Teatrul azi», din Israel?

— Revista nu se vede, fiindcd nu ajunge pe piata israeliana
prin canalele obisnuite de difuzare. Citeva numere le-am citit
aici, la Bucuresti. M-a frapat prezentarea artisticd de bun gust
a Adrianei Grand; mi-au facut o deosebitd placere articole-
le, scrise intr-o romaneasca frumoasg, eliberatd de gongorismul
si de uscdciunea limbii de lemn, care a stapinit atit amar de
vreme presa scrisd §i vorbitd, m-au interesat problematica §i
forma civilizat3, deschisd a dezbaterilor inifiate de redactie;
am constatat, cu satisfactie colegiald, aparifia unui nou si in-
zestrat contingent de eseisti §i cronicari de teatru. As fi dorit
revista mai adinc preocupata de viitorul teatrului si bineinfeles
de sugerarea acelor cdi care sa-l urneascéa din impasul temporar
in care se afld (premisele acestui demers existd: nu multe fari
dispun, precum Romania, de un rezervor de talente artisti-
ce, neintrerupt improspétat). Dati actorilor, regizorilor, sce-
nografilor un punct de sprijin si vor «pune pdamintul in
miscare». l

Interviu realizat de
VICTOR PARHON
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