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FEMEIA S| SUFRAGIUL UNIVERSALE

FEMEIA MARI| de Henrik |bsen ®
TEATRUL TV. @ Data premierei: 17 iunie
1991 ® Regia artistica: Olimpia Arghir
® Lumini: Vasile Harasenciuc ® Sune-
tul: Cristian Lupu @ llustratia muzicala:
Lidia Danciu ® Decoruri: Dumitru Geor-
gescu, Ruxandra Barsan ® Costumele: Eu-
genia Botanescu ® Director de imagine:
Cristian Miiller ® Distributfia: Valeria Se-
ciu, Virgil Ogdasanu, Alexandru Repan,
Virgil Andriescu, Lelia Ciobanu, Delia
Nartea, George Alexandru.

Intre piesele demonstrative ale lui Ib-
sen, Femeia marii e, poate, cea mai putin
didactica. Unora dintre exegefii dramatur-
gului care a schimbat la fata teatrul eu-
ropean, mutindu-l, ca o viiturd, dintr-un
secol intr-altul, aceastd drama cu sfirgit-
fericit le pare chiar a-tipica, pe de-o parte
pentru cd plonjeul psihologic propus de
autor atinge, incad de la primele scene,
abisalul, pe de alta pentru cd intre vi-
bratfia poeticd a textului §i finalul lui e
o contradictie vadita, si la nivel logic §i
la nivel sfilistic.

De aceea, §i din alte pricini, Femeia
marii se joacd destul de rar, si la noi §i
aiurea. Pare insd evident faptul ca, fata
de cristalina construcfie a Norei, aceasta
sirend ratacitd printre muritori seamidna
cu un fel de rasfringere cu unghi schim-
bat, ca o anamorfoza. Intr-o altd casd de
papusi, mobilatéd de aceastd data cu copii
straini aflati la virsta criticd a iegirii din
adolescentd, locuieste o femeie frumoasa
si tristd, micinatd de imposibilitatea (a
ei si a celorlalfi) adaptarii. Are de toate:
sof, situafie sociald, linigte; are insd si
o viatad a ei, secretd, obsesivd, imaginara,
care scurtcircuiteazd mereu comunicarea
cu cei apropiati. Egal cu sine insugi, | bsen
mai complica fesatura relatiilor cu o serie
de teme paralele: fiicele vitrege ale Ae-
lidei sint minate de dorinfa de a sparge
lanturile conformismului, fiecare dupa
propria putere. Totodata, insd, ele il lea-
ga pe doctorul Wangel, tatal lor, de casa

departata de lume in care frdiesc, o con- -

tradicfie interioard manifestatd printr-un
permanent santaj sentimenfal. Bollet, fi-
ica cea mare, face obiectul unei negocieri
cerepetd, pina la un punct, situatia mamei
vitrege: e cerutd in casitorie de un bir-
batpe care nu-l iubegte, dar care o poate
scoate din pustietatea pe care n-o mai
suportd s.a.m.d.

Indrigostits de o imagine care e mai
puternica decit cotidianul «menajer», cu
toata aparenta sa siguran{a, Aelida se lasa
tiritd in evazionism §i e pusd de Ibsen
intr-o situafie limit3: aceea de a se con-
frunta cu propria-i fantasma. I n momentul
culminant, al alegerii, caracterul biruie
temperamentul, as zice dupa un model

care e mai degrabd logic decit firesc.
Dreptul de a alege «liber» o vindeca
spontan de maladia departarilor marine,
iar tragedia pierde orice sansd, in vreme
ce poezia se destramd ca o naluca, in-
locuitd de o situatie uluitoare, tocmai
pentru cd e ortodoxa. La anii acfiunii pie-
sei, dreptul femeii «de a alege liber» nds-
tea, daca va amintifi, lupte de strada.

Greu de monfat e Femeia marii din do-
ud pricini: pentru ca fascinatia exercitatd
de eroind depinde in mod determinant
de cantitatea de magnetism al acfritei; gi
pentru cé regizorul e obligat s& elabore-
ze cu mare §tiin{ad a dozajului rasturnarea
finald, astfel incit teza acesteia sa se
estompeze ( sau, de ce nu!, si se accen-
tueze). S& aibd deci o idee foarte clara
despre rosturile propriului sdu demers
scenic.

Ce ne oferd montarea Olimpiei Ar-
ghir! Mai intii, posibilitatea nedorita, §i
neobignuitd pentru aceasta rubrica, de a
repovesti piesa in scris, in speranfa ca
macar cifiva telespectatori ar putea in-
felege ca e vorba despre un Ibsen, chiar

daca a-tipic. In al doilea rind, o distribu- '

fie in bund masurad tentantd, centratd pe
o interpretd cu o forfd charismaticd do-
vedita: Valeria Seciu. Pare de aceea cu
atit mai greu de infeles de ce marea ac-
trifa e dirijata si rezolve rolul printr-un
soi de abulie bolnavicioasa, si de ce Vir-
gil Ogéasanu [ care are chiar un scurt mo-
ment de stralucire in prima scend a con-
fruntérii cu Aelida) nu reugeste sa treaca
pragul expozifiunii unui caracter. Cu si-
guranfd nu e vina actorilor. «S& ne fe-
reascd Dumnezeu de regia care se ve-
del», cum ar zice lon Sava.

Fiindca ne plimbam nejustificat prin pa-
late somptuoase (cind e vorba de umila
bundstare a unui medic de provincie],
scena firguirii micutei Bollet se petrece
la Athénée Palace, intr-o costumatie de
«les années folles», prima scena dintre
surori e un nou prilej de exhibare a si-
nilor Deliei Nartea, care [sini] par s& faca
adevarata carierd TV. Mai mult, in pofida
imaginii atent speculate de Cristian
Miiller, Bollet §i bitrinul ei profesor-
curtezan isi fac confidenfe in Catedrala
Sfintul losif (dac-am fi circotasi, am zice
cd nordicii nu prea sint catolici), ba chiar
fermecdtorul dascdl Repan are fantezia
de a infrerupe rugaciunea pe care suava
domnisoara o face Sfintei Fecioare, pen-
tru a o obliga, necivilizat, si-i dea replica
intreruptad ilogic, la mijloc.

In mod sistematic, tinerii actori ( Geor-
ge Alexandru, Lelia Ciobanu) isi recitad
textul cu o emfaza inexplicabila, fara a
reusi sd concureze insa, nici pe depar-
te, poza de celuloid a lui Virgil Andries-
cu; el pare a poseda tot ce e necesar
pentru rol, in afara vibrafiei launtrice.

Una peste alta, nimic nu se inchea-
gd, tensiunea se, spulberd sub condurii
gingas mingiiati de mare ai eroinei ce
se plimba la nesfirsit pe dig; imbracamin-
tea ei e cel pufin neinspiratd, daca nu
dizgratioasd; poezia frditd a textului se
ciocneste fard sperantad de artificialitatea
categorica a decupajului regizoral. Ne in-
trebdm, dezolati, la final, dacd Ibsen e
acest autor desuet care povesteste lacri-
mogen despre sirene-gospodine, cind de
fapt tema sa arzdtoare e cea a «sufragiu-
lui universal».

Nu, farad discufie, nu despre Ibsen e
vorba. A fost o greseald de tipar in Pa-
noramicul Radio-TV. Nimic mai strdin de
Ibsen, acest taifun psihologic al teatrului
modern, decit kitschul.

DESCHIDERI, INERTII, APROXIMATII

latd ca §i pe micul ecran s-a deschis
stagiunea featrala. Cu un experiment, cel
putfin din punct de vedere economic. O
revistd (si o editurd), dintre acelea ca-
rora pare sa le meargd bine, Romanul,
a sponsorizat productfia unei ecrani-
zéri: Gheorghe Catalina de Gala Galacti-
on a devenit astfel 1l osindesc juratfii?
de Octavian Sava §i Cornel Todea. Ple-
cind de la constatarea ca «teatrele din
capitald si din fard se inghesuie sa rea-
lizeze montdri de consum, unele de o ca-
litate artistica indoielnicé», directorul ge-
neral al editurii respective, domnul Petcu,
in argumentul ce justificd investifia, (in
paginile PANORAMICULUI Radio TV],
ne asigurd cad «televiziunea incearcd o
demonsirafie in favoarea culturiin.
Acum, desigur, gestul editurii e binevenit
si speram si foloseasca drept exemplu
si altora, la fel de generosi; nu cred
insd,— urmarind si scena de scindurad i

pe cea de televiziune cu aceeasi consec-
venfd — cd, cel putin din punct de vedere
repertorial (ce s3 mai vorbim de punctul
de vedere artistic!] o comparatie obiec-
tivd poate inclina balanfa in favoarea le-
leviziunii. Cu foarte putine exceptii, pinad
si specfacolele preluate din teatre pe mi-
cul ecran, din ianuarie in septembrie, da-
deau, invariabil, senzatia unor cépii stin-
gace §i dezmembrate. Dar asta e o pa-
ranteza.

Ar fi insd de deslusit in intentia redac-
fiei de teatru a televiziunii o schimbare
de directie sau mdcar de ton! Incd nu
ne putem pronunta. Laivel strict reper-
torial, am fi visat un debut de stagiune
mai ferm, mai curajos, mai reprezentativ
pentru piesa romdneascd. Dramaturgic
vorbind, 1l osindesc juratii? face serie cu
alte ecranizdri similare, incepute in pe-
rioada «de tristd amintire»; cele care ar
putea fi numite «restituirin, Dacad atunci
seria avea o justificare, un Sadoveanu ui-
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4Amd minim, dar cu profit) ineptele scenarii
despre agronomi, doctorife si stergerea
diferenfelor dinfre sat si oras, daca atunci
marele repertoriu clasic §i contemporan
era aproape imposibil de abordat f&rd
compromisuri inacceptabile, dacd
atunci, deci, opera minorda a majorilor
morfi avea micar avanfajul de a reaminti
unui public obosit c& existd si cultura, de
care omul se poate agdfa ca inecatul de
pai, astazi procedeul pare pur si simplu
inerfial. Fiindca o nuveld de-a dreptul ba-
nald, semnatd Gala Galaction, nu face de-
cit s& marcheze, o datéd in plus, ezltérile
si inhibifiile fad in fajd cu un program
posibil.

Autorii, infre argumentele lor din ace-
lasi sdptdminal, ne atrag atenfia asupra
gestului umanitar al jurnalistului cu ve-
deri democratice Pisculescu, jurnalist ce
s-a tfransformat mai apoi in scriitorul care
foloseste ca material intimplarea adeva-
ratd din 1904. Din pacate, tot autorii In-
sistd si asupra faptului cd aceastd poves-
tioard maniheistd nu e un text semanato-
rist. Asta ar fi o problem3 de discutat nu-
mai in cazul fericit in care dramatizarea
[ afit de neizbutitd) n-ar scoate la lumind
tocmai pacatele pline de bune Intentii ale
unui soi de literaturd care era deja de-
suetd la momentul scrierii sale, darmite
acum. v

Filmul de televiziune, avind ca realiza-
tori principali pe regizorul Cornel To-
dea, directoryl. de imagine Cristian

E”‘ tat putind sd inlocuiascad (doar cu profit

«BIETI1 ACTORI1»

Chiar asa cum spunefi, d-le T. Caran-
fii: «Biefii actori!». Numai ca noi i-am cai-
na nu doar penfru replicile pe care erau

obligafi sd le rosteascd, in trecut, ci §i
pentru faptul cad nici dupa moarte nu se ~

bucurd de respectul cuvenit. Ca dova-
da, li se poate schimba numele la infim-

plare, pina si intr-o emisiune ce se vrea.) din Cluj a provocat stupoare. Cei care

N

de «culturd cinematografica»! Am numit
Virstele peliculei ( din 26 iulie 1991) unde
— comentind imaginile filmului Viata in-
vinge — dvs. credefi cd George Vraca
se afla intre Vasile Valentineanu si Irina
Rachiteanu! Probabil cd de: Valeriu Va-
lentineanu nici n-afi auzit, chiar daca el
a‘ramas in istoria culturii acestei-fari ca
unul dintre marii interprefi ai iui Hamiet.

La urma urmelor de ce numai crainicele
s aiba dreptul sa sfilceascd numele ac-
torilor cum le vine la gurd, sau numai
dl. Hamza de la Actualitdti s se poatd

Miiller, scenograful Virgil Popa §i cos-
tumiera Eva Szantai, este insd unul
onest, dovedind atenfie si rigoare in dis-
tribufie (se detaseazd vadit aici, fard
mari eforturi fiindcd piesa nu le-o ce-
re, Teodora Mares, Valentin Uritescu si
Gheorghe Visu)], curaj in desenul ferm
si totusi subftil al relafiilor, elaborare in
finuta imaginilor, chiar daca ritmul nara-
fiunii ar fi putut fi mai strins. De remarcat
stiinfa regizorului de a puncta planul per-
sonajelor secundare si chiar episodice,
pentru a crea o atmosferd credibila in
fesdtura atit de didacticd a ofertei dra-
maturgice. Chipuri prinse bine si luminate
cu volum, fie si infr-o replicd, in atitudini
sau intenfii mute, par s& semnaleze un
pas necesar pe calea limpezirii mijloace-
lor specifice teatrului TV.

Cit despre alegerea conacului §i mu-
zeului de la Golesti drept cadru sceno-
grafic, nu putem spune decit cad ele au
slujit fericit intentiile realizatorilor. Scu-
zatd fie-ne atunci acribia, insd acest cadru
specific oltenesc — adecvat in fotul pro-
zei luiGalaction — nu are nimic de-a
face cu costumele concepute de doamna
Szentai pentru Teodora Mares, costume
evident moldovenesti. Dacd dezacordul
semnaleaza o intenfie de largire, de ge-
neralizare a «spafiului de respirafie» al
povestirii, atunci generalizarea e nai-
va.'Dacd e fard nici o intenfie, e pur §i
simplu o gafa.,

apoi cu regretatui compozitor Radu $er-
ban, cind si dvs., intr-o emisiune — ce-i
drept — «culturald», putefi fi la aceeasi
inalfime! '

~

V.P.

«DANILA PREPELEAC»

Ultima premiera a Teafrului de Papusi

nu citiserd povestirea lui Creangad n-au
infeles nimic { cazul publicului «de baza»
— copiii). Ideea ca si cel mai sarman
cu duhui are, dacd vrea, ac de cojocul
diavolului, s-a risipit in confuzia gesturi-
lor, a strigdtelor si a muzicii. Spectatorii
adulii au trebuit s3 dezlege o ghicitoare
scenica. Prin urmare, n-am avut parte aici
de haz, nici de feerie, nici de povatd si
nicidecum de revelatia metaforei. in con-
cluzie, putem spune cd in competifia cu

Ce se poate insd spune despre Conu’
Leonida fatd cu reacfiunea? Cit de mare
nevoie ar fi fost de un Caragiale, si la
televiziune si pe scend! Regizorul Nae
Cosmescu a reusit performanfa, cel pu-
fin rard, de a avea la dispozifie doi mari
actori romdni in plind for{a, posedind
toate datele pentru o creajie memorabild
(si pentru ei si, mai ales, pentru noi),
spre a objine treizeci de minute de plic-
tiseala fara speran{d, uluitoare de-a drep-
tul. Cum ar zice Topirceanu la inceputul
unei alte toamne, «M& cuprinde o ftris-
tefe...» etc.

Plecind de la o idee de regie cu ade-
varat profitabild, aceea de a alcatui un
medalion «in lucrare», prin intermediul
unui interviu secfionat de fragmentele
exemplificatoare, infilnirea cu Petre
Gheorghiu s-a diluat, frepfat, din pricina
lipsei de nerv a intrebdrilor celor doua
interlocutoare. $i e pacaf; cu siguranjd
au ramas, si de aceastd datd, mai multe
si mai interesante lucruri nerostite decit
cele ce s-au rostit. Metoda ar putea fi
insd validatd, pentru cd e fundamental

‘necesar sd se pastreze, de la marii nostri

actori, nu numai imaginea lor scenlcd, ci
si fiinja lor omeneasca, fixatd in ma rturii-
le lor de creafie. E aici un secret
(banal) pe care nu mé pot abfine s& nu
il divulg: un interviu bun se naste nu
din ldudarea intervievatiului, ci din incifa-

rea lui.
MIRUNA RUNCAN

Satana a cistigat cei din urma. Mulli coph
incepuserd sa plingd, iar insofitorii lor
se priveau nedumeri ar fi parasit bu-
curos sala, daca spafiul le-ar fi permis.
Nici ndzdravanul personaj shakespea-
rean — de la care si-a luat actualul sdu
nume teatrul de papusi clujean — n-ar
fi reusit sa provoace erori cu mai mult
succes.

Dramatizarea povestirii §i regia spec-
tacolului sint semnate de Traian Savines-
cu, vechi colaborator al acestui teatru.
Scenografia lui Mihai Ciupe a inviorat
pufin plictisul zgomotos conceput de re-
gie; se pot aprecia culorile si luminile
— din pacate, insa, cu efect in vid.

Esecul lui Danila Prepeleac e o noud
dovada a faptului cad Teatrul de Papusl
are tot mai multa nevoie de profesionisti;

MONICA GHET

ABONAMENTELE PE ANUL 1992 LA REVISTA «TEATRUL AZI» SE POT FACE
INCEPIND CU LUNA DECEMBRIE 1991. POZITIA REVISTEI IN CATALOGUL DE

face de ris confund ndu-l pe regizorul
Andrei Serban cu criticul Raul $orban
[nu $erban, cum zis-a respectivul!]) si

de oameni care si respecte copiii §i, la
fel de mult, arta.

PRESA EDITAT OE RODIPED S.A. PE 1992 ESTE 258.
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