DREPTUL _
LA DRAMOLETA

Itima premierd a Teatrului de Co-

medie propune atentiei publicului
roménesc dramatizarea unei cérti cu un
titlu mai celebru dect numele autorului
ei: Legaturile primejdioase (Les
llalsons dangereuses). Aparut in 1782,
romanul epistolar al lui Pierre Choderlos
de Laclos s-a bucurat de o carierd inter-
nationald aparte, strdlucitd, am putea
spune, si cu o duratd ce depaseste doud
secole. A inspirat filme de mare succes, a
prilejuit faimoase interpretari regizorale i
actoricesti, oferd, iatd, materialul unei
piese scrise de un autor englez, Chris-
topher Hampton, pe care Teatrul de
Comedie a prezentat-o in premierd pe
tard Tn regia lui Alexandru Darie, cu
decoruri de Puiu Antemir $i costume de
Maria Miu.

Cum se explicd, oare, succesul
indelungat al romanului lui Laclos?
Fireste, motivele sint numeroase dar im-
portant ni se pare faptul c4, dincolo de
comedia de salon convertita in drama de
alcov pe care credem a le recunoaste la o
prim& (o foarte prima) vedere, des-
coperim o analizd psihologicd, de
moravuri, de o extrema finete si fortd de
patrundere. Cartea nu vorbeste doar
despre depravare si ravagiile ei, ci
descrie cu exactitate, cu 0 anume raceald
stiintificA ce exclude tezismul ori tonul
predicii plictisitor moralizatoare, mecanis-
mul coruperii, al destrdmarii unor destine,
al prabusirii unor existente umane sub
presiunea nimicitoare a amoralit&tii.

Drumul e cumplit pentru cd e irever-
sibil, distrugerea e deplind pentru c&
declanseazd, inevitabil, si autodis-
trugerea. Seductia devenitd scop nu mij-
loc, dragostea-performantd si sen-
zualitatea- piesd de bravurd reusesc si
Tncremeneascd sub suflul Tnghetat al
mortii orice scinteie de viata: sint ucidere
si sinucidere Tn acelasi timp, opera
devastatoare a unui ucenic vrdjitor inghitit
de propria-i lucrare. Tn romanul lui Laclos
demonstratia este riguroasd ca o
teorema, eleganta ca o spada de Toledo
si, tot ca aceasta, infailibila.

Rigoarea, eleganta, puritatea liniilor lip-
sesc, Tnsd, Tn spectacolul Teatrului de
Comedie. Lumea aristocraticd a unui

salon din perioada anterioard Revolutiei
Franceze devine, in montarea lui
Alexandru Darie, un fel de lume interlopa
strinsd pe prispa unei case de periferie.
Eroarea nu e doar de form& ci Tn primul
rind de continut. Daca seducétorul nu are
frumusetea, forta de fascinatie a unei flori
carnivore el decade la rangul de vulgar
craidon de mahala si pericolul pe care-l
reprezenta nu mai e, nici el, mai mult
decit amenintarea unui scandal local
desfasurat, probabil, la circiuma din colt
si Tncheiat cu pacificatoare pupéaturi cu
gust de molan trezit. Seducéatoarea, la
rindu-i, lipsitd de rafinament, de mag-
netism malefic, pare mai curind o biata
cocotd dintr-un hotel de tranzit: singurul
pericol pe care-l poate reprezenta e
vremelnica zdruncinare a sanatatii,
nicidecum farimarea de existente,
fiingerea de destine. Cei doi tineri, vic-
time ale iubirii-cobrd, Tsi pierd si ei, Tn
viziunea regizorului, aura de martiri. Soar-
ta adolescentului prins cu ferocitate tn
mecanismul seductiei ajunge s& ne
amuze in loc s ne indurereze. In spec-
tacol el nu e pur ci prostdnac, nu e un
ingenuu ametit de iubire, de virsta iubirii,
ci o marioneta fard ginduri si fard senti-
mente pe care e aproape firesc s-0 uiti
intr-un colt dupé ce te-ai jucat putin cu
ea. Portretul scenic al adolescentei
sacrificate cu raceald pentru o ‘reglare de
conturi" intre adulti nu e construit pornind
de la ce spune piesa despre ea, ci de la
ce spune un personaj. Fata are toate
datele viitoarei vicioase, afirma per-
sonajul tocmai pentru a Tnfringe
scrupulele seducétorului. Atunci pentru
ce, odatd trecut virtejul nimicitor al
coruperii, ea dispare intr-o minastire, nu
apare in viata monden&? O intrebare, a-
semenea multora, céreia spectacolul nu-i
réspunde.

Aceastd brutald coborire a mizeiarein-
fluenta hotaritoare si asupra pértii a doua
a piesei, mai bine figuratd scenic dar
trecind cu dificultate (atunci cind trece)
peste handicapul unei gresite puneri in
ecuatie. Existd momente bine rezolvate in
acest “timp W' al intrigii $i daca ele se
refuzd totusi dramei - chiar tragicul, asa
cum s-ar fi cuvenit - aceasta se explica
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PRIMEJDII DE PE
DIMBOVITA

Dacé, printr-o infimplare, n-as fi stiut
cd spectacolul cu Legéturi primej-
dloase (de fapt, Legéturile, cum apare in
original si in traducerea roméneasca a
romanului, semnatd de Al. Philippide) de

Christopher Hampton dup& romanul
omonim al lui Choderlos de Laclos de la
Teatrul de Comedie apartine lui
Alexandru Darie, pentru nimic in lume nu
l-ag fi bdnuit de o asemenea "productie".
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prin faptul c& personajele marunte au
dreptul doar la melodram&. Sau, daca
vreti, la dramoleta. E totdeauna greu de
dres prin artificii, prin accesorii, un
material croit gresit. Nu reuseste nici
spectacolul Teatrului de Comedie, desi
spre sfirsit eforturile sint evidente, si nu
ne referim, desigur, la succesiunea de
posibile finaluri, nici la "géselnita" cu
moartea cataratd in copac, ce ne suride
amabil, \n sunet de Marseillez, Tainte
de ultima cadere a cortinei (amintind,
mécar prin eroarea de gust, de faimoasa
ghilotind ce zdngdnea ca o cutie goald de
conserve, in finalul spectacolului cu
Camerlstele). Ne gindim la scena
duelului, de pild&, cind spectacolul se
apropie, n sfirgit (uneori, gratie lui Florin
Anton se si Identificd) cu ceea ce trebuia
sé fie. Pacat, Tns&, cd nu mai are timp s-0
faca pentru ca rdgazul acordat e aproape
expirat (si spectacolul dureazd
aproximativ 3 ore, cu Tnchideri si des-
chideri de cortina cit pentru o stagiunel).

S-ar putea si ne inseldm, dar ni s-a
parut, urmarind interpretarea, c& actorii
au simtit impasul si cd au apelat la
traditionala metoda “scape cine poate".
Ceea ce iTnseamnd c& un actor de
valoarea lui Marian RAlea a intrat Tntr-un
painjenis de clisee "comice" din carenu a
mai reusit s se elibereze; ca Florin Anton
a balansat Tntre tonuri juste (chiar mo-
mente de reald expresivitate) si stridente
(fisul lui ne-a urmarit pind acasd, facin-
du-ne s& ncdlcdm orice reguli ale cir-
culatiei rutiere) pTnd a reusit s& ne
deruteze pe deplin; cd Virginia Mirea s-a
multumit s& fie fermecétoare (ce e drept,
este intotdeauna, dar nu ni se pare sufi-
cient), iar Adina Popescu s& spuna
replicile aproape alb (ne-a facut chiar s&
presupunem c&, nemultumitd de rol, a
preferat s& "se achite” de el, nu sa-l inter-
preteze); cd Sanda Toma a apelat doar la
indelunga-i experientd scenica, ceea ce
Mihai Bisericanu nu a putut face pentru
simplul motiv c& nu are o asemenea ex-
perientd; cd Gabriela Popescu a jucat,
limpede, intr-o altd piesd si ntr-un alt
spectacol; cd Florentina Mocanu a trecut
putin prin scend dezbradcindu-se cu acest
prilej, fapt intru totul binevenit pentru ca,
altfel, nuditatea ar fi avut o reprezentare
exclusiv masculind - generoaséi, e
adevdrat, inutild din punct de vedere ar-
tistic, e adevarat, dar unilaterald. Si asa
mai departe. Printre cel ce s-au salvat,
mai bine sau mai rdu, mai des sau mai
rar, nu o putem mentiona, din pacate, i
pe larina Demlan.

B CRISTINA DUMITRESCU

Nu pentru c& mi s-ar fi parut imposibil ca
si el si plateascd, din cind Tn cind, un
tribut impasului de creatie, ci fiindca pina
si 0 “cadere” purtindu-i semnétura n-ar fi
avut drept mobil alc&tuirea defectuoasa a
distributiei, lipsa de motivatie ideatica a
optiunii, abdicarea de la tinuta artistica in
favoarea unei cel putin dubioase exhibari
a prostului-gust. Si totusi...se pare ca
trédim o vreme a tuturor posibilitatilor de

®




@ mihai bisericanu

semn negativ. Asa incit o capodopera in
care se Tmpletesc, ntr-un joc fascinant si
periculos ca ruleta rusd, inteligenta (e
adevarat, pusd n slujba raului),
rafinamentul (sigur, hranind cu usurinta si
delicatete Tngereasca un iad al razbunarii
si meschindriei), eleganta (bineinteles,
turnind in piruete veninul mortal in
sufletul celuilalt), stiinta placerii (asa-i,
golitd de substantd, devenitd virtuozitate

tehnicd) se transforma fintr-un fel de
parodie greoaie, accentuat dimboviteana,
in care salonul e Tnlocuit cu tinda. De
altfel, sint momente in spectacol cind se
pare ca regizor $i trupd au optat pentru
parodie. Dar, pe de o parte, ea este atit de
neinspiratd, de Tmpotmolitd Tntr-un mil al
lipsei de spirit - or, fara spirit, ce fel de
parodie se poate face? -, iar pe de alta, se
trece de indatd la o altd optiune
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(stilistica?), aceea a ludrii in serios, Tnct,
sdrman spectator, nu esti scos din
nedumerire decit in final cind, in sunet de
Marseilleza, moartea spinzurata fn copac
isi Tntoarce fata hida lamurindu-te
socialist-stiintificeste ca aristocratii dstia
perversi vor fi aruncati la lada de gunoi a
istoriei. Halal sa ne fiel

B MIRUNA IONESCU
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