HAVEL DUPA HAVEL

Se joacd mult Havel la ora aceasta. Re-
prezenfarea textelor sale este primita cu
simpatie de catre un public incintat sa au-
dé rostite cu voce tare citeva din ade-
varurile pe care, pind mai ieri, abia in-
driznea sa le gindeascd, eventual si le
sopteasca prietenilor de absoluts increde-
re: «Dar dacd e de la Secu?». Céaci, asa
cum ne incredinfeaza unul dintre persona-
jele lui Havel, «omul e porc: ciripeste».

Tripticul deja cunoscut (din spectacolul
Teatrului de Comedie bucurestean, de pil-
da), care constituie, in linii mari, canavaua
montérii bdimédrene, vorbeste despre dic-
taturd si efectele ei, care se intimpld sa
fie si factorii ei favorlzantl despre psihoza
trecind drept normalitate datorita caracte-
rului ei general, unanim, impersonal, deci
impus, chipurile, de legitdfi social-istorice,
despre orwellianul (si schizofrenicul) Du-
blu Gind acceptat ca norma generala de
inserare in social, despre o societate bol-
navd de lasitate si delafiune — adica
despre lucruri care ne privesc.
«Indrdzneala» sa de a aduce pe scend lim-
bajul frust, adesea argotic, al viefii cotidie-
ne deranjeaza pe cite cineva, intimplator
tocmai pe unul (altminteri, reputat pro-
fesionist) care a avut recent candoarea de
a susfine — in fata unei adunéri de oa-
meni de teatru — c&, la noi, nu s-au ti-
parit si jucat piese omagiale despre
N. Ceausescu. Din fericire, nu deranjea-
za si marele public. Ba chiar dimpotriva.
Cit despre mustele de pe anumite
céciuli...

Asadar, Havel este actual. Daca la de-
but, in 1964, actualul presedinte al Ce-
hoslovaciei utiliza mijloace imprumutate
in mod evident din teatrul lui lonescu,
piesele relativ tirzii ale scenariului de fata
poseda timbru propriu, personalitate dis-
tincta si, fara a fi simpliste ori agitatori-
ce, au un aer direct si univoc. Nu stiu daca
cele trei acte au fost concepute cu scopul
expres de a fi reprezentate impreuna, dar
ele funcfioneaza ca parfi ale unui intreg
unitar, sincer si autobiografic fard putinta
de contrazicere, coerent §i convingator in
simplitatea constructiei sale. Pe parcursul
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actiunii, simpla frecere a unui nonconfor-
mist, a intelectualului disident, printre se-
menii sdi provoaca anumite reactii. Cel in
cauzd nu face, aparent, decit si existe
— si atit este suficient pentru a se afla
in conflict cu mediul ambiant. Personajul
incomod, protestatarul care refuzd «intra-
rea in rindul lumii», regula jocului, rémine
identic cu sine. De schimbat, se schimba
in cele frei situafii numai interlocutorii. Po-
zitia sa este una clard; mai complicata este
a celorlalti, pe care obscure sentimente
de vinovatie ii fac sd si-o defineasca in
raport cu el.

Regizorul Adrian Lupu accentueaza,
prin t&eturile operate in text si prin in-
troducerea unor fragmente din scrierile
moral-politice ale autorului, complexele
de culpabilitate ale «partii adverse», ale
Omului-de-tip-nou, ale Omului-de-bine
din Era Ticalosilor. Viziunea sa face vizibil
mai ales inconfortul moral cauzat de exem-
plul impotrivirii consecvente a celor obli-
gafi sa ia cunostin{a de faptul ca refuzul,
protestul sint posibile, dar numai pentru
cine poseda un minimum de demnitate, de
respect de sine. Ceea ce ar fi perfect in
spiritul textului, insd cu condifia eviden-
fierii corelative a agresivitafii «oamenilor
cumsecade», cici autorul analizeaza cu fi-
nefe felul paradoxal cum conformistul in-
capabil de gestul revoltei ajunge sa-si dis-
tileze culpabilitatea transformind-o in re-
sentiment, in ura fafisa, oficial permisa si
incurajata, la adresa celui ce a indraznit.
Translarea scenicd infdptuitd de Adrian
Lupu estompeaza, din motive care nu tin
numai de ideafia regizorald, aceastd os-
tilitate. Astfel, dacd domnul Stanek, scri-
itorul din Protest, ascunde, sub o aparenta
de cumsecddenie, o sericasd doza de ma-
lignitate, tocmai el fiind, dintre toate apa-
ritiile fripticului, cel capabil s& minimalize-
ze, sa denigreze lupta disidentului cu sta-
pinirea, in interpretarea lui Paul Antoniu
si in reducfia operatd asupra rolului el
apare ca un caraghios ramolit si plingaret,
un fel de anacronic (chiar si prin ve stimen-
tatie) si convenfional reprezentant al in-
telighentiei ruse din secolul trecut. Se ig-
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* Regia si scenografia:Adrian Lupu e Distributia: Antoniu Paul (Domnul Stanek),
ucian Prodan (Ferdinand Vanek), Teofil Turturica (Domnul Sladek), Cornel Mititelu
Michal), Dana llie (Vera), Dan Radulescu (Un "baiat"), Gica Andrusca (Alt "baiat").

PE LINIA DE PLUTIRE

Cu un colectiv actoricesc subtiat pind la
a nu mai fi decft umbra unei trupe de
teatru, dar cu dorinta de a-gi onora in con-
tinuare menirea, fie si pentru un public
sensibil rarefiat, Teatrul Dramatic din Baia
Mare se afld, acum, la ora supravietuirii
eroice. In conditiile date, e aproape de
mirare cd nu renuntd la seriozitatea
optiunii repertoriale si la profesionalismul
montdrii, calitéti care se regésesc i in cea
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de a patra premierd a stagiunii '90-'91,
Havel-Story. Regia si scenografia sem-
nate de Adrian Lupu fndreptdtesc un
asemenea . titlu, realizatorul spectacolului
propunindu-ne un scenariu coerent - in a
cérui alcétuire s-au folosit fragmente din
piesele Audienta, Vernisaj, Protest si
Largo desolato - al "povestii" lui Havel,
reprezentatia subliniind deopotriva carac-
terul autobiografic al textelor dramatice si

- generalitatea problematicii lor pentru

nord astfel imprejurarea ci, de fapt, toc-
mai eficienfa este marele atu al ipochime-
nului, care, fird o bine gindita sirategie,
n-ar fi putut ajunge o personalitate pu-
blicd agreatd de regim. Exigentele rolu-
lui, se pare, il depdsesc pe interpret
si, prin aceasta, este debalansatd insdsi
viziunea regizorala.

Féra indoiald, pind si textul atit de
«transparent», de direct, al lui Havel va
suscita conotatii diferite in funcfie de locul
unde va fi pus in scend. Nu ma indoiesc
cd un regizor din Vest ar fi inclinat s
vadd in Audienfa un pamflet politic an-
ticomunist a la Aldous Huxley, cu oarecari
reminiscenfe fantastic-kafkiene, o satird cu
o marcatd notd de subiectivism, o sarjd
ranchiunoasd, patimas exageratd. Aceasta
deoarece protagonistul, acelasi disident,
de meserie literat, este nevoit, raminind
somer, sa se angajeze ca muncitor necalifi-
cat, si anume la o fabricd de bere. Unde
un mic sef incearcd sa il «reeduce» (so-
cietatea comunista este una eminamente
pedagogica...), propunindu-i sa-si spio-
neze colegii si sd infocmeasca «note in-
formative» in schimbul unor mici avantaje.
Pentru orice privitor dintr-o fara civilizatd
asecolului nostru, faptele ar parea socante
si incredibile;, pentru noi, insd, care nu
am tréit in asa ceva, ele nu par chiar im-
probabile. In ce ne priveste, dupa ce pre-
sa a publicat in facsimil fisele de informa-
tori ale citorva distinsi oameni de culturd
si nimeni nu a indraznit sa afirme ca ar
fi fost vorba de simple inventii gazeta-
resti, sintem in situatia de a le considera
drept un reportaj sobru, obiectiv.
Noua, toate acestea nu ni se par fan-
fastice, si nici livresti.

Pe partitura micului tiran betiv, posesor
al unei filosofii cinice, sau mai curind por-
cine (vezi «omul e porc!» efc.), izvorite
din teama permanentd a «perfectului
adaptat social» de omniprezentii dela-
tori, Teofil Turturica realizeaza o aparitie
pitoresca infrutotul credibila, de o bine
strunitd naturalefe si expresivitate, atit in
ipostaza-i lamentoasa, cit si in cea eufori-
ca sau lubrica.
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zona Estului european. (Doar addugarea
unui fragment din scrierile politice ale
autorului, Tn final,’ mi s-a pérut inutil
didacticist, iegind din regimul conventiei
artistice a spectacolului.)

Nu e o reprezentatie de anverguré, dar
e totugi un spectacol de “teatru-teatru",
jucat cu credintd si onestitate
profesionald, interpretérile actoricesti
nefiind niciodatd distonante, chiar daca
nu ajung, ntotdeauna, la rivnita strélucire
artisticd. Cornel Mititelu (Michal) si Dana
llie (Vera) Tsi adjudecd dezinvolt savoarea
comicé a partiturilor, Lucian Prodan (Fer-
dinand Vanek) e convingétor in rolul
autorului, mai incert trasat fiind, de cétre
Antoniu Paul, conturul scriitorului Stanek,
in vreme ce acela al berarului Sladek e,
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Alfi doi «reeducatori» ai disidentului fsi
fac aparitia in Vernisaj. De astd datd e
vorba de un cuplu, Vera si Michal, prie-
tenii protagonistului, care incearca, pe ca-
lea blindei persuasiuni si a exemplului
personal, sd aduca la sentimente mai bune
fatd de societate si de viafd in genere.
Piesa ne aduce cu insistentda aminte de
dramaturgia lui Teodor Mazilu si de prostii
sdi sub clar de luna. Cei doi descurcareti
cu veleitdti mic-burgheze, ba chiar mon- |
dene, par sa considere aranjarea propriu-
lui «cuib» si voiajele in strdindtate pe ba-
nii statului drept supremul ideal, pe care
am fi nedrepti daca l-am numi specific co-
munist, el manifestindu-se, presupun,
oriunde existd un pic de marginire si
de snobism. Cu menfiunea ¢d numai
descurcareful dintr-o fard (fost) comu-
nistd este nevoit sa recurga la compromi-
suri si expediente sordide pentru a-si
satisface pasiunea achizitiva.

Cei doi binevoitori, care merg cu ui-
tarea de sine pina acolo incit ar fi dispusi
sa-i ofere musafirului, infru convingere, si
un mic show erotic, sint interpretati cu
haz si profesionalism, fara sarja, de Dana
llie si de Cornel Mititelu.

Rolul dificil, lipsit de spectaculozitate
intrinseca, al disidentului, (nu frebuie uitat
ca el figureaza o teza, si asa ceva e mai
usor de scris pe hirtie decit de intrupat
pe scindura scenei), ii revine tindrului Lu-
cian Prodan, care reuseste fara efort apa-
rent sa il faca plauzibil, chiar daca nu si
memorabil.

Am asistat la spectacolul dat in sala
aproape neincalzita a teatrului, intr-un de-
cor de o deplorabila indigentd, care abia
reusea sd marcheze si nicidecum sd in-
carneze intenfia scenograficd (ce sa-i
faci, nu se gdsesc materiale, sau, daca se
gasesc, sint atit de scumpe incit teatrul
s-ar ruina cumparindu-le), la lumina unor
reflectoare cu becuri aproape consumate.
lar dintre cei sapte interpreti, nici unul
nu are studii de specialitate. Ce, parca
Shakespeare facuse |.A.T.C.-ul?!

Tinind seama de foate astea, pot afirma
cd am vazut un spectacol reusit.

I D AN PREDESCU
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dimpotrivd, ceva mai ap#sat decit era
necesar, in interpretarea lui Teofil
- Turturica.

Scenografia, mai mult sau mai putin
improvizata, nu ajutd prea mult reprezen-
tatia, obligindu-l uneori pe regizor la un
‘desen mizanscenic s#rac, riscind sd se
repete chiar supérétor.

“Béietii" - securigti (Dan Radulescu si
Gica Andrusca), asa lipsiti de relief cum
sint, poate voit, dau totusi imaginea
ubicuitétii acelei institutii care ne-a
terorizat pind nu demult viata. Tot ar fi
.ceva dacd am avea certitudinea c prac-
ticile ei apartin definitiv trecutului. Ca si
“povestea lui Havel".

IR V/CTOR PARHON

@ dana ilie, cornel mititelu, lucian prodan
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