
Programul  celei de a 1 1 -a edit i i  a Fes­
tivalu lu i  National de Teatru « I . L. Caragia­
le» anunta trei întîlnir i  cu caracter coloc­

. vial.  

Alcătuirea conclavu lu i ,  l uat în ansam­
blu l  său, a reprezentat doar parjial  com­
partimentele clasice a le viet i i  teatrale, cei 
mai i nteresati în dezbatere dovedindu-se 
a fi {din nou) membri i  sectiei de critică 
a U N I TER-ul u i .  C ronicari dramatici ş i  se­
cretari 1 iterari {putin i ,  dacă ne raportăm 
la n umărul  instituti i lor profesioni ste exis­
tente în acest moment) sositi la Bucureşti 
d in  mai multe centre teatrale ale tări i  
s-au alăturat, în luări de cuvînt de ce le 
mai mu lte ori pertinente, colegi lor din ca· 
pitală; au fost de fată, înscri indu-se în tur­
n irul  de idei şi de puncte de vedere, doar 
patru directori de teatre {de la Timişoa­
ra, C raiova, Galati şi Satu Mare); put in i  
{şi în trecere doar) actori;  regizorii şi sce­
nografii au l ipsit aproape cu desăvîrşi­
re. O situatie specială este cea în care 
se află dramaturgi i .  U nele discuti i  particu­
l are au scos la iveală o anume nemultumire 
{care, nouă cel putin, n i  se pare a f i  în­
dreptătită) legată de faptul că autorii de 
piese n-au fost acceptati ca parte de si­
ne-stătătoare în structura U N I TER; pentru 
ca un dramaturg să fie membru al  U ni uni i ,  
e l  trebuie să mai facă ceva, să fie şi critic 
teatral sau secretar literar sau d i redor de 
teatru sau regizor artistic. Dacă este e x­
c lusiv dramaturg, se vede în situatia de 
a face parte exclusiv din sectia special izată 
a Uniun i i  Scriitorilor. Ne rămîne învăluită 
în mister incompatibil itatea dintre două 
uniuni  profesionale, cu atît mai mu lt cu 
cît eforturile ambelor. converg spre un nu­
mitor comun, starea de normalitate a tea­
trului românesc. Aşa se face că la dez­
bateri le înscrise în programul  Festivalu lu i  
s-au făcut auz ite doar vocile a doi «dra­
maturgi în exclusivitate», I osif Nagh iu şi 
Tudor Popescu. Un a l  treilea, Constantin 
Zărnescu, a vorbit în cal itate de impli­
cat, una din l ucrări le sale fiind angajată 
în competitie. 

Spre deosebire de prima editie, discuti­
ile n-au mai avut în vedere analiza eşa­
l onată a spectacolelor aduse în festival, 
referiri le speciale la o reprezentatie sau 
la alta f i ind tangentiale dezbaterilor pe 

o temă dată. Aceasta poate fi ş i  expl icatia 
participării restrînse a reprezentantilor 
teatrelor aflate în concurs, ca şi a real i zato­
ri lor respectivelor spectacole. Argumente 
de ord in  economic stau, de asemenea, la 
origi nea grabei cu care trupele s-au retras 
la sedi i le lor. Nu aceleaşi argumente pot 
fi i nvocate de teatrele bucureştene. 

O primă întîl n i re colocvial� a propus 
spre dezbatere starea teatrului românesc 
după 1 989. «Moderatori »  ai schim��l�i 
de opin i i  pe această temă au fost cnhcn 
Valentin Si lvestru şi Mircea Ghitulescu. 
Atît mictoreferatel e  i ntroductive, cît şi  lu­
ări le de cuvînt au i ns istat asupra momen­
tului  actual al teatrului  national în context 
european şi mondial ,  l uîndu-se ca punct 
de plecare o seamă de in i tiative şi de 
consonante în mişcarea noastră teatrală. 
S-a d iscutat despre uti l itatea întîln irilor pe 
care le facilitează festiva lur i le teatrale şi 
despre rolu l  asociat i i lor profesionale: O 
problemă care a acaparat interesu l unanim 
{ş i  care avea să revină cu i ns istent� ş! în 
dezbateri le următoarelor tre1 reumum) a 
fost cea a stării dramaturgiei originale şi 
a modulu i  în care afişu l  repertorial al tea­
trelor noastre manifestă deschidere către 
productia dramatică autohtonă. S-a co�­
venit că, din motive diferite, i nformatia 
asupra fondulu i  dramaturgie original exis­
tent este, în momentul de fată, insuficien­
tă, că relatia dramaturg-institutie teatra lă 
·functionează anevoios şi deficitar. Regizo­
rii manifestă un i nteres scăzut fată de piesa 
românească actuală, acordînd prioritate 
u nor titluri ,  de multe· ori discutabile sub 
raportul valori i ,  venite cu deosebire din­
spre Vest. 

Tn l in i i  mari, aceleaşi preocupă ri legate · 
de dominantele viet i i  noastre teatrale 
s-au făcut simtite şi în disc uti i le următoarei 
întî ln i ri, cu tema Ce ne spun clasicii astlzi. 
Eforturi le «moderatorului» Victor Parhon 
de a-i aduce pe vorbitori <da cestiune» 
au avut doar un relativ succes, problemele 
de stringentă actualitate, t inînd de obli­
gativitatea u ne i  «directi i »  în politica re­
pertorială sau de raportu l  text-artă a spe

.
c­

tacolu lui situîndu-se în centrul pledoaru­
lor dezvoltate. 

I nteresantă pentru cunoaşterea opiniei 
oamen ilor de teatru din alte tări asupra 
fenomenulu i  teatral românesc a fost întîi-

n irea de creatie cu citiva oaspeti a i  fes­
t ivalu lu i .  Aprecierile formulate de doamna 
E lske van de Hulst, din Olanda, ca şi de 
domnul  C hristopher Barron, director aso­
ciat al Festivalu lu i  de la Edinburgh, au su­
nat măgul itor, situînd teatru l românesc 
într-o companie selectă în ansamblu l  miş­
cării teatrale mondiale. Referiri le pe care 
domnul Barron le-a făcut la festivalu l  în a 
cărui conducere se află ne-au întărit con­
vingerea că locul dramaturgiei originale 
trebuie regindit în viitoarele editi i  ale 
propriu l ui nostru festival national .  Doamna 

·sophie Loucachevsky, regizoare din Fran­
ta, implicată direct în lansarea prim�lor 
reprezentat i i  bucureştene ale Teatru lu i  ro­
mân o-francez, şi-a exprimat admiratia fată 
de potential u l  profesional al tinerilor noş­
tri actori şi s-a arătat încrezătoare în vi­
itoru l  unor astfel de colaborări. 

Deosebit de animată a fost prezentarea 
şi comentarea realitătii teatrale drntre Prut 
şi N i stru, real itate consider.ată, cu drep­
tate, ca parte componentă a mişcări i tea­
trale româneşti. Regizorul I on Ungurea­
nu ministru al C u lturii şi a l  C ultelor d in 
Re�ubl ica Moldova, scriitorul Andrei 
Strîmbeanu, director general al teatre�or 
basarabene, Veniamin Apostol, preşedm­
te . al Uniun i i  Oameni lor de Teatru d in  Re­
publ ica Moldova şi rector al l nstitut�lu i  
de Arte d in  C hişinău, critici i Valentma 
Tăz lăoanu, Leonid Ciomîrtan, Gheorghe 
C inci lei au procedat la o completă i nfor­
mare asupra aspirat i i lor şi  posib i l itătilor 
care actionează în prezent în teatru 1 mol­
dovenesc, apreciind întî lnirea de la 
Bucureşti ca pe o experientă deosebit de 
uti lă.  

Tn sfîrşit, reuniunea care a încercat o 
cuprindere retrospectivă a actualei edit i i  
a Festivalului National de Teatru <d .L. C a­
ragiale» a convenit, prin cuyînul  partici­
pantilor, că eşantionul de spectacole adu­
se în competit ie relevă un moment bun 
a l  viet i i  noastre teatrale, considerîndu-se 
uti l schimbul de idei şi  ins istîndu-se asu­
pra nevoi i  de actiune c;omună în propaga­
rea cu ltur i i  teatrale româneşti, ca şi a 
a l in ieri i  teatrelor noastre la ideea de 
valoare. • 
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