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JOCUL • 1 nscenare de prof. Traian 
Aelenii  e TEATRUL NAŢ IONAL D I N  
BUCUREŞT I  • Data premierei: 2 3  no
iembrie 1991e Spectacol de pantomimă 
Dan Puric. 

Există mai m ulte form u le ale spectacolu
lui de pantomimă, de la i storisirea fără 
cuvinte a unor întîmplări în succesiunea 
lor firească la alăturarea unor «numere» 
în care importantă e doar virtuozitatea, 
să-i spunem, te hnică. Bineînţeles, cele mai 
mu lte dintre recita luri le de pantomimă se 
plasează undeva la mij loc, între cele două 
«formule-cadru», aceasta fi ind şi soluţia 
adoptată de Dan Puric pentru Jocul la 
care ne invită să-i fim spectatori. U ne
ori, în momentele cele mai împlin ite ale 
recita lu lu i  său, ş i  parteneri, dar îndeobşte 
spectatori .  

Este, poate, şi mot ivu l  principal al sen
zaţiei de inconsistenfă (deci, de insatisfac
tie) pe care o lasă spectacol u l :  actorul 
ne arată un joc (o j oacă) în care nu ne 
i nc l ude, nu ne solicită, nu ne stîrneşte. 
«C hibif i» şi  n imic mai m u lt, observăm cu 
uşurinţă procedee, scheme fixe, u nele re
petăr i .  Observăm, desigur, ca nişte chibifi 
oneşti ce sîntem, aşii {pentru că ei 
există), dar nu putem ignora nici paturi le 
în care jucătoru l nu are carte. Vina este 
mai pufin a jucătorulu i  (asta se simte chiar 
dacă nu l-am fi văzut - dar l-am văzut 
- şi a ltă dată pe Dan Puric făcînd pan
tomimă), e mai curînd a joculu i .  Scenari u l  
dă senzaţia că a fost confectionat «CU ma
teria lu l  cl ientulu i» ,  nu are o osatură fermă, 
ci doar încearcă să adune numere pre
existente (sau care par astfel) sub aceeaşi 
«căci u lă». 

Jocu l e un recital dar nu un «one man 
show», aşa cum aveam îndreptăţ irea să 
aşteptăm de la Dan Puric, nu un spectacol 
de pantomimă aşa cum spune afişul .  

C.D. 

F AL I M E NT U L  T EAT RU L U I VECH I 
LA PAPAGALUL VERDE de. Arthur Schnitzler. Versiunea românească de Lucian 
Giurchescu ş i  Sanda Toma • T EATRUL DE COMEDIE  • Data premierei: 9 noiembrie 
1 991 • Regia: Lu cian Giurchescu • Scenografia: Ion Popescu-Udrişte • Distributia : 
Florin Anton 1 Grasset, Guil laumeJ , Du mitru Chesa 1 LebretJ , Cornel Vulpe 1 Pros
pere! . Dumitru Rucăreanu 1 Comisaru l de politiei , Marian Rîlea 1 Grain J , Gheorghe 
Dă nilă 1 ScaevolaJ , Dan Tufaru 1 Ju lesJ , lurie Darie 1 HenriJ , Virginia Mirea 1 Leo
cadieJ , Şerban Celea 1 Fran�oisJ , M ihai B isericanu 1 Albin J ,  Anca Pan drea 1 Mi
cheHeJ , Adina Popescu 1 fl ipoHeJ , Silviu Stănculescu 1 EmileJ ,  Candid Stoica 
1 Marchizul de Lansac) .  Sanda Toma 1 SeverineJ . Eugen Racoti 1 Rollin ) .  Magda 
Catone 1 GeorgeHe J , Sorin Gheorghiu 1 Ba lthasarJ ,  Florentina Mocanu 
1 EtienneJ , Marius Florea 1 MauriceJ , Dan Morariu 1 Jean J .  

A recurge în România anului  1 991 
·
la 

o piesă ca Papagalul verde de A rthur 
Schnitzler poate să pară cel  puţin ciu
dat. Parcurgerea « versi un i i  româ neşt i»  
semnate de Lucian Giurchescu şi Sanda 
Toma aduce oarecare lumină, în sensul că 
textu l - evident «adaptat» - ar putea 
să vorbească şi despre ceea ce avea să 
se întîmple la noi, după decem
brie '89. Pe lîngă << lumea teatrului» şi 
<<teatrul ca lume» vom avea şi <<teatru în 
teatru» ( inspirată, subti lă, insert ia frag
mentulu i  din Şcoala femeilor de 
Mol iere) ş i ,  din moment ce sîntem în 
preajma căderi i Bast i l ie i ,  nu ne va fi greu 
să ne imaginăm şi în P iaţa Palatu lui sau 
în Piaţa Universităţ i i !  Restul  e însă « l itera
tură» datată, chiar şi atunci cînd replica 
e spirituală şi hazul neîndoielnic.  

Se putea face un spectacol de i nteres 
actual pe textul dat? Poate că da, dacă 
montarea regizorului  Lucian Giurchescu 
(în stenografia lui 1 on Popescu 
Udrişte) s-ar f i  păstrat în cheia ironiei aci
de (şi p l ine de vervă) pe care ne-o pro
pune la un moment dat, dar pe care o 
abandonează treptat, lîncezind într-un 
melodramat ism anacronic, ce devine de 
nesuportat în final. Ceea ce e însă insu
portabi l ,  de la primele repl ici, e sti l u l  de 
joc al majorităţi i  actori lor, de o perfectă 

desuetitudine muzeală, netrucată şi 
ne-«jucată». U nde-or fi găsit-o? De un
de-or fi l uat-o? Teatru l  de Comedie n-o 
avea nici pe vremea cel u i lalt directorat al 
l ui Lucian Giurchescu, nici mai către 
'89 sau '91 . Sigur că sînt şi excepţii no
tab i le - V irgin ia  Mi rea, Marian Rîlea, Mi
hai B isericanu, Magda Catone - dar ce 
ne facem cu grosul ansamblulu i ,  cu trupa 
ca atare, încîntată să joace grosier, cu gri
mase şi vociferări de efect, ca-ntr-o epocă 
demult apusă?l Să fi vrut regizorul să << Îmi
te» sti l ul de joc a l  actori lor de pe vremea 
la care efectiv se referă piesa, ca să n u  
f i e  «Suspectat» c ă  se referă la cea d e  azi? 
Dar c ine să-I mai <<suspecteze», cînd toc
mai această referinţă « la z i»  e s ingura ra
ţ iune de a fi a piesei în repertoriu? 

Ceea ce se întîmplă cu trupa de la Co
medie în acest spectacol (deci cu actori 
de talia lu i  Cornel Vu lpe şi Sanda Toma, 
1 urie Darie ori Silviu Stăncu lescu, n u  nu
mai cu Dumitru C hesa, Candid Stoica, Eu
gen Racoţi şi Sor in Gheorghiu) e trist şi 
îngr ijorător. C ăci  publicul aplaudă, aplau
dă frenetic, iar actori i sînt foarte feri
ciţi, fără să ştie că teatrul pe care-I joacă 
a murit demu lt. Că era mort încă de pe 
vremea t inereţii lor, cînd ei înşişi j ucau 
- atu nc i ! - un alt fe l de teatru, realmente 
modern, printre ai cărui promotori se afla 

şi  Lucian Giurchescu.  Prefuindu-1 la ade
vărata-i valoare, aşteptăm, cu aceeaşi în
credere, spectacolu l  său următor. 

V I CTOR PARHON 

P.S. Cît despre previz ibi lu l  mare succes 
la public al P apagalului  verde, el nu de
monstrează decît că, la noi, fal imentu l  es
tetic al teatru lu i  vechi poate fi încă ren
tabi l  sub raport pecuniar.  Ceea ce pentru 
Lucian Giurchescu şi Teatru l  de C omedie 
e foarte puţin. 

D I VAGAT l i  • 

E L EGANT E 
MONŞTR I I  SACRI de Jean Cocteau. 
in româneşte de Ioan Dragomirescu 
e TEATRUL M IC e Data premierei: 
2 decembrie 1 991 • Regia : Cornel To
dea • Scenografia: Mihai Mădescu 
• Distributia : leopoldina Bălă nută 
1 EstherJ , Adriana Şchiopu I L ianeJ , 
Ana Scarlat 1 CharlotteJ , Coca B loos 
1 Lu lu J ,  Mitică Popescu 1 FlorentJ , Ion 
Lupu 1 Speakerui J . 

Intr-un răgaz de bună-d i spoziţie şi re
laxare - de-a dreptul un lux în zi lele 
noastre -, un spectacol despre răsfăţuri le 
sentimentale d in  lumea bună a staruri
lor, condimentat şi cu ceva pledoarie pen
tru teatru, poate fi o soluţie de repertoriu.  
Nic i  mai rea, nici mai bună decît o pre
supune miza modestă a textu lu i  în cau ză, 
chiar dacă acesta apartine unei f iguri no
torii a scenei i nterbelice. Cum Cocteau 
şi-a îngăduit, aşadar, această lejeră acro
bafie l i terară într-o pauză a celebrelor şi 
extravagantelor sale experienţe artistice, 
de ce n-ar face-o şi cei cărora le-a dedicat, 
cu atîta îndatoritoare tandreţe, Monştrii 
sa eri. 

Cît despre public, el s-a simţit întotdea
una flatat de complicitatea cu viaţa cul ise
lor teatrului ,  cu atît mai mu lt cînd e tentat, 
ca aici ,  cu agreabi le mondenităţi, ş i  păcă lit 
cu mărunte adevăruri omeneşti. Speculînd 
acest apetit dat şi posibi l itatea unei di
vagări elegante în zona melodramei, a 
teatrulu i  fără probleme, regizoru 1 Cornel 
Todea n-a riscat aproape nimic. Poate doar 
reputaţia gusturi lor sale, de obicei mai pu
ţ i n  <<domestice>>, dacă nu cumva întîmpla
rea ascunde o intenţie polemică la adresa 
u nor excese exhibitionista ale confraţi
lor. 

Ne-a i nvitat, deci, banal, în fotol i i ,  fapt 
aproape inedit de cînd spectacolele îşi 
caută, justificat sau nu, locul prin spaţii 
cît mai insol ite, ne-a sensib i l izat cu muzică 
franţuzească, ne-a ispitit cu «atmosferă» 
şi ne-a lăsat în voia unei poveşti perfect 
neverosimi le despre un cuplu ideal de ac
tori care se iubesc ca la teatru şi se ta
chi nează ca la Cocteau. Mai întîi în in
t imitatea draperi i lor adecvat aranjate de 
Mihai Mădescu pentru a sugera o cabină 
de teatru d in  alte vremuri, apoi într-un 
i nterior cu pretenţi i ,  în care scenografu l  
a strecurat ş i  o undă d e  iron ie .  
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Cum piesa schiţează la un moment 
dat, prin i zbucnir i le ti nerei «speranţe» 
grăbite să c ucerească Hol lywood-ul, un 
conflict de mentalităţi, sîntem protejaţ i 
sentimental cu un happy-end ca la carte, 
cu patefon şi vals. Regula genulu i  e res
pectată pînă-ntr-atît încît e omisă chiar 
mica i ronie d in  t it lu l  piesei ,  pentru 
care, ce-i drept, autorul n-a prevăzut" 
ghi l imele. 

Surpriza spectacolulu i ,  aproape o 
cursă, o reprezintă protagonişti i .  F i ind
că, de ce să n-o spunem, nu ne-am fi 
i maginat-o pe leopoldina Bălănujă l uînd 
în serios rolu l  Estherei, pentru care autorul 
n-a avut-o de model nici pe Sarah Bern
hardt, nici pe Greta Garbo. Depăşind 
modestia personaju lu i ,  actrita joacă din
colo de cuvinte, i ns istînd inteligent şi 
nuanţat asupra mişcări lor sufleteşti, cărora 
le conferă nobleţe. Se lasă cu amuzament 
captivată de frivol itatea sti l u lu i  bu levar
dier, susţinînd fermecătoare conversaţii 
anume parcă pentru a ne arăta cît de uşor 
putem fi păcăl i ţ i .  Mitică Popescu pare in i
ţ ial incomodat de morga personaj ului ,  dar 
revine repede la naturaleţea şi dezinvoltu
ra care-i sînt propr i i .  Nu e chiar Nero, 

rol ul de rezistenţă al «monstru lu i  sacru» 
din piesă, ş i  n ici seducătorul de care se 
face atîta caz, dar e Mitică Popescu, ac
torul i ubit, onest, care nu trece indiferent 
pe lîngă nici un rol. Un «monstru» în de
venire, deocamdată mai mult diabolic de
cît sacru, întruchipează Adriana Şchio
pu, dînd lianei tonuri tăioase sau mie
roase după cum i-o cer s ituaţ i i le .  Mai bine 
decît bereta ingenuităjii d in partea întîi 
pare a i se potrivi ostentaţia j inutei din 
scena şantaju lu i .  Anei Scarlat, atît de rar 
uti l izată în acest teatru, îi revine rolul pi
cant al a iuritei confidente Charlotte, per
sonaj care stimu lează nervul spectacolulu i  
ş i-i dă culoare. Efectele teatrale la care 
recurge actrija pentru a reda rid icolu l  co
chetei devin i rezistibile în scena de mare 
haz a intervi u lu i ,  savuros moment de tea
tru în teatru. Mereu inspi rată, Coca Bloos 
este şi de astă dată remarcabilă, jucînd 
subtil ş i  intel isent devotamentul nătîng al 
cabinierei lulu .  ; apuci i  ei de pîslă şi vor
ba şoptită ne reamintesc emoţionant că 
ne aflăm într-un sanctuar numit teatru. 

DO I NA PAPP 

U N  CO NT EMP ORAN 
P R I NTRE CLAS I C I : OSTROVS K 1 !  

JURNAL UL U NU l  T I CĂLOS, adaptare de Rodney Ackland �i Adina Zeev, după 
piesa P ENTRU F I ECARE I NT ELEPT, SUFICIENTĂ PROST IE de A.N. Ostrovski. I n  
romane�te d e  Adina Zeev e TEATRUL DRAMATIC D I N  GALAT I • Data premierei :  
9 noiembrie 1991 • Regia: Adrian Lupu • Scenografia: Mircea Rîbinski • Dis
tribuţia: Vlad Vasil iu 1 Glumov ) , Ioana Citta Baciu 1 Glafira ) , Petre Păpu�ă 1 Gri
gori ) ,  Gabriel Constantinescu 1 K urceaev ) ,  Gicu Serbina 1 Golutvin ) ,  Tamara Con
stantinescu 1 Man iefa ) ,  Gheorghe V. Gheorghe 1 Mamaev ) ,  Marcel H îrjoghe, Eu
gen Popescu Cosmin 1 K rutiţki) . L il iana Lupan 1 Cleopatra) . Grig Dristaru 1 Go
rodulin ) ,  Dina Cocea 1 Tu rusina) , Svetlana Friptu 1 Anlisa ) ,  Veronica Păpuşă 
1 Ma�enka) . 

Evitînd, intenţionat parcă, modalităţi 
de expresie sofisticate sau metafore în
cifrate, urmări nd însă cu admirabilă rigoa
re animarea unei variate tipologii sociale, 
e xt insă de la lumea rusească a sfîrşitului 
de secol 19 (piesa lu i  Ostrovski este scrisă 
în 1 868) pînă la cea de astăzi ,  şi situată 
între caricatură ş i  subt i l  joc de umbre, 
Adrian lupu a creat un spectacol l impe
de, alert, bine ritmat. 

Mircea Rîbinski a propus un decor în 
aparenţă s implu:  un fundal de cu loare 
gri ,  cu mai multe uşi ce se pot transforma 
în ogl inz i  (sugerînd astfel şi i nteriorul 
u nor saloane bogate) şi cîteva scaune, 
u nele dintre ele construite din fîşi i de pîn
ză răsucite, precum reprezentări le supra
realiste ale grati i lor de închisoare. Sce
nografia s lujeşte perfect rel iefarea situaţ i i
lor, evidenţi ind fauna umană în mij locu l  
căreia evoluează Glumov, eroul principal 
a l  piesei. . 

legat organic de Ceajki din Prea multă 
minte strică de Griboedov şi de Hlestakov 
din Revizorul de Gogol, Egor Dm itrievici 
Gl umov este un tînăr sărac, hotărît să par
vină, prin viclenie, l inguşire şi abi l itate, 
într-un univers al corupţiei şi al lipsei to
tale de scrupule. Se serveşte de orice 
- minci ună, ipocri zie, delaţiune - şi este 
gata să reuşească. Devine, astfel, amantul 

mătu şi i  sale, C l eopatra, femeie trecută de 
prima ti nereţe, şi u n  funcţionar apreciat 
de şeful său, Gorodu l in  (conservator în
răit, dar încîntat să-şi spună «l iberal»),  şi 
logodnicul Maşenkăi, o moştenitoare bo
gată. Dar pierde totul. .. pentru că nu poa
te ren unja la plăcerea de a-şi nota în jurnal 
opin i i le  despre cei înşelaţ i .  Descoperirea 
j urnalului nu-i mai îngăduie decît să le 
spună acestora adevărul în fajă şi să plece, 
convins că, totuşi ,  va fi rechemat . . .  

V lad Vas i l iu realizează, î n  Glumov, 
unu l  dintre cele mai bune personaje în
trupate de el  vreodată, în tot cazul unu l  
d intre cele mai complexe; actoru l  reuşeşte 
performanta rară de a crea un echil ibru 
între simpatia şi antipatia spectatori lor fajă 
de erou, între atracţ ia e xercitată de in
tel igenta şi de causticitatea observaţ i i lor 
şi  repu lsia provocată de amoralitate. I oa
na C i tta Bac iu  o joacă pe Glafi ra, mama 
lui Glumov, trecînd cu nedumeriri naiv-vi
clene de la i ndignare în faja minciuni lor 
f iu lu i  la dorinţa maternă de a-1  ajuta cu 
orice prej. L i l iana lupan îi  conferă C le
opatrei Mamaeva, mătuşa lu i  Gl umov, 
temperament vulcan ic de îndrăgostită şi 
sete pătimaşă de răzbunare cînd îşi dă 
seama de înşelăci unea tînărulu i  e i  i ubit. 
Gheorghe V. Gheorghe, Marcel Hîrjoghe 
şi Grig Dristaru desenează cu profesiona-

l i sm ş i  exactitate trei tipuri de bătrîni co
rupţi, ambiţioşi, proşti ş i  l ipsiţi de scru
pule, reuşi nd, cu haz şi ironie, să le pună 
în evidentă ş i  asemănările, şi  deosebir i le.  
U n  adevărat dans al vrăjitoarelor isterice 
şi isterizate propun Dina Cocea (Turusina 
- mătuşa Maşenkăi), Tamara C onstanti
nescu (Maniefa, ghicitoarea plătită de 
Gl umov pentru a-i sugera fetei că el tre
buie să-i fie a lesul), Svetlana Friptu (An
f isa, servitoarea Tu rus inei, personaj i nven
tat de adaptatori prin concentrarea pal ide
lor figuri ale slujn icelor din original) şi 
Veronica Păpuşă (Maşenka). Paleta boga
tă în cu lori şi pitoresc a textului  a fost 
completată de adaptatori şi prin accentele 
comice conferite l ui Grigori ( interpretat 
cu m u lt umor de Petre Păpuşă), servitorul 
omniprezent şi c larvăzător ce le înlocuieş
te pe cele cîteva slugi cu funcjie de s impli 
figu ranţi din piesa lui Ostrovsk i .  l-am re
marcat, de asemenea, pe Gicu Serbina în 
Golutvin ,  ins fără căpătîi, gata şi e l  să facă 
orice pentru bani. Mai pa l id apare Gabriel 
Constantinescu în Kurceaev, tînăru l  îndră
gostit de Maşenka, dar şi rolu l  este unul  
d intre cele mai puţin generoase. 

Bine condus, spectacolul  Jurnatul unui 
ticălos marchează, pentru Teatru l  Dramatic 
d in  Galaţi, un început de stagiune mai 
mult decît promiţător. Nu ne rămîne decît 
să le urăm succes actor ilor şi  nou lu i  di
rector, regi zorul Adrian lupu. 

I LEANA BERLOGEA 

RE L U ARE A 
V E CH I LO R  

S U CCE S E  

ARSENIC Ş I  D ANTE LA VECH E de 
Joseph K esselring e T EATRUL «BU
LANDRA» • Data premierei :  19 de
cembrie 1991 • Regia: Grigore Gonţa 
• Decoruri �i costume: Mihai Mădes
cu • Distribuţia: Vaii Voiculescu Pepi
no 1 Abby Brew ster) , George Oprina 
1 Reverendul B r. Harper) , Constan
t in  Drăgănescu 1 Teddy Brewster) , 
Mircea Başta 1 Sergentul Brophy) , 
Dan Damian 1 Sergentul K lein ) , I lea
na Predescu 1 Marta B rew ster ) .  Emil ia 
Popescu 1 El ai ne Harper) , Florian Pi
tiş 1 Mortimer Brew ster ) ,  1 on Lemnaru 
1 OI. Gibbs) , Ştefan Bănică 1 Jonathan 
B rew ster ) ,  Au rei Cioranu 1 Dr. Einstein) , 
Petre Lupu 1 Sergentul O' Hara) , 
Doru Ana 1 Locotenentul Rooney) ,  
Marius Pepino 1 OI .  Witherspoon) . 
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