
După incercarea ocazională a studenţi
lor bucureşteni de la Teatrologie de a se 
afirma publicistic, prin foaia Festival, edi
tată zilnic ia timpul celei de a doua ediţii 
a Festivalului naţional de teatru, iată 
că, de la Cluj, prin amabil itatea criticului 
teatral Maria Vodă Căpuşan, ne  parvine 
o publicaţie a studenţilor de la secţia de 
Teatru a Facultăţii de litere din local ita
te, in colaborare cu Teatrul Naţional .  Pri
mele două numere, de patru pagini, au 
apărut in decembrie '9 1 .  Subiectele sint 
diverse, studenţii-reporteri ii «anchetea
ză» pe colegii lor actori din primul an 
in legătură cu opţiunea profesională. Do
uă răspu nsuri, din zece: «Aş  putea spune 
că mă simt ca un om de zăpadă clădit 
cu ajutorul u ne i  cantităţi de nea oferită 

THAL I A  
de către profesorii mei» ş i  «Mi-e foame. 
Atit de foame incit am poftă să învăţ să 
mănînc>,, 

Un dialog cu directorul Centru lui cul
tural francez din Cluj menţionează colabo
rarea cu Naţionalul clujean şi cu regizorul 
Mihai Măniufiu, considerat «unul dintre 
cei mai mari regizori ai României» 
(sicl), deşi noi ştim că această colaborare 
a fost începută de regizorul Victor Ioan 
Frunză. E, poate, o omisiune. Tot M ihai 
Măniufiu este subiectul u nui  articol-por
tret datorat criticului Mircea G h iţulescu. 
I l ie Călian remarcă valoarea « laş ilor in 
carnaval», spectacol premon itoriu al re
gizorului Victor Ioan Frunză, in timp ce 
criticul Valentin Silvestru glosează de 
cinci ori, la rubrica «Axiologia teatru-

lui», pe marginea piesei şi spectacolului \ w 
craiovean cu Piticul din grădina de vară 
de D.R.  Popescu, in regia lui Silviu Pur-
cărete. Ce-i ciudat pentru exegetu l <<celui D. mai important dramaturg român contem-
poran», c.um il apreciază, este că nu 1-a 
interesat, dacă tot se adresează tinerilor, :::J să menţioneze citeva mici elemente: că 
piesa a fost scrisă la m ică distanţă după 
Tezele din iul ie 1 97 1  ale pecereului (fapt 
care-i mai puţin important), şi că are ca o personaj o tînără comunistă tortu rată pen-
tru convingerile ei. Cu atit mai mult cu 
cit referinţele privind aceste omisiuni încă 
mai există. Dramaturgia lui D.R .P. are o u parte suficient de valoroasă pentru a mai 
fi <<albită» acu m. 

• M.P. 

PE PR I M UL PLAN, ACTORUL ! ® 
SPECTACOLELE:  Tatăl de August 

Strindberg, Teatru l Naţional d in  laş i ;  O 
rugăciune de prisos de George Asta 
los, Centrul I nternaţional de Cu ltură şi 
Artă «G. Apostun din Bacă u ;  Tichia cu clo
poţei de Luigi  P i ra ndel lo, Teatrul Dra
matic <<Bacovia» din Bacău;  Moartea ac
cidentală a unui rebel de Dario Fo, Tea
trul T ineretu l u i  din Piatra Neamţ; Năpasta 
de I .L.  Caragiale, Teatru l  « Mihai Emines
c u »  din Chiş in ă u ;  Play Strindberg de Frie
drich D iir ren matt, Teatrul «Luceafă ru l >> 
din Chiş inău ; Casa nebunului de Tudor 
P opescu, Teatru l  Dramatic din Ca h u l ;  Si
n ucigaşul de Nikolai Erdman, Teatrul 
« Mihai Eminescu» din Botosani .  

PREM l i  L E :  Premiul  pentr� cel  m.1i bun 
spectacol: Tatăl; P remi u l  pentru cea mai 
bună regie 1 ex -aequo) : Mircea Marin 
pentru spectacolul  O rugăciune de prisos 
şi Nicolae Scar lat pentru spectacolu 1 
Moartea accidentală a unui rebel; P remiul 
pentru cea mai bună scenograf ia: Nicolae 
Andronache, pentru spectacol ul  Play 
Strindberg; P remiul pentru cea mai bună 
i nterpretare femin ină: E l i sabeta Bercu 
pentru rolul  Anca din Năpasta; Premiul  
pentru cea mai bu nă interpreta re mascul i 
nă :  Ion Muscă pentru rolul  Nebu n u l u i  din 
Moartea accidentală a unui rebel; P remiul 
pentru cea mai bună interpretare a u n u i  
r o l  episodle: Virginia Raiciu pentru rolu l  
D oicli  din Tatăl; Men fiu n i :  Mirela Com
n oiu pentru rolul  Că l ugă riţei din O ru
găciune de prisos, Larisa M u raru pentru 
rolu l  Rina din Casa nebunului, Boris Be
chet şi Vltal ie Rusu pentru roluri le Dra
gomir şi, respectiv, Ion din Năpasta, şi 
F lorin Zăncescu pentru rol u l  F if i  din Ti
chia cu clopoţei. 

I deea u nei întîln iri a teatrelor din Mol
dova, a celor din stînga ş i  din dreapta 
P rutu lui  m-a bucurat nespus. Ceea ce 
m-a întristat însă, văzînd programul, a 
fost absenţa Teatru lu i  Dramatic din Galaţi, 
cu atît mai mu lt cu cît Jurnalul u nui ticălos 
după Ostrovski, în regia lu i  Adrian Lupu, 
ar  f i  putut completa fericit paleta reperto
rială si stil isticii " f estival u l u i  botoşii
n oa n .  ·M�a i n du rerat - de data aceasta 
la  aflriltlll manihatiirli - �� impolibil itil' 
tea actorilor de la Teatrul « Vasi le Alec
sandr i�> din 81111 de a prezenta Domn •şoa-

ra Iu l ia de Strindberg, d in  cauza decoru
r i lor re!inute peste măsură la vamă .. .  In 
c iuda acestor obstacole de natură eco
n omică sau birocratică, Săptămîna boto
şăneană a dezvă luit din pl in  ş i  forţa, ş i  
slăbiciunea teatrelor din Moldova. 

Dar mai întîi despre forţa lor. Ea există 
ş i  se materializează în primu l  rînd în 
actori. S-a afirmat adeseori că valoarea 
teatru lu i  românesc este dată de actori, 
acest lucru s-a văzut încă o dată la Bo
toşani .  Entu ziaşti, p l in i  de dăru ire, seri
oş i, interprefii din toate teatrele  prezente 
la festival au fost cei care au cucerit prin 
măiestria ş i  talentul lor. J n rolul Căpita
n u l u i  din Tatăl de Str indberg, Sergiu Tu
dose, chinu it, frămîntat, îndu rerat, fu rios, 
a trecut prin toate stă rile posibile sub bi
c iu l  şf ichiuitor al Laurei, căreia Violeta 
P opescu i-a dat ş i  tărie, şi răutate, ş i  am
biţie, ş i  cruzime. In rol u l  Nebu n ul u i, din 
piesa l u i  Dario Fo, Ion Mu scă, aj u n s  acum 
la depl ină maturitate a rtistică, a demon
strat virtuozitate, j ucînd cu ironie amară 
şi cu o i mpresionantă combustie interioa
ră atît momentele «adevărate», cît şi pe 
cele histrionic-batj ocoritoare. Bun i ,  inte
resanţi, serioşi sint şi actorii de la Teatrul  
«Mihai E minesc u »  di n Chişinău, care i-au 
interpretat, sub îndru marea regizorală a 
lu i  F lori n  Zamfirescu, pe eroii din Nă
pasta. El isabeta Bercu, Vitalie R u su ş i  Bo
ris Bechet se vădesc actori înzestraţi cu 
autentică forjă de caracterizare a unor 
personaje complexe ş i  de redare a unor 
puternice trăiri interioare. Actori bu ni  
există ş i  la  Bacău ş i  la  Botoşa n i, u nde 
Marius Rogoj i n sk i  1-a real izat cu u mor 
tragic pe erou l principal din Sinucigaşul 
de Erdman. Dar cei care m-au impresionat 
cu adevărat au fost interprefii de la Ca
hul. Artistii celui mai tînăr  colectiv din 
Republic� Moldova 1 înf i in ţat în 1987) 
sînt şi ei tineri E xperienţa lor scenică nu 
este foarte bogată, dar au în schimb un 
entuziasm mol ipsitor ş i  o ma'e şi profun
dă bogăţie a j ocu lu i .  l ndru mafi de ener
gicul ş i  inventivu l  regizor Victor Mihai 
l gnat, actor ii din Cah u l  au adus p u bl ic u l u i  
bolo ?iinean comedln n leg or lcA 11 l u i  T u -
dor ,optmu. Cm nebu nului . In lor: �l 
fie un loc u n de •ă •e continue dezbaterile 
străzii ,  sa la de spectacol piirea rnn i de-
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grabă un spaţiu al trecutu l u i. 
Trebuie spu s  însă că d in  repertoriul  

festiva lu lu i  a l ipsit piesa-ş oc, men ită să 
zguduie conşti inţele. 

Timiditatea - s-o n u mesc astfel -
s-a făcut simţită şi pe plan regizora l .  Au 
existat, e drept, intervenţiile măsurate, 
discrete, de adevăraţi profesionişti ale lu i  
Nico lae Sca rlat, Mircea Marin sau Dan 
Alecsandrescu ( cel din u r mă n otabil mai 
a les pentru spectacolu l  ieşea n ) , după 
cum ş i  energia debordantă a l u i  Victor 
M ihai lgnat, dar nu se poate vorbi despre· 
o creaţie regizorală puternică. Nu s-au 
văzut nici mun ca regizoru lu i  legat de un 
colectiv, armonia ş i  relaţii le indestructibi
la stabilite în timp, clădite pe o colabora
re temeinică, ci doar rezolvările de mo
ment - este drept, bazate pe creaţiile 
interprefilor, dar n imic mai mult. O în
cercare de ieşire din acest cenuşiu re
gizoral a existat la  Nicu Gheorghe Scor
pan, care a montat Play Strindberg de 
Diirrenmatt la  Teatru l  «Luceaf ărul»  din 
Chişinău, cu intenţia clară de a subl in ia 
pamf letar iron ia dramaturgu lu i, dar rezul
tatu l obţinut a fost pleonastic, iar artificia
l itatea unor actori buni, obl igaţi la un j oc 
ostentativ, a fost obositoare. 

Ş i  în concepţi i le scenografice a u  do
minat l ipsa de in spiraţie ş i  vădita sărăcie. 
Chiar dacă aceasta din urmă este reală  
ş i  n u  permite constru irea u nor decoruri 
bogate sau pitoreşti, ele pot fi sugesti
ve: este preferabilă o simplă draperie car
toan elor u rît colorate sau costumelor cu 
iz  învechit de epocă. Dacă ingrămădirea 
obiectelor a avut un sen s în scenografia 
Rodicăi Arghir  de la Naţiona lu l  ie
ş ean ,  nu se poate spu ne acelaşi lucru des
pre Sinucigaşul de la B otoşani, unde de
coru l a devenit un obstacol în calea ac
torilor. 

M-am oprit, poate, prea mu lt asupra 
acestor slăbic iuni ,  unele avînd expl icaţii 
obiective, dar trebuie să precizez că ele 
nu au întun ecat importanţa festivalu lu i  
botoşănean, u n  moment de referinfă în 
v iata n oastră artistică şi semn al u n ltiitl l  
teatr u l u i  ron1�nesc d e  pe dmbele maluri 

ali! P rutu lui. 

• I LEANA BER LOGEA 

https://biblioteca-digitala.ro




