DUMITRU  DISPARITIA TEATRULUI

"OLOMON DE ALUZIE — O ILUZIE?

evenind acasé dupd momentul decembrie 1989 penfru a face spectaco-
le, a prelua direcfia unor teatre, a prospecta «plafan teatrald sau pur i
simplu pentru a «vedea» ce se Intimplé In fard, regizorll plecafl In stri-
Initate tn perioada comunistd, autoexllafll nogtrl, unil dintre cel mal ta-
lentafl | mal bunl profesionisti al scenel, s-au pronunfat — In Interviurl
¢l articole — gl asupra vlitorulul probabil al teatrulul roménesc. Preocupal
de Innolrea artel scenice, chestionafl In mod special i Insistent asupra
acestel probleme, el au fost, aproape tofl, de piirere cd schimbarea modulul
de a face teatru este necesard sl Inevitabllé, cd perioada spectacolelor
aluzive, a expresiel metaforice s-a Inchelat, aceste modalltifl indirecte,
necesmre Infr-un regim dictatorlal, devenind acum superflue. Se deschide
drum teafrulul direct, frontal, Intructt s-au spulberat barlerele, lar codul
secret de comunicare dinfre scend 3l sail a clizut, firesc, In desuetitudine. Adio, agader,
teatru de aluzlel

Reproduc, din revista «Teatrul aziw, ctteva declarafll regizorale semnificative In acest
sens:
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David Ewig: «Dictatura ascute recepfia, i, cu cit o dictaturd e mal odloasé §| mal
sirdind adeviirulul, cu aflt spectatorul tiimiceste mal mult dintr-un spectacol. In momentul
cind nu mal e nevole de tilmiclt printre rindurl frebule giisite alte mijloace pentru
ca toat Infrastructura spectacolulul s poath ajunge la spectator (...). Cu frel sopirle
mergea §i un spectacol prost...» (nr. 1/1990).

Lucian Glurchescu: «Sint convins ci teatrul aluziv nu va mal putea exista, pentru
cd nu mal Infereseazé pe nimeni. Un anume gen de teatru mataforic moare §i el. Trebule
sd regindim metafora, sé regindim forma de expresie, dificultate cu care ne-am Intll-
nit, de altfel, tofl regizoril care am lucrat In stréinitate. Un anume mod al nostru de
a ne exprima — si zicem, de acasi — nu mal glisea ecou la publicul care astepta
sk | se spunid direct un lucru sau altul, nu pe ocolite, nu prin aluzil §i nicl chiar prin
metafore» (nr. §/1990).

Alexandru Colpaccl: «Cred cii perloada care Incepe este cea a cliutiirll §i exprimérll
esenfel actului feafral. De unde pink acum ne angajam pe o pisti a pseudocuraju-
lul, prin tot felul de mijloace laterale, bazate pe conivenfa cu sala, acum, lucrurile
se schimbd. Inainte existau o serle de codurl de comunicare pe care (acum, D.S.) strada,
viala de pe stradd le-au Inliturat. Ele se adlugau discursulul scenic §i de multe orl
succesul unul spectacol depindea si de acest lucru, de aceste adiugirl. [...) Teatrul
este , subversiv” prin esenta lul, fird a fi nevolt sk arate cu degetul. Nelinigteste, reuseste
s pund Intrebirlle cele mal Incomode asupra fiinfel, ca §i asupra socletiflis (nr.
7—8/1990).

Logic, regizorii citafi, dar §i cellalfi care au exprimat acelagl punct de vedere, au
dreptate. Un teatru care nu mal trebule si lupte cu fantomele cenzurli [ altminterl foarte
concrete, cu anatomie §i Ideologie bine conturate] este eliberat de blestemul limbajulul
esoplc 3l-§| poate regiisl claritatea §i directitatea expresiel. Degl, personal, cred In con-
tinuare Tn metaford, care, chiar dacé a fost folosith ca «sirategle de rizbol» a teatrulul,
nu a fost descoperitd In regimurile comuniste pentru a ingela vigilenfa cenzurll, ea
preexistind acestora §i decurgind din Inrudirea teatrulul cu poezia, din aceea ci teatrul,
oricit de direct, este totugl un reflex al realitifll, $i nu o cople a acestela. De altminterl,
nici dramaturgla anticllor, a lul Shakespeare sau a lul Beckett nu poate fi separath de
metaford. Dar asta @ o altd chestiune.

Ce descoperim Insé mergind la spectacolel Cd teatrul aluziv n-a dispirut deloc,
nicl micar nu s-a depreciat, cd regizorl Importanti 1l practich férd complexe, cé publicul
prizeazd — exact ca Inainte — aluziile politice §i soclale «la zi» §i c&, de fapt,
mult-agteptata schimbare a modulul de a concepe teafrul nu s-a produs. Sau, cel pufin,
nu s-a produs Incd. Sau, In sfirglt, nu s-a produs pe Infreaga suprafafi a viefll teatrale
romanestl. Dacd, de piidi, la Teatrul Nafional din Bucurestl, In excepfionala Trilogie
antics, Egist 3l Clitemnestra 1§l gdsesc sfirgitul In loja oficlald destinaté sofilor
Ceaugescu, aceasta este fird Indolalé o aluzie politici. Bine primith de public. Dacd,
la acelagl teatru, In Noaptea regilor, pollfigtll acfloneazé ca In Plafa Universititll, lar
un critic 1l Identificd, forfind pufin lucrurile, pe Malvollo — care, Intre altele, savureazd
emisiunea «Actuaiitiéfi» la televizor — cu presedintele lon lllescu, e vorba, din
nou, de aluzil politice. Cit despre aluziile multiple din Pé&sérile sau despre
«pofrivirile» din Cine are nevoie de teatru?, ele constitule, ag putea spune, Insiisl rafiunea
montiirll acestor spectacole, care acfloneazd mal ales prin aluzil asupra Interesulul spec-
tatorllor. Dacd, In adaptarea plesel lul Schnitzler La papagalul verde, Luclan Glurchescu
a simfit nevola sb facd actualizéirl gl aluzil fransparente, inseamné ci a avut probabil
In vedere slibiclunea publiculul pentru astfel de sincronisme. Tn sitr§lt, dacd In Varul
Shakespeare, la Teatrul Nafional din Cralova, se scandeazd «Nu plecim de-alcli», slogan
ce poate fi auzit §| In Romeo 5i Julieta la Teatrul Casandra, aceasta echivaleazid cu
un mod de a capta Interesul spectatorilor prin «mijioace laterale» (Alexandru
Colpaccl). lar constatarea cd «teatrul aluziv nu mal Intereseazd pe nimeni» (L. Glur-
chescu] este, se pare, cel pufin prematurd. Sint doar citeva exemple, din nenumérate
posiblle. Ce aratd elel Nu ci acest mod de comunicare teatrald e bun sau riu, cl cé
el exists, Existd acum, dupd cucerirea libertifll de a spune lucrurilor pe nume, de a
ne exprima direct. Este nevole de aluzlll Teoretic, nu. Dacd ar fl sé ludm In seamé
felul In care-§l concep spectacolele unii dintre regizori — printre el, 51 personalltéfl
aufentice —, precum §i réspunsul pozitiv al publiculul, este nevole de aluzil.

In ceea ce mé privegte, consider modul aluziv un mod ca oricare altul, nu neapirat
legat de socletiflle Inchise, de regimurile nedemocratice. Dar Tn adincul congtlinfel mele
Infelectuale nu pot sb nu mié asoclez Imaginll teatrulul prolectatéi de George Banu,
tot In revista noastrd [ nr. 2/1990): «Va veni o vreme cind discursurlle politice, realltatea -
viefil din Jur, spectaculozitatea el I3l vor plerde farmecul, noutatea. Teatrul roménesc |
se va deschide reflecfiel metafizice, existenflale asupra destinelor omulul. (...) Tnainte,
societatea era paralizatd, §| ca urmare teatrul era activ, era o oazd a dinamismulul.
Acum, socletatea e foarte activd, lar teatrul trebule sé devind un loc al contempla-
flel. §1 al meditaflel In acelagl fimp». Clici mergem la teatru ca sé mal vedem
(gindim) i singurl, §i nu numai ca sb ni se arate.
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