
ZI LELE 
TEATRULU I 
BACOVIA 

Fără a mai avea ceva festivist in organizarea lor, Zilele Tea
trului Bacovia ( 1 8-21 februarie 1 992) au fost concepute de 
teatrul d i n  Bacău doar ca posibi l itate de a şti «cam pe unde 
se află», confruntindu-şi spectacolele cu exigentele criticilor 
teatrali din Bucureşti ş i  din tară, invitati să vadă reprezentat i i le  
şi  să se pronunte asupra lor, intr-un colocviu final sau in  z iarele 
şi  revistele la  care scriu .  Date fi ind dilicultăti l e  adesea insur
montabile ale organ izări i unor turnee mai lungi in capita
lă, in conditi i le  in care cazarea şi transportu l ar li rui nătoare 
pentru bugetul teatrelor, in i tiativa institutiei băcăuane ni  se 
pare efici entă, putind fi eventual preluată şi de alte tea
tre. Desigur, cu conditia  ca - şi in fata nedezmintitei amabi l ităti 
a teatrului-gazdă - punctele de vedere expri mate să-şi poată 
pă stra toată obiectivitatea asupra spectacolelor văzute, i ar con
siderat i i le  privind politica repertorială şi orientarea artistică 
generală a teatrului  să nu fie l ipsite tocmai de franchetea pe 
care ne place să credem că s-a contat. Ea a exi stat, de altfel, 
intr-o bună măsură in aprecieri le formulate cu pri lejul acelui 
colocviu final, ch iar dacă, aşa cum pînă la un punct e firesc 
să se intimple, au exi stat şi  opini i  poate prea blînde in raport 
cu ceea ce efectiv ni s-a oferit. Dar cine ar putea pretinde 
că e singurul depozitar al adevărului? Sau că opin ia sa, poate 
mai aspră, e automat şi  mai dreaptă sau mai indreptătită decit 
a confratelui care nu ezită să şi-o sustină pe a sa, la rîn
du-i ,  cu argumente? Patronat de di rectoru l teatru lui,  d-1 C a
l i strat C o stin, schimbul  acesta de opini i  a avut ca partic ipanti 
atit actori precum Mihai Drăgoi, Stel ian Preda, Viorel Ba ltag, 
D i nu C ezar, Ioana Ene, L iv ius Rus, cit şi critici şi i storici de 
teatru, precum Maria Vodă C ăpuşan, Valentin Si lvestru, C on
stantin Paiu,  Sebastian Vlad Popa . 

C u  atentie şi interes a fost urmărit expozeul regizorului Cris
tian Hadjiculea, directorul Directiei teatre lor din Mini sterul 
C u lturi i, cunoaşterea problemelor cu care se confruntă di
rectia de resort a mi ni sterului ( inc lusiv de ordin pecun iar) 
subsumindu-se aceleiaşi n evoi de a şti exact u nde ne aflăm 
şi ce avem de făcut. Binevenita invitatie la rea l i sm a domniei 
sale a l ă sat totuşi, celor prezenti, o rază de sperantă . 

C ele c inci spectacole prezentate ( Tichia cu clopotei de Luigi 
Pirandel lo, Play-Strlndberg de F. D urren matt, Plicul de Liviu 
Rebreanu, Scene din viata unui biidliran de Dumitru Solomon 
şi Singe la comandli de Guy Foissy) - de cal ibre ş i  valori 
diferite, unele tinzind chiar să iasă din sfera valori i ,  prin «de
calibrarea» de care s-a amintit - configurează tendinte diverse 
şi  contradictorii, avind totuşi un  numitor comun:  dorinta de 
a face, de a ieşi d in  i nertie, chiar dacă nu  toate căi le al ese 
s-au dovedit viabi le. Căci - şi pe criza actuală de regizori 
- exigentele teatrului  fată de colaboratori i  săi n-au dreptul 
să coboare pînă la a recurge la persoane de o acreditare re
gizorală incertă, aşa cu m s-a intimplat in cazul montării pieselor 
lui Guy Foissy. Fără a intra in alte amănunte, credem că in
tiln irea de la Bacău s-a dovedit pînă la  urmă prielnică mai 
ales celor care, dacă intr-adevăr vroiau să inteleagă ceva, n i mic 
nu i-a impiedicat s-o facă. Nici  eloc inta uneori zglobie a celor 
ce au luat cuvintul, n ic i  elocventa ră spunsului celor ce au 
preferat să tacă. Şi poate să scrie. 

V.P.  
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se poate aj unge prin raflu ne, el doar prin credlnfli, deşi u n ii 
cred eli prin credlnfli putem ajunge si Jl intelegem: credo 
ut lntelllgam. 

«Reimpicarea P,.radoxalli a ceea ce este de neimplicat, 
sinteza absolutli a contrari ilor - finit Jl Infinit, obiect Jl su
bied, spirit J l  naturi, toate acestea spre care se strlduleşte, 
intr-un cuvint, filosofia schellinglanl a l dentltlifll: aceasta ar 
fi ceea ce se afli dincolo de realitatea noastrl sfiJiatli, fie 
ci aceasti sfiJiere este disj uncţia statiei sau alternativa dl
namicl a alegerii .  Teologia mistici ajunge Jl  ea alei, dar 
intr-un alt mod, afirmind simultan despre Absolut predlcate 
contradictorii, nu pentru ca ele si se anuleze, el pentru a 
o indruma dinamic cifre Instituţia unei sflnfen ll aloglce Jl pro
prie dlvlnltlfll; obiecţia se schimbi in argument Jl a bsurdul 
devine faptul misterios care serveJte tocmai la definirea dl
vlnltlţll l u i  Dumnezeu ; clei este propriu Absolutului  si fie 
totodatl Infinit J l  perfect, posibil Jl  actual, Imanent Jl  trans
cendent Jl tot atit de puternic pe cit de intelept; adiel, la 
el, puterea merge mini in mini cu bunitatea, dupl cum exis
tenta cu esenţa ... 11 1 V. Jankelevltch, op. cl.f., p. 39-40).  Cre
dinta religloasl este mereu al imentatli de ciocnirea dintre du 
al itliflle autodlnamlce ale existenţei J l  logica ldentltlfllor sta
bile ale gindirii elementare. Depiflnd logica de toate zile
le, •colncldentla opposltorum• apare ca proprie «celuilalt ti
rim•, Iar lipsa de sens a lumii devine misterul de neplitruns 
al  comporta men tului divin . 

Absurbul este de suprafatA nu 
velato-m-rfe miturilor, in 
nascendl11, el fi In metaforele 
care Ideea poate fi exprlmatl 
dintre Mitul lui  Slsif din "'"""""' 
din filosofia lui  Al bert Camus; in 
la formarea Ideii potrivit clirela 
decit găsirea, Iar in al doilea, il 
surdul - scrie Camus - este 
limitele sale• (Le mythe de 
parte spu n e  ci •a cerceta 
a cerceta ceea ce este de 

In •Carnetele» sale, 
glnlle multlplicl f ilosofia cu 

Referlndu-se la «teatrul 
fapt, un teatru in 1 u ptl cu 

numai in metaforele re
se afli «In statu 

ale alegorlllor, in 
Este deosebirea 
Jl Mitul lui  Sisif 

rdul ftao•nrofta 

pe Jean Genet: «Una din functiile artei este, firi indoia-
11, si substituie credinţei religioase eficacitatea fru
mosului• ( Theâtre de l'absurde, t963, p. 2 06) . In piesa sa 
«Domnul Cuvînt şi Doamna Vorbire» Jean Tardleu iJI pune 
personaj ele si deblteze litanii absurde de cuvinte scoase 
din dicţionare dupli valoarea lor foneticli Jl nicidecum se
mantiei pentru a denunta unul  din cele mal profu n de rele 
ale epocii noastre : degradarea limbaj ului. La fel face fi Eugen 
Ionescu. 

Dar ceea ce scandalizeazli cel mal mult logica noastrli 
cotldlanl este moartea, faptul eli naJterea este intimpllitoare, 
Iar moartea este InevitabilA. Neacceptind el moartea nu este 
decit revanJa l ipsei de sens a lumii asupra tuturor sensurllor 
fliurlte de om. filosofii existenţei se inverfuneazl impotriva 
raţiunii, socotiti principalul obstacol in calea revelaflel au
tentice a Neantului  sau a Absolutu l u i. Leon Chestov este In
dignat ci «teologii cei mal indrlznefl incearcl si dovedeascA 
pe Dumnezeu prin raţiune, prin Jtllnfli, prin ceea ce e Interzis, 
prin ceea ce la libertatea . Tofl teologii pretind eli cred in 
Du mnezeu, dar cred in Socrate ... fi Inci coredat de Aris
totel!» 1 B. Fondane, Rencontres avec Leon Chestov, t 982, 
p. 98) . 

Intr-o alti carte, Leon Chestov iJI preclzeazli Ideea: «Alt
fel spus. pentru a trece de la filosofia empirici la metafizi
cii, trebuie si fim gata si renunflim la principiul ldentltlfll 
Jl contradlcţlel» (Le pouvoir des clefs, t92 8, p. XXXVI ) .  Dupl 
ce ne atrage atentia ci «daci trebuie explicat ceva, atunci 
este sen su l  in termenii vieţii, Jl nu vlafa in termenii 
sensuluh•  l lbid., p. t69), Leon Chestov propun e  inlocuirea 
raflunll cu «strlgltul, ca metodi: latl ce opune gindirea exis
ten tiali demersului de intel l igere al gindirii speculative. Dar 
aceastl metodl n u  se poate exercita la rece: latl de ce gin
direa existenţiali nu aparţine speclaiiJtllor» (Rencontres, 
p. 2 48) . 

Inventind vorbirea, omul aju nge si prlveascli lumea ca 
obied Jl pe el insuJI ca su bied, si depliJeascli adaptarea 
la naturi prin adaptarea naturii la rosturlle sale Jl, astfel, 
si inceapl dlstingerea dintre folositor Jl vltimltor, dintre bine 
Jl riu. Vorbind, gindind Jl mu n cind, oamen ii Intri in tensiunea 
valorilor opuse Jl dobindesc l ibertatea de a alege, precum 
Jl . r.esponsa�litatea alegerii lor. Absurd nu este ci sintem 
s1 1 ij• si fim l iberi, el zbaterea de a Ieşi din tensiunea valo
rilor contradictorii este absurdl : a sclpa de tensiunea dintre 
bine Jl riu, clntre j ust Jl Inj ust, dintre adevlr Jl eroare 
dintre frumos Jl urit inseamnl a pierde umanitatea. In aceasti 
lume duali, omul este Jl el dual: materie Jl spirit, sensibilitate 
Jl ratiune, social Jl Individual, naturi Jl culturi, l iber Jl con
strins. Toate crizele omului au fost determinate de inju mltlifl
rea lui prin hlpertroflerea u n u l  pol in dauna celui lalt. 

Omu 1 nu este nici bestie, nici inger, el trăire ginditi Jl 
gindire trlltl, naturi strunltl de culturi, societate dlferen flatl 
in lndlvldual itltl Jl Individual itate creatoare de valori sociale, 
l ibertate ingrldltl de Idealuri. 

Condlfla u mani este relatlvltatea, trlilrea necontenltli in 
tensiunea valorilor contradictorii. Nu sti in puterea omului 
si invlngl, odatl pentru totdeau na, valorile negative in fa
voarea celor pozitive Jl nici sl le depiJeascl, prin intoarcerea 
la lndlstincfla paradlsiacl de dinainte de picat. Contradictia 
a aplrut odatl cu prima flinfl . in stare si contrazică natura 
Jl si creeze culturi; ea nu poate si dlsparl decit odatl cu 
o mu l .  Col izlunea valorilor nu poate lipsi decit dincoace de 
om. in Indiferenta • sau dincolo de om. in puritatea 
absolutl a cerului lnlltarea lor la cer pare mal 
dlflclll decit contemporanii noJfrl in-
cearcA si scape orllor opuse prin dizolvarea 
lor in rasl, in m. in masl; de alei, trllrlsmul 

u l ui in literaturi, degrada
petelor, muzica zgomote-

··· Tot atitea vldorll ale entropiei 
creatoare a cultu-

omogenlzare asupra efortu lui 
de a depiJI  dualitatea este 
dorinta de a depiJI uma

pliriseasci dualitatea, el  doar 
favorabil dezvoltirll l ui, res

cind ascentlsmul, cind utopls
cind anarhia, cind tirania, cind In

dividualismul, cind colectivismul, cind materlalismul terre 
a terre, cind splrltual ismul celest, cind aroganta mijloacelor 
firi scop, cind demagogia scopurilor firi mijloace. 

Unitatea contradlctorle a tendintel or umane apartine vi
Itorului ;  in trecut n-a existat decit un Tot, in care natura Jl 
cultura, societatea Ji Individualitatea, sensibilitatea Jl raţiu
nea, binele, adevlirul Ji  frumosul abia incepeau si se diferen
tieze. «In cursul acestei dezvoltlirl, formele de participare 
s-au desprins din solidaritatea lnstinctivli Jl n u mai la un nivel 
su perior, in persoana u ma ni deveniti autonomi, se poate 
realiza viata unitlvi ca Jl cunoaJterea rationali.  A trece viata 
unltivli la inceputul evolutiei u mane inseamni a te amlgl 
ca atu nci cind speculez! asupra epocii de aur ... Unitatea spi
rituali este cel mai inalt grad al omenescu l u i  ... Daci este 
adevirat ci eul nostru este in general divizat, cel al pri
mlt!vulul  este inci confuz Jl  embrionar. 1 Jan Przyluskl, 
Creer, t 943, p. 9). I n  timp, in Istorie, nu te pofl intoarce 
ca In spatiu. 

Oamen ii sint implnJi pinii in prea) ma naturii ori de cite 
ori societatea Intri in crlzli, se dezorganlzeazi, scapi de sub 
controlul lor Jl devine, ca Jl  natura, Indiferenti fafl de 
ei. In asemenea cazuri, este vorba de pribuJire, nu de in
toarcere. AJa se explici recrudescenta confl idelor lntertrlba
le, a superstitl llor, a agreslv ltitll dezlinfulte. Ruinele dove
desc intotdeauna Invazia naturii in cu lturi. 

Absurdltatea supremi: si omori oameni in numel e  oameni· 
lor sau al lui Dumnezeu, si transformi in mijloc singurul scop 
care nu este Jl mij loc: omul.  

Non-sensul apartine lumii,  dar absurdul este o 
«creatie• a omu lui, singurul capabil si dea un sens vietii sale 
Ji sl-1 fereascl de degradare. • 

' 
Este de reţin u t  eli «indiferenţă» inseamnll �i o nediferenţiere» � i  

cc nepi sare». 
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