turd, oarecare sprinteneald a replicii —
pierde in versiunea scenica orice urma de
interes. Regia este, in cele mai multe mo-
mente, ca si inexistentd; cind pare a se
manifesta, mai mult stinjeneste decit aju-
ta.

Uimitoare, ca s& nu spunem depriman-
ta, e evolufia actorilor, cei mai mulfi cu-
noscuti, unii dintre ei chiar cu o zestre
scenicd onorabild. Singurul cuvint ce ne
vine in minte este: deprofesionalizare. E
o afirmatie crudd, o asternem pe hirtie cu
tristete, cintdrind-o, nu aruncind-o la in-
timplare; dar dacd vrem s& fim drepfi
(si mai cu seama sinceri!), ea este inevita-
bild. Tot ce am putut refine, privitor la
interpretare, sint citeva accente juste. Nu
e foarte putin?

Spuneam, mai inainte, cd pind acum
Teatrul «Urmuz» are trecut, probabil vi-
itor, nu si prezent. Dupa premiera la care
am fost invitafi nu ne rdmine decit sa as-
teptdm, in continuare, viitorul.

@ CRISTINA DUMITRESCU

O LECTIE CU URMUZ

DIALOGUR| DUPA URMUZ @ TEA-
TRUL «TANDARICA» ® Data premie-
rei: 14 februarie 1992 ® Regia: Ca-
talina Buzoianu ® Scenografia:
Nicolae Stanciu ® Muzica: Liviu Dan-

ceanu @ Distributia: Dan Puric si Liviu

Berehoi, Sara Dan, Rodica Dobre,
Claudia Duminica, Angela Filipescu,
Paul lonescu, Florentina Tanase, Va-
lentina Tomescu.

Doué proze ale lui Urmuz — Pilnia i
Stamate si Fuchsiada — au constituit su-
portul textual al spectacolului Catélinei
Buzoianu, realizat pe scena unui teatru
considerat in mod aprioric destinat pu-
blicului prescolar. In general, adultii care
au venit la premierd impreund cu copiii
lor — fie cd stiau ¢d Urmuz nu a scris
texte despre iepurasi sau basme cu voi-
nici, fie c& nu — au avut in mod sigur
a raspunde unor intrebéri tinind de es-
tetica simpld a lui «De ce?» sau au trebuit
sd dea explicafii. Marturisesc o anume sa-
tisfactie: explicafiile le-am dat si eu.

Evident este cd nu aceasta determi-
nd interesul spectacolului de la «Tén-
déricé». Lumea lui Urmuz este speci-
ala. Micile sale texte de proza delimitea-
z4 in literatura interbelicd un teritoriu al
privirii insurgente asupra sensului sau lip-
sei de sens. Este un mod al descrierii
unei lumi care poate apéarea intotdeauna
de o logica fard cusur. «Privitorul» care
afost Urmuz — si despre care contempo-
ranii au lasat méarturii mergind spre con-
cluzia unei firi abstrase din real — des-
compune realitatea creditatd mereu cu
sens pentru a o expune intr-o narafiune
cursivd (prin discursul narativ, construit
impecabil), inducind in eroare. Autorul,
scriind, nu se mird, nu chestioneaza aceas-
té realitate, ea nu-i pune «problemen, pro-
blema fiind chiar realul surprins intr-o sfi-
déatoare lipsad de sens a pricipalelor sale
determinante logice. De aceea, tentativa
de a pune in scend imaginile evocate de
acest tip de limbaj imi apare cu atit mai
indrazneata.
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Cétélina Buzoianu produce un specta-
col foarte vizual, succesiunea imaginilor
scenice fiind menitd a substitui discursului
narativ urmuzian propria nevoie de a da
sens ideii de spectacol. Dacg, insd, «des-
compunerile» autorului se plaseazd intr-o
zond speciald a relafiei intre o descriere
minufioasd (venitd in urma unui simf al
observatiei) si o realitate foarte familiara,
imaginile regizoarei, dar si concepfia in-
treagéd a punerii in scend vor folosi un
«povestitorn-actor, paradoxal un raison-
neur. Evolutia lui Dan Puric in aceasta pos-
turd deplaseaza vizibil atenfia de la un
supra-realism de tip Dali sau Magritte
spre un straniu jucat de actor. In sce-
né, locul de joc claustreaza voit persona-
jele, scenografia lui Nicolae Stanciu su-
gerind elemente esenfiale ale «povesti-
riin: grota-sex (Pilnia), ecranul pentru
jocul de umbre, bizare alcatuiri antropo-
morfe purtate de ceilalfi actori ca pe
pépusi etc.

Coexistd in spectacol, prin atmosfera
sugeratd de culori §i proceduri ale tea-
tralizarii, elemente ale unui modernism
neostentativ dar si inflexiuni ale culturii
orientale sacrificiale asa cum aveau s&
apard si la un lon Barbu in ciclul Isarlik.
Contrastul fa}d de aceastd «lectura» il pro-
duce, insd, ideea céd intreg locul de joc
este un laborator experimental: raison-
neur-ul este claustrat intr-un spatfiu psihia-
tric, cu doctori si infirmiere, cu tratament
in caz de for{d majord etc. Ca s§i cum
nebunia care |-a facut pe autor sa-si pund
capat zilelor ar fi trebuit si ea «ex-
plicatd» spectatorului pentru a-i fur-
niza cauza viziunilor «absurde» ale lui
Urmuz. O redundanté, dublarea povestirii
cu jocul actorului (Dan Puric), era ori-
cum un factor «distantator» suficient,
chiar dacéa ineficient artistic uneori. «Ra-
ma» psihiatricd devine insd rezultatul
unei puneri in clar a esteticii urmuziene
inacceptabile.

Se pot gdsi destule motivafii pentru a
face rezonabild aceastd idee regizora-
1a. De la drepturile omului pinad la spi-
talele-inchisori din totalitarism. Mi se pa-
re c&, totusi, anti-eroii urmuzieni, Stamate

si Fuchs, debusolafi de propria lor natura
umand, de complexe §i de neputinfa de
a da sens la tot si la toate, sint forfati
sd intre intr-o lume care nu mai este a
lor. Dar, poate, regizoarea a dorit sa evo-
ce o premonifie?l

Spectacolul Céatalinei Buzoianu indraz-
neste sa ofere o lecturd scenicd plauzibi-
1& a unor narafiuni urmuziene si cred ca
faptul acesta este interesant. Discursul
imagistic surmonteazd adesea dificulta-
tea enormé de a accepta inteligibil lectu-
ra simpld a unor texte carora le atribuim
generic eticheta de «absurde». «Dialo-
guri dupd Urmuz» poate avea un dublu
sens: urméarind ideile autorului sau (si)
gindindu-te la ele astazi, dupd. La nivelul
existenfei diurne, lipsa de sens din lumea
noastrd de azi a resimfit-o regizoarea si
ca pe o provocare. Pe care a acceptat-o.

B MARIAN POPESCU

UN SPECTACOL
«DE ACTORI»

COMEDII, spectacol-coupé cu trei
piese scurte de Anton Pavlovici Ce-
hov ® TEATRUL ODEON ® Data pre
mierei: 1 martie 1992 ® Regia: Mihai
Manutiu ® Scenografia: arh. Andreea
Hasnas ® Distributia: TRAGEDIAN

FARA VOIE: Serban lonescu [lvan
Ivanovici Tolkaciov), Radu Amzules-
cu [ Alexei

Alexeevici Muraskin)
® URSUL: Mariana Mihut (Elena fva
novna Popova), Victor Rebengiuc
{ Grigori Stepanovici Smirnov), Radu
Amzulescu (Luka), Carmen Tanase
[Pelaghia), Angela loan (Sasa)
® CINTECUL LEBEDEI (CALHAS):
Victor Rebengiuc [ Vasili Vasilici Sve-
tlovidov), Radu Amzulescu (Nikita
Ivanici).
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