profunde. Alegerea unei asemenea piese
spre montare isi gaseste indreptafirea in
faptul ca ea ofera partituri destul de ample
unui numar mare de” actori; despre vreo
«restituire» nu mai poate fi vorba acum
(aceasta s-a produs deja), si nici despre
mult clamata «actualitate a clasicilor» ce
trebuie mereu demonstratd publicului de
azi. Nu e cazul, asadar, ca Teatrul Bacovia
sa-si facd un titlu de glorie din inscrierea
Plicului in repertoriul sdu, dupa cum nu
eradeloc indispensabil efortul regizorului
Cornel Popa de a compila, din feluritele
variante ale piesei (lasate deoparte de Re-
breanu insusi, din motive asupra cérora
ar fi hazardat sa se pronunte cineva dupa
70 de ani), un text «inedit». Asa cum se
prezinta, acest text de spectacol are lun-
gimi neinspirate, fard a contribui cu nimic
la nuantfarea caracterelor sau la epurarea
conflictului de amanunte nesemnificative;
dimpotriva, am zice. Altminteri, regizorul
s-a preocupat de indrumarea interpretilor
pe coordonatele devenite tradifionale in
ce priveste comedia de moravuri autohto-
na: joc realist in discretd complicitate cu
publicul, gaguri cind mai piperate, cind
mai nesarate s.a.m.d. Tofi actorii evoluea-
24 corect, nimeni nu iese din rinduri in
bine ori in rdu, nu se produc surprize de
nici un fel. Este, desigur, un mod lipsit
de riscuri de aface teatru. Se mulfumesc,
oare, actorii bacduani cu atit?

B ALICE GEORGESCU

TICHIE DE
MARGARITAR

TICHIA CU CLOPOTEI de Luigi Pi-
randello @ TEATRUL BACOVIA
DIN BACAU e Data premierei: 20
octombrie 1991 ® Regia: Dan Alec-
sandrescu ® Scenografia: Clara La-
bancz ® Distributia: Mihai Dragoi
lacob (Beatrice),
Ligia Dumitrescu ( Assunfa), Florin
Zancescu (Fifi), Gheorghe Doroftei
[ Spano), Constanta Zmeu (Sarace-
na), Despina Prisacaru ( Fana), Dana
Olariu [ Nina Ciampa).

(Ciampa), Doina

De unde a dedus regizorul Dan Alec-
sandrescu cd dramaturgia pirandelliana
s-ar afla la limita comediei bufe e greu
de aflat. Dar, fie si asa, nimic nu ne-ar
fi impiedicat s& primim propunerea re-
gizorald a domniei sale, dacd ea s-ar fi
sustinut si legitimat prin spectacol. Cind
insd spectacolul face uz si abuz de pre-
caritatea unor mijloace (pseudo) artistice,
care «pun in valoare» o biatd saracie de
gind, nu-fi ramine decit s& te-ntrebi: daca
era vorba doar de a face lumea sa rida
cu orice pref, de ce trebuia aleasd nea-
parat o piesd de Pirandello si de ce tocmai
Tichia cu clopofell Doar asa, ca sa devina
— in context scenic bacduan — tichie de
margaritar?

Cu o exceptie notabild — aceea a lui
Mihai Dragoi, in functionarul Ciampa, sin-
gurul care joaca infr-o piesa de Pirandello
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@ Doina lacob si Mihai Dragoi

si isi compune rolul nuantat §i credibil
— actorii sint preocupati (si par a fi fost
indrumati) s& joace cit mai gros si cit mai
hazos posibil, mizind pe efecte exterioare
a céror stridentd e greu de descris. Sigur
ca ei reprezintd «lumea» cu care Ciampa
intrd in conflict, dar departajarea astfel
produsa riscd sa iasd din zona artisticu-
lui. De unde, pe de o parte, insatisfactia
noastrd, iar pe de alta, regretul ca trupa
trece pe linga sansa de a realiza un spec-
tacol cel pufin onorabil, spectacol pentru
care nu i-ar fi lipsit disponibilitafile ac-
toricesti. Ele se irosesc insa la nivelul co-
mediei bufe, debitarea textului intr-un
limbaj teatral evident impropriu facind de
nerecunoscut nu numai semnatura regizo-
rald, ci §i pe aceea a autorului piesei.

Cit despre scenografia Clarei Labancz,

nelipsitd de interes, in ciuda faptului c&
restringe prea mult posibilitafile de mis-
care ale actorilor, ea ar fi putut fi totusi
mai bine folositd, dacd regizorul si-ar fi
amintit, de pilda, c& nu e obligatoriu sa
aibad in scend aceeasi lumind «alba» de
la inceput pina la sfirsit. S& vedem oare
i aici acea lumind «cruda», violent «de-
mascatoare» si deci neaparat «caricatura-
1&» ce ar fi vrut s-o proiecteze asupra ra-
utdtii §i rapacitdfii cu care se confrunta
omul pirandellian? Sau, pur si simplu, aflat
mereu intre (cite) doud montari, de la un
capat la altul al tarii, s& nu mai fi avut
omul timp §i pentru fleacul dsta de ecleraj?
Caéci regizorul,de salvat, oricum nu mai
putea salva nimic!

B VICTOR PARHON

PLAY STRINDBERG LA BACAU

PLAY STRINDBERG de Friedrich
Dirrenmatt. Traducere: Nicolaie Rei-
ter ® TEATRUL BACOVIA DIN BA-
CAU @ Data premierei: 22 decembrie

1991 ® Regia si decorul: Dumitru La-
zar-Fulga ® Costumele: Cristina Pri-
sacaru @ Distributia: Constanta Zmeu
[ Alice), Stelian Preda [ Edgar), Mihai
Dragoi (Kurt).

i putem cere unui regizor, mai ales
atunci cind e tinadr §i lucreazd mai mult
in provincie, sa-si limiteze strict optiunile
repertoriale la potentialul trupei? Credem
cd nu si cd nici n-ar fi bine. Pentru c&
nici regizorul, nici tfrupa nu pot creste de-
cit propunindu-si, de la un spectacol la
altul, sarcini artistice cu un grad de di-
ficultate sensibil sporit. Dar o corelatie tot
trebuie sa existe. Nici un regizor serios
nu-si pune in aplicare proiectele reperto-
riale independent de trupa. Mult mai lo-
gicd e tendinta actuala, de constituire a
trupei in functie de proiectele regizorale,
pentru care actorii se prezintd la «audi-
tiin, dind astfel concursuri pentru obtine-
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rea fiecarui rol. Deocamdata inséa regizorii
care lucreazéa in Teatrele de Stat din pro-
vincie sint departe de a fi intr-o atare si-
tuatie. Vrind-nevrind, ei trebuie sa-si
adapteze proiectele la posibilitatile tru-

pei, ignorarea acestora periclitind insdsi ’\

realizarea proiectelor ca atare. Simpla am-
bifie de «a pune» un Brecht la Satu Mare
sau de «a face» un Dirrenmatt la Bacdu
riscd sd aibd , din start, pufine sanse de
viabilitate scenica. Cind distributiile pie-
selor sint mai pufin numeroase, sansele
par, ce-i drept, sa fie mai mari. Ceea ce
nu inseamnd ca si sint. Caci distributiile
restrinse presupun indeobste cresterea
gradului de dificultate al fiecarui rol, so-
licitind o virtuozitate profesionala pe care
nu foarte mulfi actori pot s-o atinga. Ca
dovadéa ca lucrurile stau chiar asa si nu
altfel, avem acest Play Strindberg la Ba-
cdu, in regia lui Dumitru Lazér-Fulga,
spectacol céruia ne este foarte greu
sa-i gdsim motivatiile. Chiar daca piesa
|are numai trei personaje, nici unul dintre
cei trei actori nu era indicat, in mod spe-
icial, pentru aceste roluri. Mai mult decit
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atit, dacd Mihai Dragoi in Kurt pare inca
posibil, iar Constanta Zmeu se pastreaza
cel putin pe o (foarte vagé, de altfel) linie
de plutire, Stelian Preda in Edgar, intr-o
vadit deterioratd forma profesionala, era
pur si simplu contra-indicat, lucru de care
regizorul ar fi trebuit s&-si dea seama. lar
dacd n-ai in trupd pe altcineva care
sé-fi joace rolul, mai bine nu pui pie-
sa. Ca sd nu mai vorbim cé si daca o pui
in scena ar trebui s& infelegem cit de cit
de ce-ai facut-o. Simpla derulare scenica
a story-ului din piesa lui Strindberg nu

-~

@ Constanta Zmeu, Stelian Preda si Mihai Dragoi

justificd opfiunea pentru piesa lui Dirrgn-
matt, care e totusi altceva decit piesa lui
Strindberg. Asadar, daca nici un actor din
distributie n-are sansa de a realiza o per-
formanta artistica §i nici demersul regizo-
ral nu se remarcad prin nici un gind, ce
rost avea montarea piesei? S3 fi fost oare
publicul actual din Bacau atit de interesat
de ceea ce se intimpla in Play Strind-
berg, incit teatrul s-a simfit moralmente
obligat sa-i ofere acest text! O sala de
copii, cine stie cum adunatd, aplauda ac-
torii nu dupa fiecare scena, ci inaintea fie-

SENTIMENTE CONTRADICTORII

Dintotdeauna, soarta Teatrului Dramatic
din Galati — mare centru industrial dar
si universitar, oras portuar asezat la gra-
nita a trei provincii — a fost sa conjuge
necesitati teribil de diverse, adesea con-
tradictorii. Acum, cind interesele popula-
fiei sint si mai farimifate si tot mai de-
favorabile teatrului, situafia e §i mai con-
fuza. Mentinerea publicului pe de o parte,
si a finutei culturale a spectacolelor, pe
de alta, par obiective greu de atins in
interiorul aceluiasi demers. Am apreciat
cu atit mai mult efortul directorului — re-
gizorul Adrian Lupu — de a alcatui un
repertoriu echilibrat §i cu un anume pres-
tigiu, de a transfera obsesia normalita-
fii, care nu e doar a teatrelor, in planul
unei realitdfi active. Cu banii care sint,
cu publicul care a mai ramas atasat tea-
trului (probabil, viitorii sponsori), cu re-
gizorii care mai pot fi adusi s& monteze
spectacole (o camerd la hotel costa
1 040 lei/noapte), cu o trupa subtiata, cu
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un secretariat literar care e §i unicul do-
miciliu al celei ce-l ocupa, cu multe altele,
in fine, viata merge inainte... Si cind, sea-
ra, plasatoarele isi pun toaleta de casa
mare pentru a te intfimpina zimbitoare in
foaierul inghetat al teatrului, unde lumini-
le pilpiie obosite peste un stand de carte
sau o expozifie, altfel imbietoare, cind pe
scend bate vintul invinefind umerii actrife-
lor, te intrebi dacd nu cumva cultura e
totusi un lux, sau poate «doar» un act de
eroism.

Am vazut la Galati doua din cele trei
premiere ale acestei stagiuni, doua come-
dii alese cu grijd lingd o adaptare dupa
Ostrovski (Jurnalul unul ticdlos) cu care
s-a deschis stagiunea §i inaintea unei pie-
se de Fassbinder — Liberfate la Bremen
— care urmeaza. Avind in vedere rarirea
turneelor altor trupe, afisul galatean ra-
mine singurul suport al dialogului cu pu-
blicul din aceastd urbe. Cit de ope-
rant, rdmine de vazut.

cérei «runde» din piess, ca la cinemato-
graf, ca sa inceapa filmul mai repede. lar

| ¢ind «filmul» se termina, in urma lor rémin

in sala cojile seminfelor decorticate, pun-
gile si hirtiufele de la diverse bomboa-
ne, ronféite probabil in cunostin{a de cau-
24, intre Strindberg §i Dirrenmatt. De ce
eranevoie de un astfel de Play Strindberg
la Bacdu, n-o sa afldm niciodata. Chiar da-
cd, in fisa de creafie a regizorului,
«un» Dirrenmatt, si inca Play Strindberg,
probabil cd nu sund tocmai rau.

| V.P

DIALOG
CU TIMPUL
PIESEI

MATRAGUNA de Niccolo Machiavelli
® TEATRUL DRAMATIC DIN GALATI
® Data premierei: 14 ianuarie 1992
® Regia, decorul si ilustratia muzica-
la: Mihai Lungeanu @ Costumele:
Gabriela Bondarascu-Catargiu ® Dis-
tributia: Stelian Stancu [ Callimaco),
Aurelian Georgescu [ Siro), Gheorghe
V. Gheorghe [ Messer Nicia), Gabriel
Constantinescu { Ligurio), loana Citta
Baciu [Sostrata), Grig Dristaru
[ Calugarul Timoteo), Lucia Buturca
(O femeie), Tamara Constantinescu
[Lucrezia), Claudiu Perusco (Poves-
titorul), Frosa Cercel [O slujnica).
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