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[Lycon), Doru Zaharia [Un ins, Pic-
torul, Aprodul 1), Radu Mateiescu
[Un tinar, Servitorul), Gelu Zaharia
[ Vinzatorul de vin, Aprodul 2], Con-
stantin Popa [Socrate], Teodor Cor-
ban [ Antistene), Adi Carauleanu ( Eu-
rites), lon Sapdaru [ Aischines), Ser-
giu Tudose [Critias), Yalentin lones-

cu | Criton), Constantin Puscasu | Cri-

tobul}, Teofil Valcu [ Aristofan),
Gheorghe Marinca [Simon), Violeta
Popescu [Xantipa), Emil Coseru
{ Alcibiade), Constantin Avadanei
( Yrajitorul, Grefierul), Carmen Mo-
ruz [Sclava), Mihaela Arsenescu-
Werner [Teodota), Virginia Raiciu
( Mama), Adrian Paduraru (Platon],
Cristian Marangoci (Soldatul), Dan
Aciobanitei [Haricle), Viad Iftinca
[Lamprocle), Virgiliu Costin [ Any-
tos), Dan Cogalniceanu [Un ceta-
fean), Radu Zetu (Un fierar], Petru
Ciubotaru [ Batrinul, Paznicul), Cata-
lina Rusu (O femeie).

Ce i vafi facut oare pe atenienii anului
399i.e.n. s&-1 condamne la moarte pe unul
dintre cei mai mari filosofi ai lumii, acela
pe care chiar Oracolul de la Delfi il de-
semnase — prin vorbele de asta data lip-
site de echivoc ale Pythiei — drept omul
cel mai infelept din vremea lui? Acuzatiile
ce i-au fost aduse de un oarecare Meletos
si de un oarecare Anytos — desconsidera-
rea zeilor cetdfii, incercarea de a introdu-
ce cultul «altor zei» (?1) si instigarea ti-
neretului la nesupunere fatd de parinti
—, acuzatii susfinute doar de jurdamintul
piritorilor, sund ridicol nu numai pentru
noi, cei de azi; Socrate insusi le-a de-
nuntat (in celebra sa « Aparare» transcrisa
de Platon) falsitatea gdunoasa si derizorie
intr-o lume care incetase sa creada in zei
si in respectul ce li se cuvenea. (Aceeasi
soarta l-ar fi asteptat, atunci, si pe Aris-
tofan, pentru ireverentioasele lui come-
dii.) Sau sa fi platit Socrate cu viafa ne-
socotirea interdicfiei de a vorbi cetateni-
lor in agora, interdictie prin care conduca-
torii Atenei urmareau sa anihileze efectul
«destabilizator» al dialogurilor lui cu as-
cultatorii? Desigur, din punct de vedere
politic, vina de a-i deprinde pe oameni
sa-si foloseasca propriul cap pentru a se-
para binele de rdu e suficient de grava
ca sa merite pedeapsa cu moartea. Nu alt-
fel au judecat, 23 de secole mai tir-
ziu, cenzorii culturii noastre, impiedicind
metodic reprezentarea piesei lui Dumitru
Solomon, tiparita in 1970. Astfel, Socrate

s-a vazut din nou condamnat la tacere,
iar scena romaneascd — lipsitd de una
dintre pufinele autentice piese de rezis-
tentad (cuvintul trebuie luat in ambele ac-
ceptiuni). De fapt ins3, oricit de suparator
(pentru ei, atunci) sau de atrdgator (pen-
tru noi, acum), conflictul «politic» dintre
cel ce gindegste si cei ce faptuiesc, dintre
Spirit si Putere, nu ocupa defel in piesa
un loc privilegiat, dupad cum nu cred sa
fi ocupat, de altminteri, nici in episodul
istoric real. Socrate e un text politic tot
atit de pufin pe cit este asa ceva Jocul
lelelor. Dimpotriva, fascinat, pe urmele
lui Camil Petrescu (pe care-| recunoaste
drept model spiritual), de virtufile drama-
tice ale ideilor in infruntare, Dumitru So-
lomon propune aici — ca in majoritatea
textelor sale — o dezbatere etica al carei
scop ultim este descoperirea adevarului.
Acelasi lucru li-l propune semenilor si
eroul lui, cdutind, «chinuindu-i» si chi-
nuindu-se alaturi de ei, «<scormonindu-le»
mintea si sufletul cum si le scormoneste
pe ale sale, «obligindu-i» s& se supung,
cum o face si el, laconicului, misterios-
ameninfatorului imperativ inscris pe fron-
tonul delfic: cunoagte-te pe tine fnsufl!
Dar cifi sint aceia in stare nu doar sa ajun-
gad cu bine la capatul acestei dureroase
cercetari, dar §i sa indure povara adevaru-
rilor astfel revelate? lata de ce trebuie So-
crate sd piara. Pentru el insa, clipa din
urma va insemna atingerea cunoasterii su-
preme: murind, Socrate descopera ca zeul
fara de chip, glasul secret pe care il so-
cotea «demonul» sdu si de ale carui po-
runci ascultase toatad viata nu e altcineva
decit propria sa constiinta, propriul sau
eu ginditor, ce va disparea, o data cu tru-
pul, in nefiinta. Cerul e gol, zeul e muritor,
céci zeul este omul. Pentru Socrate, aven-
tura autocunoagsterii sfirseste cind abia ar
fi putut incepe, in lumina orbitoare di-
naintea intunericului vegnic. Fixarea aces-
tei clipe unice dintre extaz si prdbugsire
ii deschide piesei — impreuna cu, si din-
colo de rigoarea constructiei ori de sim-
plitatea rafinata a stilului — poarta ingusta
spre teritoriul tulburator rezervat operei
de arta.

Menitd pind acum celui mai rdu destin
pe care il poate avea o scriere dramatica
— nereprezentarea —, Socrate fsi intil-
neste, in sfirsit, publicul prin spectacolul
Teatrului National din lasi. Destinul aces-
tei intilniri s-a ardtat, vreme de citeva mi-
nute lungi, la rindul lui incert. Céci in sce-
na aproape goald — doar un perete, in
fundal, acoperit cu felurite inscriptii in ma-
niera... caligrafiei murale post-revolutio-
nare — incep s3 intre, impingind tot felul
de tonete si de tarabe pe rofi, discutind
aprins sau plimbindu-se pur si simplu,
persoane imbracate cum nu se poate mai
«civil»: in haine de stradd moderne! In
acest peisaj ce aminteste perfect Piafa
Universitatii de acum doi ani, replicile su-
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nad, in primele momente, strdin, aproape
fals, acoperite uneori de «zgomotul mul-
timii». Dar, pe masura ce inainteaza, re-
prezentafia isi gdseste ritmul; treptat, con-
ventia te prinde, apoi te absoarbe si, de-
odats, ifi dai seama c3, jucat in costume
antice (adicd de genul acelora care sint
indeobste arborate pe scenele noastre in
astfel de situatii), spectacolul ar fi avut,
poate, de infruntat riscul desuetudinii. Asa
insd, fard a se cobori la puerile aluzii si
trimiteri «cu cheie», montarea evidentiaza
din plin actualitatea piesei si perenitatea
ecuafiei morale pe care aceasta o contine.
Latura strict politicd a conflictului, avan-
tajatd, la inceput, de mizanscend, este
adusd pe parcurs la importanta ce i se
cuvine, iar dimensiunea etic3 si cea filoso-
fica recistig terenul ce parea pierdut. Re-
gizorul Nicolae Scarlat izbuteste astfel o
descifrare limpede, inteligenta si eleganta
a datelor textului, oferind, totodats, si o
perspectiva proprie asupra lor; o interpre-
tare personald, originala, al carei merit e
sporit de faptul cd nu se intemeiazad pe
siluirea premisei dramaturgice.

Absolut remarcabila se dovedeste mun-
ca regizorului cu actorii, mai ales {inind
seama de numarul mare al acestora; si e
surprinzdtoare omogenizarea calitativa
pe care a dobindit-o ansamblul. Misiunea
cea mai dificild o are, desigur, Constantin
Popa in rolul titular, care este departe
de a-i oferi cadrul comod al unui emplol,
de a parea, adica, scris «parcad special
pentru el». Actorul reuseste inga (cu mici
ezitari inifiale) s& impuna un Socrate bla-
jin-ironic, molcom-bataios, coplesitor nu
prin geniul, ci prin modestia lui; o per-
formanta reala. Prin modernitatea si fires-
cul jocului se detaseazd Adi Carauleanu
in frumosul rol Eurites, tinarul discipol chi-
nuit de intrebari fard rdspuns. Mihaela
Arsenescu-Werner individualizeazd per-
sonajul curtezanei Teodota printr-un dozaj
subtil de senzualitate si cerebralitate. Ser-
giu Tudose are o prezents solida, construita
inspre interior, in Critias, fostul filosof
convertit in politician. R&min in amintire
momente datorate Violetei Popescu, lui
Gheorghe Marinca, Emil Coseru, Dan
Aciobanifei, precum si revenirii pe sce-
na, suferind, a lui Teofil Vélcu, intr-un rol
episodic. In general, tofi interpretii evo-
lueaza f&rd greseald (constatare valabild
— lucru mai rar — si in privinfa numeroa-
sei figurafii, alcatuitd din studenti la Aca-
demia ieseand de teatru), armonios §i cu
masura.

Si, in incheiere, un «detaliu» putind
servi drept argument intr-o discufie mai
ampla: actorii Teatrului Nafional din |asi
si regizorul Nicolae Scarlat au obtinut, cu
piesa lui Dumitru Solomon, asadar cu un
text din dramaturgla rom&nd contempora-
nd, circa 10 (zece) minute de ovatii 5i de
aplauze neintrerupte...
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