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® Mariana Mihuﬁn Vizita batrinei ddamne, alaturi de Adrian Ciobanu

DRAMA LIPSEI DE ALTERNATIVA

VIZITA BATRINEI DOAMNE de Friedrich Diirrenmatt ® TEATRUL ,,BULANDRA*
® Data premierei: 26 septembrie 1993 ® Regia: Felix Alexa ® Scenografia:

Irina Solomon, Dragos Buhagiar

® Distributia:

Mariana Mihut (Claire

Zachanassian), Victor Rebengiuc (Alfred Ill), Luminita Gheorghiu (Sotia lui Ill, O

femeie), Constantin Draganescu (Valetul, Hofbauer), Dan Astilean (Preotul), Paul
Chiributa (Primarul), Petre Lupu (Politistul), Adrian Ciobanu (Sotii, Un reporter),
lon Cocieru (Profesorul), Cristina Buburuz (O femeie, O ziarista), Marius Galea (Un
cetatean, Un ziarist), lonut Pohariu.

La 30 de ani dupa spectacolul lui Moni
Ghelerter de la Teatrul National, cu Aura
Buzescu si Elvira Godeanu in Claire si cu
Jules Cazaban in liI (februarie 1963),
Vizita batrinei doamne redevine un
actual subiect de reflectie prin spectacolul
Teatrului ,Bulandra®“, regizat de Felix
Alexa (iulie 1993). Intuitiile regizorului sint
corecte §i sigure. Cuplul Mariana Mihut -
Victor Rebengiuc, ce si-a demonstrat cu
strélucire complementaritatea virtutilor
scenice, excelind in ultimii ani n comedie,
are fara indoiala resursele necesare
sustinerii partiturilor Claire si ILL in registrul
intens dramatic pe care-l solicitd piesa.
Mai mult decit atit, ajunsi la desavirsita
stapinire a mijloacelor artei actoricesti,
aflati in culmea gloriei lor profesionale,
Mariana Mihut si Victor Rebengiuc meritau
partituri pe masura talentului lor, cum de
altfel si sint cele ale rolurilor Claire
Zachanassian i Alfred Ill. Pe de altad
parte, gindindu-se la posibilitdtile celor doi
actori, ,vazindu-i“ in cele doua roluri,
regizorul nu face decit sa-si asigure
»garantia“ succesului noii sale montari,
care porneste — in egald masura — si de la
o pertinenta lecturda a piesei, a parabolei
pe care ea o contine.

Dind cuvenita acuitate confruntarii
planului individual cu cel social al dramei,

accentele regizorale actualizeaza acele
valente latente ale textului care pot sugera
o analogie intre povestea celor din Gillen
si aceea a societdfii romanesti de azi,
aflata desigur ,in tranzifie“, dar dominata
de spectrul somajului, falimentului si
blocajului economic total. Vrem—nu vrem,
sintem la mina resurselor financiare ale
bétrinei doamne, in a carei ,vizitd“ ne-am
pus toate sperantele, chiar daca ea ne
poate ucide. $tim asta si totusi alta cale
nu existd. Stradaniile individului de a se
salva, tentativa sa de a (re)intra in gratiile
acestei doamne pot fi si ridicole in
disperarea lor, dar tragedia lui nu mai
impresioneaza pe nimeni intr-o societate
care vrea ea insasi sa se salveze si sa
prospere cu orice pref, sacrificind pentru
asta, cu singe rece, un ins sau altul,
poate chiar o categorie socialda sau alta.
Spectacolul nu ,apasa“ pe o astfel de
interpretare a textului, dar o face posibila
si invitd la reflectie, la scrutarea
raporturilor *individului cu societatea in
care traieste, dispusa sa-si lepede orice
principii de dragul banului, si inca in
numele unei pretinse morale cregtine!
Scurtarea textului, renuntarea la unele
personaje secundare, implicate in injustitia
comisa de societate fatd de Claire in urméa
cu ani, estompeaza poate prea mult planul

pedepsirii intregului angrenaj social-juridic,
care trebuie sa plateasca pentru
nedreptatea savirgita. Singura
transformarea judecatorului de odinioara
in lacheu (foarte bine platit) al batrinei
doamne pare aproape o recompensa,
chiar daca nu dispare ideea ca si justitia
este la cheremul banului.

Remarcabil, contrastind cu opacizarea
socialda ce se produce, este procesul de
infelegere i de asumare a vinovétiei de
cétre liL,Victor Rebengiuc parcurgindu-l cu
parcimonioasa expresivitate dramatica,
intr-un sensibil crescendo al acumularii si
concentrdrii launtrice. Mariana Mihut face
plauzibild mai ales condifia anterioard a
personajului Claire, fiind mai convinga-
toare in evocarea nazdravaniilor si a clipe-
lor de fericire de altddata, decit in im-
placabila decizie a ,soartei“ pe care o
reprezintd doamna Zachanassian. Per-
sonajul pare prea putin lucrat regizoral i
indecis in afirmarea dominantei sale
caracterologice, de certa incarcatura
simbolica.

De altfel, insemnérile noastre au in
vedere doar prima reprezentatie cu public,
nu si premiera oficiala a spectacolului;
trebuie sd spunem ca am asistat mai mult
la o coerenta insdilare a intentiilor
regizorale decit la o fluentd desfasurare a
lor, cu exuberanta si eclatanta specta-
colului teatral de referinta. Sigur ca putem
aprecia, si in acest caz, lipsa de osten-
tatie, de acum proprie lui Felix Alexa, dar
putem sesiza si un soi de lipsa de pretentii
regizorale, capabild sa lase lucrurile sa
curga asa cum sint sau cum le vin mai la
indemina actorilor, fara a le cere — mai
ales celor care interpreteaza celelalte
roluri ale piesei — un minim efort de innoire
a mijloacelor de expresie. $i de aici,
poate, impresia de monotonie, intarita de
lincezeala unor scene si lipsa de ritm a
intregului. Contributii notabile au — si vor
avea cu sigurantd si la premierd —
Luminifa Gheorghiu (sofia lui ILt), Paul
Chiributa (Primarul) si Constantin
Dragénescu (Valetul), sesizanta fiind gi
aparitia Cristinei Buburuz (O femeie, O
ziarista).

Scenografia semnata de Irina Solomon
si Dragos Buhagiar oferd un cadru posibil
reprezentatiei, fara a-i spori insa
personalitatea. Pentru spectatorii avizati,
intervin si aici unele lucruri deja stiute,
vazute in alte spectacole, destul de
recente. Cite dintre observatliile noastre
vor mai fi valabile si dupa premiera oficiala
a spectacolului ramine de vazut.
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