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astfel identitatea - ,  iar sem nătu ra 
regizorală e pe cît de adecvată "situa­
ţie i " ,  pe atît de subtilă şi  de rafinată în 
•asumarea• e l ,  nu ezităm să vedem în 
acest Decameron al lu i  Silviu Purcărete 
un adevărat eveniment teatra l .  

Totu l pare fmprovizat, dar  totu l a 
fost calculat m i l imetric, în •rotundul" 
spectaco lu lu i  neexistînd f isur i  care 
să-i ameninţe savuroasa rostogolire 
provocatoare , ce ne d uce cu s ine  
într-u n amuzament copios, retezat 
fără d rept de apel în final , cînd nu se 
mai dansează cu viaţa, ci cu moartea. 
Ca şi  cînd totul ar fi aparţinut de fapt 
acestui dans final ,  restul f i ind părel­
nicie, i luz ie ,  joc de u m bre,  de umbre 
ale unor u mbre, în peştera teatru lu i ,  
care e chiar scena, luminată de focu l 
său sacru , dezvălu itor şi învăluitor 
totodată. Tntr-o admirabilă echipă, 
t ineri  (Radu Constantin ,  Claudia Caco­
veanu,  Corina Merişescu, Iul ia Antonie, 
Adel ina Ribac, Amal ia Văcărescu) şi  
mai puţin tineri dar statornic! împă­
timiţi ai teatrulu i  (Cristian Alexandres­
cu, Cristian Stanca, Gabriel Tudorin) 
dau viaţă, fiecare , mai mu ltor roluri şi 
trec cu dezinvoltură şi farmec de la 
unul la altul ,  fără să le pese de nimeni 
ş i  de n imic,  d in  moment ce aşa grăit-a 

Revin după numai cîteva lun i  la 
Baia Mare, cu dorinţa de a-mi confirma 
sentimentul de jubi laţie inaugurală - al 
descoperitoru lu i  - ,  dar şi  pentru a 
încerca i luzia că îndepărtez (măcar în 
ceea ce mă priveşte , inerţiala nepu­
tinţă a acţiun i i  critice de a răsfrînge în 
concret afirmaţi i le  d in  planul teoretic, 
de a depăşi l im ita cond iţiei sale de 
consem nare expectativă. Explicam, în 
numărul 1 1 -1 2/92 al revistei , specificul 
vieţii teatrale băimăren� prin "zba­
terea• - mai cu seamă a actori lor tineri 
- între neprofesionism şi profesiona­
l itate, ca expresie a unor d isponibi l ităţi 
native indiscutabile şi a unei experienţe 
scenice cucerite în scurt timp ,  capabi­
le să corecteze parţial absenţa peda­
gogie!  (în sens d idactic, dar şi ca 
proces regizoral) .  Pînă la un punct,  
desigur .  Şi , s-ar putea spune,  pînă la o 
vîrstă, dacă exemplu l  Danei I l ie ,  de 
atîţia ani vedeta feminină a teatru lu i  din 
Baia Mare , n-ar încerca să infirme 
exigenţa absolviri i  vreunu i  institut de 
teatru .. .  Am sugerat, în articolul pre­
cedent, secţiei de critică a U NITER 
exercitarea mai apl icată a funcţiuni lor 
e i  prin organizarea, cel  puţin ,  de stag i i  
de pregătire pentru tineri i  actori ne-

Purcărete! Şi  bine fac,  pentru că e i  
înşişi îşi regăsesc astfel o identitate 
posibilă, alta decît cea pe care le-a 
dat-o (bîrfindu-i) tîrgu l ,  alta şi decît 
cea pe care, văzîndu-i la un moment 
dat goi, ar fi în stare să le-o dea 
pudibonderia unora dintre noi. Căci 
mi-a fost dat să văd la premieră, desfă­
şurată pe scena Teatrului  Naţional din 
Craiova, spectatori din el ita intelec­
tuală a u rbei care s-au amuzat tot t im­
pul ,  neşti ind însă, la sfîrşit, dacă 
trebuie să aplauda sau nu în prezenţa 
soţi i lor , dar şi a criticilor "de la Bucu­
reşti" care, pasămite, ar fi trebu it să 
dea tonul .  Sînt convins însă că publ i­
cul plătitor va reacţiona cu plăcere şi 
spontanei tate , chiar dacă n-ar fi ex­
clus să-şi permită uneori şi cîte-un 
apelativ mai deocheat, dintre cele 

· frecvente , pe întuneric, în sălile de 
cinema. Nu de astfel de reacţii trebuie 
să se teamă tînăra trupă a. teatrulu i ,  ci 
de scorţoşenia osificată, erijîndu-se în 
apărătoare a moralei publ ice ! Dar cine 
scapă de aşa ceva? Şi cui îi mai pasă, 
în artă, de aşa ceva? 

Sub bagheta lu i  Purcârete, vîlcenii 
au renăscut ca trupă teatrală originală, 
in imitabi lă.  Mi se pare destul ,  pentru 
că e enorm. Ca să nu mai spun că s-au 

profesionişti de real talent, sau prin 
acordarea unor burse de studi i  celor 
ce susţi n ,  printr-o maximă solicitare , 
stagiuni  întregi . Revin ,  aşadar, la Baia 
Mare, şi din dorinţa secretă de a 
cîştiga întîietatea comentariu lu i ,  în 
pagin i le  reviste i ,  asupra unui  fenomen 
pe care conde�ul critic, principial , ar 
avea suficiente temeiuri să-I rîvnească, 
poate tot atîtea cît pentru o premieră 
importantă la Naţionalul din Bucureşti 
sau la cel din Craiova. Merită efortul ,  
măcar pentru a face cunoscut lumi i  
teatrale numele unui  tînăr actor, de 
nici 25 de an i ,  Dan Rădu lescu , o pre­
zenţă dramatică, aş spune, ieşită din 
comun,  prin excelenta intuiţie în con­
ducerea relaţiei scenice. Poate şi pe 
cel al lui Lucian Prodan, nu cu mulţi 
ani mai vîrstnic, inegal în evoluţia sce­
n ică şi  asupra căruia inconsistenţa 
colaborării ,  în timp, cu regizorul îşi pune, 
astăzi ,  în chip derutant, amprenta. ' 

Invitat fi ind la Zilele thtrului 
băimărean (27 februarie-1 martie) . un 
soi de festival ce a condensat în cîteva 
zile aproape întreaga producţie teatrală 
a ultimelor două stag iuni  (Omul  care 
aduce ploaie de Richard Nash , 
Dresoarea de fantom e  de Ion Băieşu , 

descurcat, aproape •ca "de la egal la 
egal" ,  în compania unui  extraord inar 
actor al scenei craiovene, pe numele 
său I l ie Gheorghe ,  excelînd aici în jocul 
pe muchie de cuţit sau de destin artis­
tic, împrumutînd pînă şi frivolităţii aură 
mistică şi fior tragic.  Ceea ce mi se 
pare enorm , tocmai pentru că e destul .  

Adevărat autor al spectacolulu i ,  
S i lv iu Purcărete a scris cu trupuri le ş i  
cred inţa actori lor ,  mu iate în cerneală 
fină, cărturărească, pe care i-au dis­
ti lat-o colaboratori de nădejde ca 
Vad im Levinski (l i ght designer) . Eca­
terina Popa (consu ltant plastic) şi 
Dumitru Chiriac (autorul unei evanes­
cent-rafinate picturi de mobi l ie'r ) .  

Ş i  pentru că teatrul din Rîmnicu 
Vîlcea momente strălucite a mai avut, 
chiar sub oblădui rea regizorală a lu i  
Purcărete (să nu uităm Plaţeta lu i  Gol­
doni, montată mai întîi aici şi apoi la 
Piatra Neamţ) , aş vrea şi  eu să.ştiu cel 
de-acum cît o să ţină? Că parcă vîlcea­
nul nostru a ajuns să se-mpiedice mai 
rău ca ţiganul la mal !  O fi el "malu l "  
profesionist, dar parcă nici '1iganul" n-ar 
trebu i  să se mai lase în dorul le l i i ,  cum 
s-a cam învăţat ! 

VICTOR PARHON 

Cenu,ăreasa şi  Capra cu trei I ezi la 
Teatrul de Păpuşi ,  Evenimentul seri i ,  
un spectacol de Mihai Maximi i ian la 
"reatrul de Revistă) , am revăzut şi  două 
dintre spectacole le d in  toamna anului 
trecut - Samba Brasll de Mircea 
Marian şi Şantaj (Dragă Elena Ser­
gheevna) de Ludmi la  Razumovskaia, 
ambele în regia lui Petru Mihai l .  Dacă 
la pr imul am rezistat cu stoicism , cel 
de-al doi lea mi -a relevat un paradox 
întru totul semn ificativ pentru relaţia 
d intre regizor şi  tinerii protagonişti , 
dintre pedagogia regizorală şi resur­
sele lor latente, d intre performanţele 
tineri lor actori la un moment dat şi an­
vergura virtuală a disponibi l ităţilor lor 
tehnice. Sosit cu cîteva z i le  înainte la 
Baia Mare pentru a "peria" un spec­
tacol pe care-I bănuia de mult 
"prăfu it" ,  Petru Mihai l  a avut surpriza 
de a-1 regăsi cu mult mai bine 
asamblat decît î l  concepuse el însuşi .  
Tineri i  actor i ,  în cîteva luni de exerciţii 
şi turnee prin ţară , au reuşit să dea ritm 
unei însăilări precare , să decanteze 
nuanţe le ,  în f ine ,  să confere substanţă 
relaţi i lor dramatice într-un spectacol 
in iţial sărac , iar acum - onorabi l .  Dacă 
vă puteţi imagina !  . . .  


