»TEATRUL CA EXPRESIE A IDENTITE‘!’II CULTURALE*
duplex Roméania — Marea Britanie

Sala Amfiteatru a Nationalului bucurestean
a gdzduit pe 31 ianuarie 1994 o intalnire intre
Richard Eyre, directorul Teatrului National al
Marii Britanii si Irlandei de Nord, i Silviu
Purcdrete, directorul Teatrului ,Lucia Sturdza
Bulandra® din Bucuresti. Avdndu-l ca
moderator pe criticul Marian Popescu, discutia
purtatd pe tema ,Teatrul ca expresie a
identitatii culturale” a reprezentat o continuare
a dezbaterilor inifiate de UNITER in perioada
celei de a treia edifii a Festivalului ,,Caragiale”
$i, totodatd, un binevenit preambul la Gala
premiitor UNITER, care a ambitionat
sincronizarea evenimentelor viefii teatrale
romanesti cu pulsul migcdrii internationale gi
prin invitarea unor marcante personalitdfi
teatrale europene.

Dialogul a configurat similitudini i
diferentieri de situatii si opinii, atingand
inevitabila problemd a banilor (teatrul britanic
este subventionat intr-o mai mica proportie
decdt cel romédnesc!) si pe cea a nevoii
impkrioase de sprijin din partea statului.
Argumentatia in acest sens s-a constituit
intr-un spectacol ad-hoc de idei §i principii pe
care cei doi oameni de teatru l-au oferit
auditoriului (format in majoritate din studenti
ai facultdfilor de artd din capitald), acceptand
invitafia de a explica ce i defineste in relafia cu
lumea in care trdiesc §i creeazd. Ambii
interlocutori au convenit sd evite retorica unei
infruntdri in genul fotbalistilor care joacd
fiecare ,pentru fara lui*.

Silviu Purcdrete a reamintit cd boala
nationalismului este unul dintre cele mai
periculoase lucruri, iar Richard Eyre a reafirmat
cd oricand ar fi mandru sd se declare patriot
dacd teatrul ar fi unanim recunoscut ca
pdstrdtor al valorilor spirituale ale unui popor.
Teatrul britanic se nutreste dintr-o veche
traditie a observatiei sociale realiste, iar marile
obsesii ale oricdrui englez, deci — conform
propriei declarafii —~ si ale sale, sunt istoria gi
ierarhiile de clasd, imuabile precum in India.
Referindu-se la montarea sa cu Richard I,
prezentatd si in turneul din Romania, Richard
Eyre a ardtat cd gi-a propus sd lase piesa ,sd-i
vorbeascd", considerand-o un manual complex
pentru un virtual tiran. Avdnd experienta
secolului XX cu ai sdi Hitler si Stalin, a putut cu
usurintd sd dezvolte ipoteza unui tiran englez,
bineinteles uzdnd in expunerea scenicd de un
realism poetic.

Silviu Purcdrete, rezumandu-se doar la
obsesiile romanului care este el insusi, s-a
declarat la rdndu-i bantuit de demoni gi
fantome, bune si rele, sustindnd cd a evitat
totdeauna cu obstinatie zona comentariului
politic. Tn momentul de faf3, a aratat regizorul
romadn, teatrul a ajuns o formd de exorcism,
care nu se limiteaza la ,blestemul national®, ci
il vizeazd si pe cel ce apasd umanitatea
intreagd. Afirmand cd teatrul nu are nici o
datorie fajd de nici un alt tip de art3, fie chiar
literatura, respectiv dramaturgia originald,
Purcdrete indicd insasi expresia teatrald drept
vehicol al spiritului, mai exact ,duhului®
national. Optiunea pentru Shakespeare, atét in
Anglia cat si in Roménia, nu vizeazd originea
autorului, ci valentele de actualitate, intrinseci
operei, spectacolele putind demonstra c3
Shakespeare este si roman, iar imaginea
scenicd fiind marca de stil a regizorului ce
filtreazd 0 anume mogtenire culturala.

Richard Eyre a tinut sd atragd atentia cd
teatrul britanic abia in ultimii zece ani a Tnceput
sd se emancipeze de hegemonia literara, textul
nemaifiind privit ca sacrosanct, iar autoritatea
regizorului sporind considerabil. Astizi se
manifestd chiar anumite tendinte de stopare a
excesului de inventie imagisticd. Pdrerea sa
este insd cd despre teatralitate se vorbeste incd
prea pufin. Asa-numitul ,teatru vizual” fiind -
dupd opinia sa — formula optimd a expresiei
teatrale, interesul sdu pentru teatrul de pe alte
meridiane, Tndeosebi pentru teatrul romanesc,
pe care-l cunoaste de aproximativ 20 de -ani,
este explicabil.

Extrem de suspicios Tn materie de
.manifeste* de orice natura, Richard Eyre a
refuzat sd formuleze un program al Teatrului
National londonez - atunci cénd, in 1988, i-a
succedat lui Peter Hall, care 7i urmase la
conducere lui Sir Laurence Olivier -,
considerand cd politica unui Teatru National se
face direct pe scend si Tnglobeaza organic
fiecare decizie legata de ce se lucreaza, cu cine
si cum se colaboreazd. Totul, sub auspiciile
bunei-credinte $i ale aspiratiei spre un teatru
bun. Aceasta fiind singura obligatie faa de
publicul fard de care teatrul nu exista. Pentru
cd teatrul este un fenomen ce se manifestd
doar la timpul prezent. Calitatea de ,viu“ este
unanim recunoscuta oriunde in lume.

Constient ca nici o montare nu poate oferi
satisfactia unei lecturi individuale a

monologului lui Hamlet, de exemplu, Silviu
Purcdrete defineste spectacolul nu ca pe o
redare a unui text literar sau o reproducere a
unei atitudini fatd de o piesd anume, ci ca pe o
ciocnire 1intre ipoteticul spirit al lui
Shakespeare, spiritul creatorilor si spiritul
spectatorilor. Tn aceasti efervescentd, enunful
textului literar este o simpld componenta.

Lansandu-se intr-o apreciere globald a
realitatilor socio-politice actuale, Eyre a
apreciat cd Romania, dupd 50 de ani de severe
constrangeri, timp in care s-a $tiut foarte bine
incotro se merge, a ajuns sd se loveascd de
pragul de sus, cunoscand apoi deruta inerenta.
Paradoxal, actualmente $i Marea Britanie se
luptd cu o situatie oarecum similard, cdci astdzi
i se spulberd toate certitudinile in materie de
politicd, morald, sex etc. De aceea, mai
interesanta, acum, in teatrul englez este nu atét
ideea pe care o prezinti, cdt modalitatea in care
o sustii. Evident, existd riscul unei degenerari,
cum este cazul teatrului german, aflat in declin
tocmai pentru cd s-a ardtat preocupat mai mult
de formd decét de continut.

In ceea ce priveste dramaturgia original3,
Richard Eyre este de pdrere ca nu trebuie
pierdut din vedere faptul c& oricand un geniu
se poate naste. Lasénd la o parte acele scrieri
ce nu izbutesc sd se detageze de tracasdrile
cotidiene minore i irelevante, trebuie totusi sa
li se acorde $anse si autorilor contemporani
autohtoni. Drept care directorul de scenad
londonez a montat o trilogie scrisa de David
Hare, care infdfiseazd dinamica trinitafii
bisericd-lege-politica.

Convenind, cu umorul necesar, ca ceea ce
leaga actualmente Regatul Marii Britanii de
Romania este starea de... confuzie, Silviu
Purcdrete a facut o remarcd nu lipsitd de
adevdr: ,Cu cat este deruta mai mare, cu atat
sporeste deliciul creafiei la omul de artd, iar
identitatea sa culturald devine si mai
importanta!".

Certitudinea viabilitatii formulelor sustinute
de acesti doi artisti este consfinita de faptul ca
atéat Teatrul ,Bulandra® din Bucuregti cét i
Teatrul National Regal din Londra sunt
deopotrivd membre ale Uniunii Teatrale
Europene. Deci sunt, acestea, posibile cdi de
urmat.

CGEEEEEE———— [RINA COROIU



