Directorii §i
schimbarea

Tot incercand sa scriu cronica unui spectacol
craiovean, nici mai bun, nici mai rau decéat atatea altele,
a unui spectacol, cu alte cuvinte, ,,onorabil“, m-am trezit
ca pixul o ia razna, obligdndu-ma sa scriu nu despre cu
totul altceva, ci despre ceva probabil mai important in
viata teatrului din Craiova, ca si a altor teatre din tara. lar
cum totul in teatru porneste de la repertoriu sau de la
director (ceea ce e i nu e chiar acelasi lucru), iatd-ma
scriind despre climatul nostru teatral, dominat in ultimii
ani de schimbarea directorilor. Multe dintre aceste
schimbari vor fi fost necesare. Altele s-au dovedit
derizorii, penibile sau de-a dreptul intristatoare. Acum,
istoria risca sa se repete, desigur pe fundalul
inevitabilelor schimbari ale tranzitiei. Asa ca pixul, stiind-o
pe-a lui, s-a simtit obligat sa dea sama si de cele ce se
intdmpla in teatru, dincolo de un spectacol sau altul. @

Cine-si inchipuie ca repertoriul unui teatru e doar o
lista de titluri (sau de ,optiuni regizorale), decisa in
ultima instanta de un director care nu are - evident! - nici un
merit atunci cand spectacolele au succes, dar e singurul vinovat
atunci cand n-au - pentru ca el a hotarit inscrierea pieselor in
repertoriu! - dovedeste o lipsa de intelegere a fenomenului
teatral, de care nici n-ar mai trebui sa ne ocupam, daca ea n-ar
fi generalizata, in primul rand in teatre. E de la sine inteles ca
directorul are datoria sa ia in calcul tot ceea ce ar putea sa duca
la succesul spectacolului, de la calitatea textului si a actorilor pe
care-i are in trupa, la anvergura artistica a viziunii regizoral-
scenografice si la probabilitatea receptarii ei de catre public.
Numai ca directorul, fiind si el pana la urma tot om, se poate
ingela si poate gresi, mai ales atunci cand e vorba de piesele
unor autori in viatd, mai putin cunoscuti sau inca neconsacrati.
Ca sa nu mai vorbim de faptul ca piesa unui autor american,
presupus a fi ,cu relatii“, poate insemna virtualmente un (utopic)
turneu in America, dupa cum piesa unui parizian prin adoptie
poate insemna un (la fel de utopic) turneu la Paris. Greseste
foarte mult directorul dand teatrului sdu o astfel de sansa? Si da,
si nu. Dar acum va ,gresi* nu in functie de succesul sau
insuccesul spectacolului, fata de care,
iarasi, nu va avea nici un merit sau va
purta toata vina, ci in functie de I'l
perfectarea turneului, devenind
singurul vinovat cand acesta nu are loc, date fiind costurile lui
exorbitante!

Tot directorul e vinovat atunci cand organizeaza un festival |
teatral, ca si atunci cand nu organizeaza nici unul. lar cand |
festivalul este international si directorul trebuie sa respecte |
totusi legislatia romaneasca in vigoare, care se dovedeste de l
.altfel nu doar improprie si nestimulativa, ci de-a dreptul ‘
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aberanta, atunci directorul risca sa fie gasit vinovat si de Garda
financiara si de Curtea de conturi, chiar daca nu si-a insusit,
personal, nici un leu!

Lucrurile se complica nu atunci cand teatrele merg prost si
directorii se dovedesc incapabili pentru aceasta functie, ci,
dimpotriva - adicd asa cum e ,firesc* la noi! - atunci cand
teatrele merg bine si directorii sunt recunoscuti ca buni
manageri. Caci in teatru esecul nu supara pe nimeni, in timp ce
succesul iritd i deranjeaza pe toata lumea! Asa se face ca
directorul, daca nu furd, bea, iar dacd nu bea, traieste in vazul
lumii cu nu gtiu care actritd, in caz contrar stiind toata lumea ca
e homosexual! $i cum lucrurile nu se vor schimba niciodata in
teatrul X ca si in teatrul Y pana nu se va schimba directorul, o
impresionanta cantitate de reclamatii, mai ales anonime, se va
aduna la primarie, la prefectura, la minister, la politie, la
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procuratura sau Parchet, la guvern sau presedintie, la Senat ca
si la Camera Deputatilor, nefiind departe vremea cand ele vor
ajunge si la Consiliul Europei!

Daca directorul se intampla sa fie un ,fost“, asta
neinsemnand altceva decat ca a fost director si pana in '89,
lucrurile devin de-a dreptul intolerabile! Cum sa fi fost
competent si atunci ca si acum? E ca si cand ai spune ca un
medic, un dirijor, un compozitor sau un cercetator in biologie ar
fi putut sa fie competent sau talentat si inainte si dupa '89! Ba
chiar si inainte si dupa noiembrie '96! Atunci, de ce-am mai votat
schimbarea?

E drept cd majoritatea a votat schimbarea in bine, nu
schimbarea in sine! Dar ce mai conteaza ,costurile, daca putem
da jos directorul? Oricum, a fost membru de partid, caci altfel nu
putea sa fie director! lar acum, in loc sa intre la P.D.S.R., la
P.N.T.C.D,, la P.D. sau la P.U.N.R. ori la mai nu stiu ce, ca sa
arate clar de partea cui e, el continua sa nu faca altceva decat
sa-si vada de treaba! Pai, unde-am ajunge daca tofi si-ar vedea
de treabd, in loc sa faca politicd?! Nu e in nici o aliantd macar,
dar are pretentia sé fie sustinut $i de municipiu, si de judet, ba si
de minister! Ca si cum ministerul ar
trebui sa sustina, automat, toate
festivalurile sau revistele care s-au
dovedit viabile si de importanta
nationald, in loc s-o ia de la zero, de la ,proiecte culturale“
scoase ,la licitatie“, cand se stie clar ca tot ce s-a facut inainte -
mai ales ce-au facut directorii! — a fost prost, iar cultura n-are
nevoie de continuitate. Ne aflam doar in Romania, unde, de
fiecare data, lumea incepe cu noi si totul trebuie luat de la capat!

De ce ar avea nevoie, agadar, directorul de teatru care a stiut
sa-si conduca corabia si ,inainte”, si ,dupa“, dovedind ca poate
s-0 strecoare si prin nemiloasele si intortocheatele fiorduri ale
tranzitiei? De o har{uiala continua, si dinlauntrul i din afara
teatrului, din partea celor care cat de cat se pricep la asta si mai
ales din partea celor care habar n-au de teatru, dar au devenit
peste noapte specialisti in ,schimbare*.

Prin anii colectivizarii, vazand cum se duce de rapa toata
agoniseala, taranii din Oltenia scosesera si ei o vorba: ,Poa’sa
fie cat de prost/ Sa nu fie cum a fost!“. Observand cum se
schimba directorii in clipa de fata, desigur prin ,concurs* (caci
concursul poate fi si de imprejuraril), tare mi-e teamé c in locul
invoCatei rigori morale si principialitdti absolute riscam uneori si
ne'intoarcem la un singur ,criteriu®:

| Poa’sa fie cat de prost
| Sa nu fie cum a fost!
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