2

DUMITRU SOLOMON
Actorul fagé cu munca

»Teatrul e poate singurul loc unde
oamenii nu fug de munci, ci,
dimpotrivd, o cautid“. Am incercat de
multe ori s& inteleg ce inversiune
formidabila se petrece in spatiul teatral,
spre deosebire de restul spatiului social,
de ce in teatru oamenii se comporta
anapoda, de ce aici munca pare sa
capete (altd) valoare, (altd) semnificatie,
sd i se aplice o masura aparte. Mi se
pare mie, sau poate nu numai mie, cd,
de-a lungul preistoriei, protoistoriei si
istoriei propriu-zise a societétilor umane,
conceptul muncii a evoluat intr-un sens
bizar, s-a abstractizat si a devenit din ce
in ce mai impersonal, mai evanescent.
Cand homo errectus a capatat treptat
insugirile lui homo faber, el a pomit deja
pe calea abstractizarii muncii. Cat s-a
comportat ca o maimutd cinstita, el a
cules, ca orice vietate la fel de cinstita,
hrana oferitd de generoasa Naturs, asa
cum animalele domestice (calul, boul,
porcul, gdina, cainele, pisica etc.), desi il
au pe om ca model, nu schiteaza nici cel
mai vag gest de efort, asteptand
rabdatori ca Natura sau Omul s3 le pund
la dispozitie (la o dispozitie pasiva,
fireste) tot (ori aproape tot) ce li se
cuvine pentru a-¢i continua, cu sau fara
folos, convietuirea, placuta sau nu,
alaturi de om. Adica mancare, apa,
medicamente, ba chiar si servicii matrimoniale. Munca animalelor domestice (cu exceptia, poate, a albinelor) nu
s-a inventat (e vorba mereu despre munca de procurare a hranei §i nu, Doamne fereste, despre munca la care le
supune Omul, punandu-le s& traga la caruts, la plug, la trésurd, la sanie, s-o faca pe poliistii in patru labe sau pe
salvamontistii in Alpi etc.). Munca omului a devenit, in schimb, asa cum ardtam, din ce in ce mai abstractd, mai
fara scop clar si ,,comestibil*, mai intermediata. Cu cateva exceptii (intre care Nica al lui Ion a Petrei), oamenii nu
se mai catdra in pom ca sa se indoape cu cirege, cirese ce pot fi cumpérate la piatd, nu mai scormonesc pamantul
ca sa dezgroape tuberculii nostri cei de toate zilele, gasibili si ei la piata, si, cu alte cateva exceptii, nu-gi mai
croiesc singuri hainele, ci le croiesc altora, nu mai ucid fiarele ca sa le imbrace blana, ci o fac pentru a-i imbraca
pe altii si a obtine, in acest fel, banii cu care merg in concediu - sau pe care ii schimba pe valuta spre a deschide
felurite afaceri. Devenind din ce in ce mai indirecta, munca a inceput sa fie perceputa ca o treaba inutila, sau, mai
degrabi, utild doar pentru a face bani. Nemaifiind perceputi ca un efort de subzistentd, munca a inceput sa fie
socotitd un fel de corvoada plicticoasa. Asa ca majoritatea (marea majoritate!) a oamenilor fug de munca, o injura,
o blestema sau o dispretuiesc. Celor care mi-ar riposta ca totusi munca e o plicere le-ag putea rdspunde nu numai
cu exemple de munca in conditiile socialismului real, dar si cu filmul lui Chaplin ,Timpuri noi“, dar si cu marea
literatura a lumii, de la vicleanul Esop la pateticul Zola, de la Tolstoi la contemporanul siu Cehov, de la ~Fructele
maniei” la ,Batranul i marea®. $i inca! .

$i deodatd, parca in raspar cu intreaga evolutie a conceptului, parca bitandu-si joc de noi toti, ce ne spune
Mihail Sebastian, la pagina 178 din ,Jumalul* sau? Ca in teatru oamenii nu fug de munca, ci o cauta cu tot
dinadinsul. Pentru omul de pe strada asertiunea pare o gluma sinistra, iar Sebastiam, un farsor iresponsabil. Imi
pare rdu pentru cligeele, prejudecitile si axipmele noastre, dar aga este in teatru. $i in teatru muncesc oameni ca
noi tofi, numai cd oamenii acestia nu prea accepta si trandadveascs, sd stea neutri, ei vor sd joace. Cand se
repeta Jocul de-a vacanta, Sicd Alexandrescu a fost rugat de Agnia Bogoslava, care o interpreta pe Agnes, sa
intervina pe langa autor ca sa-i mai scrie cateva replici, pentru ca avea prea putine... Nu este o ciudatenie, ci un
lucru firesc. Actorii au in general nevoie de roluri cit mai mari, ca sa stea cat mai mult cu dragul lor public, s&-1
»sature”. Tin minte un episod asemanitor, cand, repetandu-se la Teatrul de Comedie Fata morgana, Vasilica
Tastaman ma rugase insistent sa-i mai scriu cateva replici, fiindca voia si se afle cat mai mult in contact cu
publicul. (A fost formidabils in rol, dar, sunt convins, ar fi fost la fel de formidabila chiar dacd nu i-as fi scris
replicile...) .

In teatru, aga cum a remarcat Sebastian, lumea vrea s& munceasca. De ce? De ce in teatru, nu si in afara lui?
Nu stiu. E un mister. Bénuiesc ca, intrucét arta scenica este exhibitie, actorul doreste sa se arate din ce in ce mai
mult spectatorilor. Sau poate c3 e vorba de altceva: fiind intr-un rol, fiind cumva in ,pielea” unui ,,strain“, actorul
nu mai are contactul acela neplacut cu munca, fiindca propriu-zis n-o face el, ci ,,altcineva“.

Sunt simple ipoteze. Ceea ce rdmane insd ca un adevir infailibil este atagamentul actorului fatd de munca.
Bineinteles, este cazul actorului cu vocatie. Ceilalti sunt cameni comuni...
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