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El era
" VWMMZ !

in timpul cat i-am fost colega, in anil
1963-1968, n-am realizat ca Aureliu
Manea ar fi altminteri decét noi toti
ceilalti, adica aprinsi de dragoste de
teatru, nduci de fericire, unii dintre noi
pentru cd am intrat in facultate (ani
de zile ni se interzisese accesul ori
ni se intrerupsese cursul normal al
studiilor), avizi de invatatura, nici o
clipd inspdimantati de viitor, de ce ne
asteapta, de ceea ce 0 sd ne
desparta. In primii ani, cdnd Rica,
paralizat de timiditate, intra rar in
disputele teatrologilor-filmologi (vezi,
Doamne, ,teoreticienii* de neluat in
seama), nici nu ne dddeam seama
cat citeste, ce citeste, cum gandeste,
la ce aspird. Odata, ne-a lasat
inmarmuriti cand s-a aruncat cu
vehementd in apdrarea Iui Jules et
Jim = filmul lui Truffaut, regizor pe
care-l descoperise in cele cam 100
deminutede vizionare. Totce spunea
atunci, dintr-o fulguranta intuitie, s-a
confirmat in timp pe masurdce opera
cineastului francez se implinea. Si
asa, mai cu taceri, ades moroca-
noase, mai cu apropieri incélzite de
nevoia lui de prietenie, mai comen-
tandu-i usor iritati fragmentele din
Macbethde la clasd, il simteam unul
canoi. Sideodata, brusc, cu exame-
nul sdu de absolventa — Rosmers-
holm de Ibsen montat la Sibiu — ne-
am trezit nauciti din dulcea noastra
egalitate in fata unui Talent, a unui
regizor capabil sa reformeze teatrul,
capabil sa cuvante altminteri decat
toti ceilalti. Erau neimoliniri. poate. in

acel spectacol, dar noi nu ne mai uitam
la ele. Aureliu Manea, ca si Andrei
Serban, ca si lvan Helmer - colegi de
grupd si studenti ai lui Radu Penciu-
lescu si Mihai Dimiu — aveau sa ne
reprezinte, puteau sa o facd. Dumne-
zeu le daduse talent si vocatie,
inteligenta si putere sa lupte. Andrei
Serban spunea, la un moment dat, ca
ei se completau fericitcaci ,Helmer era
teoreticianul, intelectualul , cel care
avea ,intrebdrile cele mai surprin-
zatoare“, ,Manea era cel mai
vizionar*, iar el insusi era ,sef in
domeniul emotiei“.

Tofi trei au incercat sa lupte,in numele
artei si al constiintei lor, intr-un regim
totalitar. Cu timpul, Andrei si lvan au
plecat spre a spune liberi ceea ce
aveau de spus, dar Ricad Manea a
ramas aici, inchis intre zabrelele
cenzurilor, prejudecatilor, neintele-
gerilor. Calitatilor sale de exceptie, i
s-ar fi cuvenit, cum spune Catdlina
Buzoianu maideparte, un Jaborator*,
un loc unde vizionarul sa-si poata
implini creatia. Ce a avut in loc de
laborator Aureliu Manea este greu de
imaginat. Multi dintre oportunisti
explica peregrinarile sale, esecurile
sau caderile (nu sunt mai niciodata
echivalente), prin boala sa din ce in
ce mai manifesta. Se uitd, de fiecare
datd, ca un asemenea creator se
cadea ocrotit, nu busculat. Cand
Arnold Wesker si-a vazut Anotim-
purile puse in scena de Manea nu si
le-a recunoscut; a recunoscut, in
schimb, ca are de-a face cu un
regizor ,genial“ sia addugat imediat:
L,aveti grija de el".

Necazurile lui Aureliu Manea au
inceput in anul al IV-lea de studii cand

a pornit montarea lui Filoctet la
Nationalul iesean. Climatul din
interiorul teatrului ca si presiunea
autoritatilor, urmarind mereu (discret)
in timpul repetitiilor ce se intdmpla pe
scena (la sesizari din teatru, evident),
au facut ca spectacolul sa nu apara
la public decat trei ani mai tarziu si

TEATRUL:

atunci doar in opt reprezentatii.
Rosmersholm-ul de debut propriu-zis
a infruntat autoritdtile culturale (!?)
locale care se mobilizasera spre
interzicerea lui doar dupd cateva
reprezentatii. Majoritatea criticilor au
inteles si la Ibsen si, mai tarziu, la
Wesker ca este vorba de un regizor
iesit din comun, dar cate mediocritai
(si nu numai) si-au ascutit condeiele
pornind a scrie enormitati in numele
partidului, al teatrului romanesc, al
bunului gust s.a.m.d., minti obtuze
care vedeau in Manea ,un iminent
pericol, iar campaniile impotriva lui
au cunoscut intensitati de necrezut.
Aceasta de la inceput, caci decenii
intregi el revenea, oamenii de calitate
il salutau fericiti, trupele lucrau si iar
seintampla ceva de Maneadisparea
din circuitul teatral un an — doi. Dupa
Britannicus, de pildd, Tn revista
»leatru” este pus la zid regizorul si
odata cu el tofi criticii care gasisera
calitdti spectacolului. Sa nu credetica
munca lui a fost recunoscuta in anii
din urma! Cititi monografia Nation-
alului clujean, unde regizorul a facut
cateva spectacole exceptionale si o
sa vedeti ca in afara faptului ca a
semnat regia la cutare si cutare piesa
n-0 sd mai gasiti altceva. Este o
nedreptate care-l urmareste si
impotriva careiaam gandit acest mic
grupaj de opinii recente si fragmente
de cronici de la data premierelor
semnate de Aureliu Manea. Mate-
rialul ce ni s-a oferit (in momentul in
caream inceput cercetarea pe urmele
regizorului printre oamenii de teatru)
este imens. Vom da aici o parte, din
ratiuni de spatiu, insd, ne propunem
(si vom lupta pentru sustinerea acestui
proiect) s@ constituim o bibliotecad -
adica o suita de volume — despre
personalitati ale teatrului romanesc. Si,

robabil, primul dintre volume va
fncerca sa aduca mai toate marturiile
adunate despre aceltanarvizionar pe
care viata |-a impiedicat sa-si
implineasca opera.



