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Multe patimi mai starneste acest an aniversar
Eminescu si mulfi isi mai potrivesc tintele la ada-
postul negraitor al memoriei sale. Ca un blestem
parca, acum ca si pe vremea sa, poetul e disputat
in arena politichiei sau in aule prea stramte pentru
dimensiunile posteritatii sale. Dincolo de discutiile
cu adevarat profesioniste, filologice sau de alt
ordin, polemica cea mai infierbantata se incinge
pare-se, provocata de fantoma monstrului nationa-
list care ne atata vigilenta dupa decembrie '89. E
adevarat, comunistii au speculat pana la degradare
0 anumita coarda a sensibilitatii poetului, facand
astfel orice abordare in aceasta directie foarte
dificila. E adevarat si ca imposibilitatea in care
ne-am aflat de a-| cita integral pe Eminescu, pentru
ca cenzura elimina din poeme pasajele care faceau
aluzie la prezentul derizoriu, a supralicitat adoratiile
dintr-o ,utopie regresiva“, transferate fara jena
asupra conducatorilor in viata. Dar incrancenarea
cu care unii pretind sa-i retragem lui Eminescu
cetatenia, lasandu-l sa vorbeasca doar ca poet
universal — fiindca altfel trebuie sa recunoastem
ca i-a partinit pe romani in fata istoriei — risca sa
produca alte exagerari.

Se cuvin facute mai des aceste observatii in acest
an marcat si in omagii, lasand pe seama cerce-
tatorilor cantarirea si interpretarea operei, acum
cand avem acces discretionar la ea. Asa incat nu
cred ca este productiv sa ne napustim asupra

unei idei nobile a Teatrului National de a face un

spectacol Eminescu, cu toate riscurile presupuse
de un asemenea demers.

Dintotdeauna reinvierea pe scena sau pe ecran ,
chiar si in pagini literare, a unor figuri emblematice,
legendare, cu valoare de efigie in istoria si cultura
universala a fost dificila, daca nu imposibila, ase-
menea incercari au sfarsit mereu prin a livra publi-
cului doar o imagine subiectiva, totdeauna discu-
tabila si indeobste contestata. Cu atat mai mult
cand biografia de referinta are multe pete albe si
altele hasurate.

Cea mai buna idee in materie mi s-a parut a fi a lui
Mihail Bulgakov, care, dupa ce a fantazat scriind o
viata a domnului Moliere, i-a consacrat lui Puskin
o piesade teatru in care Poetul nu apare (Ultimele
zZile ale lui Puskin). O solutie inteligenta. Nimeni
nu i-a mai putut reprosa astfel ca s-a abatut de la
adevar in evocarea sa si cu totii si-au putut imagina
exact dupa voie personajul.

Revenind la Eminescu, inclin sa cred ca o anumita
atitudine reverentioasa este in zilele noastre mult
mai potrivita pentru tot mai imputinata noastra
incredere in posibilitatile de redresare morala, decat
0 viziune critica pentru care cati oare sunt pregatiti.
Din cate am aflat, Cristian Tiberiu Popescu, autorul
scenariului ce sta la baza spectacolului de la
Teatrul National — care nu este la prima incercare
in domeniu (intr-o suita de piese-document a scris
pentru radio un scenariu despre loana d’Arc, altul
despre procesul lui Maniu) — a oferit teatrului un
opus extrem de voluminos. Taieturile s-au impus.
Regizorul a optat pentru versiunea de spectacol
pe care ne-a prezentat-o. Daca a rezultat o imagine
unilaterala, ea a fost pusa sub semnul citatului din
titlu: Si mai potoliti-l pe Eminescu, amendandu-se
astfel tocmai anumite excese patriotice care au apa-
rut multora ostentativ scoase din context. Si, totusi,
ar fi de apreciat ca, din grija pentru adevar si pro-
bitate, autorul a ales o formula mai curand docu-
mentara, coland textele selectate intr-o structura



expozitiva: dramatica doar prin substanta de viata
pe care o acopera. A fost poate prea categoric, lasand
impresia ca simplifica lucrurile tocmai acolo unde
se cerea mai multa prudenta si nuantari, sau acest
lucru a rezultat in urma reductiilor aplicate de spec-
tacol textului. Nu se stie insa ce ar fi obtinut daca
ar fi dezvoltat mai multa ambiguitate. Intuiesc si faptul
ca, vrand sa evite cliseele care compun istoria
evocarilor legate de biografia poetului, saturate de
episoadele amoroase si ,spectaculosul” traseu al
bolii mentale, autorul a vrut sa ne restituie o
imagine mai barbateasca, a implicarii poetului in
destinele tarii, despre care a scris, cum se stie, cu
vehementa. O cale plina de capcane si ea, dintre
care cea mai evidenta si greu de ocolit s-a dovedit
a fi retorica patetica. Dar cum sa joci in afara pozei,
roluri scrise sa semene cu fotografiile din
manualele scolare? Cum sa-i faci pe Creanga sau
pe Maiorescu sa nu fie livresti? S-ar incumeta
cineva sa le inventeze replici si sa-i auzim vorbind
ca la ,Laptaria lui Enache”, bunaoara? Onesti,
realizatorii spectacolului au preferat sa ne anime
un tablou de epoca. Cu o anumita viziune asupra
biografiei poetului, mai conventionala poate, si cu
anumite mijloace, ale unui teatru burghez, probabil
demodat, dar antologat si el in istorii. Problema
care se pune, cred, este cea a credibilitatii. Si aici
se cuvine sa fim prudenti cand manifestam atata
respingere, in vreme ce publicul da navala.

Cu prilejul , Zilelor Eminescu®, din ianuarie de la
Ipotesti, am vazut un film realizat de lon Sapdaru
prin locurile botosanene siiesene de care se leaga
numele poetului. Inclusiv Socola. Dominanta

mizerabila, sordidul imaginilor care puneau accent
pe un context atribuit a rebours epocii, menit sa-i
condamne complicitatea vinovata la destinul
poetului, era, la randul ei discutabila. La Teatrul
National, Eminescu vine parca din saloanele

reginei poete Carmen Sylva (tot se comenteaza
pe marginea acestei posibile intalniri). Nu e rufos,
nici pauper, cum ni-l descrie spre-o pilda Eugen
Lovinescu. De ce n-ar fi si aceasta imagine viabila?
La sarbatorirea poetului in acest an la Londra, la
British Library, Eminescu era inclus faimoasei
familii a poetilor lakisti (Keats indeosebi). Sir
Richard Eyer i-a rostit poemele cu nespusa
eleganta. Nici abordarea lucida a civismului din
fragmentele de proza alese, pe care si-a asumat-o
lon Caramitru, n-a fost lipsita de distinctie. Si nu
mi-ar fi parut rau daca cineva, stiind cat de cat
istorie, s-ar fi gandit atunci si la unii stramosi ai
poetului, de felul unui Balcescu.

Pe scena Teatrului National din Bucuresti, Sala
Atelier, si e semnificativ ca s-a ales acest spatiu
pentru montare, Dan Puric si-a asumat fara
timorare imaginea unui Eminescu tribun. Actorul
nu este prin datele sale naturale un tip de erou.
Distribuirea lui a fost cu atat mai inspirata. El
transmite, comunica emotia sa. A faptului de a-I
inchipui in fata noastra pe poet. O face cu
simplitate, cu masura, cu bun gust. Regizorul
Grigore Gonta a dovedit si el intelepciune in a pune
mereu la vedere distanta conventiei. Ca Eminescu
n-ar fi'contat, pe cat ni se spune aici, in calculele
politicienilor vremii, ca de fapt eroii zilei erau alfii
si nu se impiedicau intr-atat de articolele lui
cartitoare de la , Timpul“, ca povestea urmaririi de
catre agentii imperiilor, la a carei temelie se
aprindea din cand in cand jarul, pare o exagerare,
sunt presupuneri, cum o ipoteza este i aceea a
autorului scenariului de fata, ce trebuie cred, res-

pectata. Tocmai pentru ca acest an aniversar, spre
deosebire de centenarul sarbatorit sub dictatura
(1989), se bucura de libertatea fara margini a unei
repuneri in chestiune, din care auzim preades doar
brulajul.



