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Multe patimi mai stârneşte acest an an iversar 

Eminescu şi mulţi îşi mai potrivesc ţintele la adă

postul negrăitor al memoriei sale. Ca un blestem 

parcă, acum ca şi pe vremea sa, poetul e d isputat 

în arena politich iei sau în aule prea strâmte pentru 

dimensiunile posterităţii sale. Dincolo de discuţii le 

cu adevărat profesioniste, f i lologice sau de alt 

ordin,  polemica cea mai înfierbântată se încinge 

pare-se, provocată de fantoma monstrului naţiona

l ist care ne aţâţă vigilenţa după decembrie '89. E 

adevărat, comuniştii au speculat până la degradare 

o anumită coardă a sensibi l ităţii poetulu i ,  făcând 

astfel orice abordare în această d i recţie foarte 

dificilă. E adevărat şi că imposibi l itatea în care 

ne-am aflat de a-1 cita integral pe Eminescu, pentru 

că cenzura elimina din poeme pasajele care făceau 

aluzie la prezentul derizoriu ,  a supralicitat adoraţii le 

dintr-o "utopie regresivă", transferate fără jenă 

asupra conducătorilor în viaţă. Dar încrâncenarea 

cu care uni i  pretind să-i retragem lu i  Eminescu 

cetăţenia, lăsându-1 să vorbească doar ca poet 

universal - fiindcă altfel trebuie să recunoaştem 

că i-a părtinit pe români în faţa istoriei - riscă să 

producă alte exagerări . 

Se cuvin făcute mai des aceste observaţii în acest 

an marcat şi în omagii ,  lăsând pe seama cerce

tătorilor cântărirea şi interpretarea operei ,  acum 

când avem acces discreţionar la ea. Aşa încât nu 

cred că este productiv să ne năpustim asupra 

unei idei nobile a Teatru lu i  Naţional de a face un 
spectacol Eminescu,  cu toate riscuri le presupuse 
de un asemenea demers.  

Dintotdeauna reînvierea pe scenă sau pe ecran , 

chiar şi în pagin i  l iterare, a unor figuri emblematice, 

legendare, cu valoare de efigie în istoria şi cultura 

universală a fost difici lă, dacă nu imposibilă, ase

menea încercări au sfârşit mereu prin a l ivra publi

cului doar o imagine subiectivă, totdeauna discu

tabilă şi îndeobşte contestată. Cu atât mai mult 

când biografia de referinţă are multe pete albe şi 

altele haşurate. 

Cea mai bună idee în materie mi s-a părut a fi a lu i  

Mihail Bulgakov, care, după ce a fantazat scri ind o 

viaţă a domnului Mol iere, i-a consacrat lu i  Puşkin 

o piesă de teatru în care Poetul nu apare ( Ultimele 

zile ale lui Puşkin) . O soluţie inteligentă. Nimeni 

nu i-a mai putut reproşa astfel că s-a abătut de la 

adevăr în evocarea sa şi cu toţii şi-au putut imagina 

exact după voie personaju l .  

Revenind la Eminescu ,  înclin să cred că o anumită 

atitudine reverenţioasă este în zilele noastre mult 

mai potrivită pentru tot mai î�puţinata noastră 

încredere în posibilităţile de redresare morală, decât 

o viziune critică pentru care câţi oare sunt pregătiţi .  

Din câte am aflat, Cristian Tiberiu Popescu, autorul 

scenariu lu i  ce stă la baza spectacolu lu i  de la  

Teatrul Naţional - care nu este la prima încercare 

în domeniu (într-o suită de piese-document a scris 

pentru radio un scenariu despre Ioana d'Arc, altul 

despre procesul lui Maniu) - a oferit teatrulu i  un 

opus extrem de voluminos. Tăieturile s-au impus. 

Regizorul a optat pentru versiunea de spectacol 

pe care ne-a prezentat-o. Dacă a rezultat o imagine 

unilaterală, ea a fost pusă sub semnul citatului din 

titlu :  Şi mai potoliţi-/ pe Eminescu, amendându-se 

astfel tocmai anumite excese patriotice care au apă

rut multora ostentativ scoase din context. Şi ,  totuşi ,  

ar f i  de apreciat că, d in grijă pentru adevăr şi pro
bitate, autorul a ales o formulă mai curând docu
mentară, colând textele selectate într-o structură 



74 1EA1RUL"r 
expozitivă: dramatică doar prin substanţa de viaţă 

pe care o acoperă. A fost poate prea
_
categoric, lăsând 

impresia că simplifică lucruri le tocmai acolo unde 

se cerea mai multă prudenţă şi nuanţări , sau acest 

lucru a rezultat în urma reducţii lor aplicate de spec

tacol textulu i .  Nu se ştie însă ce ar fi obţinut dacă 

ar fi dezvoltat mai multă ambiguitate. lntuiesc şi faptul 

că, vrând să evite cl işeele care compun istoria 

evocărilor legate de biografia poetului ,  saturate de 

episoadele amoroase şi "spectaculosul" traseu al 

bol i i  mentale, autorul a vrut să ne restitu ie o 

imagine mai bărbătească, a impl icării poetu lui  în 

destinele ţări i ,  despre care a scris, cum se ştie, cu 

vehemenţă. O cale pl ină de capcane şi ea, dintre 

care cea mai evidentă şi greu de ocolit s-a dovedit 

a fi retorica patetică. Dar cum să joci în afara pozei, 

ro l u r i scr ise  să semene cu fotograf i i l e  d i n  

manualele şcolare? Cum să-i faci pe Creangă sau 

pe Maiorescu să nu fie l ivreşt i? S-ar încumeta 

cineva să le inventeze replici şi să-i auzim vorbind 

ca la "Lăptăria lu i  Enache", bunăoară? Oneşti , 

real izatori i spectacolului  au preferat să ne anime 

un tablou de epocă. Cu o anumită viziune asupra 

biografiei poetulu i ,  mai convenţională poate, şi cu 

anumite mij loace, ale unui teatru burghez, probabil 

demodat, dar antologat şi el în istori i .  Problema 

care se pune, cred, este cea a credibi l ităţ i i .  Şi aici 

se cuvine să fim prudenţi când manifestăm atâta 

respingere, în vreme ce publicul dă năvală. 

Cu pri leju l  "Zilelor Eminescu", din ianuarie de la 

lpoteşti , am văzut un fi lm realizat de Ion Sapdaru 

prin locurile botoşănene şi ieşene de care se leagă 

numele poetu l u i .  I nc lus iv Socola .  Dominanta 

mizerabilă, sordidul imagin i lor care puneau accent 
pe un context atribuit a rebours epocii , menit să-i 

condamne compl icitatea v inovată la dest inu l 

poetului ,  era, la rândul ei d iscutabilă. La Teatrul 

Naţiona l ,  Eminescu vine parcă d in  saloanele 

reginei poete Carmen Sylva (tot se comentează 

pe marginea acestei posibile întâlnir i ) .  Nu e rufos, 

nici pauper, cum ni-l descrie spre-o pi ldă Eugen 

Lovinescu . De ce n-ar fi şi această imagine viabilă? 

La sărbătorirea poetu lu i  în acest an la Londra, la 

Brit ish Library, Eminescu era i nclus faimoasei 

fami l i i  a poeţ i lor  lakisti ( Keats îndeosebi ) .  S i r  

R ichard Eyer  i -a  rost it  poemele cu nespusă 

eleganţă. Nici abordarea lucidă a civismulu i  d in 

fragmentele de proză alese, pe care şi-a asumat-o 

Ion Caramitru , n-a fost l ipsită de distincţie. Şi nu 

mi-ar f i  părut rău dacă cineva, şti ind cât de cât 

istorie, s-ar fi gândit atunci şi la uni i  strămoşi ai 

poetu lu i ,  de felul  unui  Bălcescu. 

Pe scena Teatru lu i  Naţional d in Bucureşti, Sala 

Atelier, şi e semnificativ că s-a ales acest spaţiu 

pentru montare , Dan Puric  ş i -a asumat fără 

timorare imaginea unui Eminescu tribun. Actorul 

nu este prin datele sale naturale un tip de erou. 

Distribu i rea lu i  a fost cu atât mai inspi rată. E l  

transmite, comunică emoţia sa.  A faptului de a-1 

înch ipu i  în faţa noastră pe poet. O face cu 

s impl itate, cu măsură, cu bun gust .  Regizorul 

Grigore Gonţa a dovedit şi el înţelepciune în a pune 

mereu la vedere distanţa convenţiei .  Că Eminescu 

n-ar fi
1 
contat, pe cât ni se spune aici , în calculele 

politicienilor vremii ,  că de fapt eroii zilei erau alţii 

ş i  nu se împiedicau într-atât de articolele l u i  

cârtitoare de  la  "Timpul", că povestea urmărir i i  de 

către agenţ i i  i mperi i lor, la a cărei temel ie se 

aprindea din când în când jaru l ,  pare o exagerare, 

sunt presupuneri, cum o ipoteză este şi aceea a 

autorului scenariului de faţă, ce trebuie cred, res

pectată. Tocmai pentru că acest an aniversar, spre 
deosebire de centenarul sărbătorit sub dictatură 

( 1 989), se bucură de l ibertatea fără margini a unei 
repuneri în chestiune, din care auzim prea des doar 

brulaju l .  


