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a ridicat din umeri. Daca nu stie nici ea, care
vinde programul, scuze, Serioja!

Teatrul de Comedie - Anna Karenina, versiune scenica
de Alexandru Vasilache dupa Lev Tolstoi. Regia i

S

ilustratia muzicala:Alexandru Vasilache. Scenografia:
Dana Istrate: Cu: Silvia Luca, Vladimir Gaitan, Dan
Badarau, Matei Onea, lonut Niculescu. Corul: studenti
ai Facultatii de Teatru a Universitatii de Arta Teatrala
si Cinematografica ,|.L. Caragiale” din Bucuresti. Data
premierei: 15 decembrie 2000.

Lacrini pentrn
Ltorie

in tinerete, la inceputul activitatii
publicistice, prin anii ’60, am facut o
greseala pentru care un actor mi-a dat o
lectie pe care n-am uitat-o niciodata. Eram
colaborator al revistei ,Contemporanul®,
unde responsabilul paginilor de teatru si film
era criticul Valentin Silvestru, profesorul
nostru, care ne trimitea prin tara la premiere
pe noi, tinerii condeieri, pentru ,cronichete”
la rubrica ,Spectacolele saptamanii“
(ce scoala de gazetarie era rubrica aceea!).
Am batut tara in lung si-n lat atunci, prin
orasele unde erau teatre si am vazut nu-
meroase spectacole care ne-au pus la
incercare criteriile, inca fragede, de apre-
ciere a creatiei artistice. Asa am ajuns si
la Botosani, la doi ani de la infiinfarea
teatrului, si am intalnit acolo un coleg de
institut, proaspat repartizat, cu doi ani mai
mic dar foarte talentat, cu care m-am
imprietenit. Avea baiatul acela, pe langa
talent, o mare sete de cultura, citea mult,
scria versuri, piese de teatru, parca si un
inceput de roman, era interesat de filosofie
si estetica. Discutam mult, cu nespusa
placere, in putinele ore de dinainte si de
dupa spectacol, despre Shakespeare si
Hegel, despre Eminescu si Dostoievski,
despre Hemingway si Caragiale, despre
adevarul vietii si adevarul artistic, convor-
birea cu el era provocatoare si stimula-
toare si abia asteptam un prilej s@ mai
fac o deplasare la Botosani ca sa ma
intalnesc cu el. Era foarte talentat, cum am
spus, si il vazusem in trei—patru roluri
de comedie unde felul lui de a juca, de o
savoare meditativa, cu accent pe misterele

cuvantului, priviri largi, mirate si intreba-
toare, starnea admiratie. Si s-a mai ivit un
prilej: premiera spectacolului Jocul de-a
vacanta de Mihail Sebastian.

Domnul Silvestru, stiindu-mi preferinta,
mi-a intins instiintarea gi m-a trimis sa-mi
fac formele de deplasare. In instiintare erau
pomeniti regizorul si scenograful, erau
pomeniti actorii, dar nu pe roluri. Nu prea
imbietoare invitatia, avand in vedere
calitatea realizatorilor, dar ademenitoare
prin frumusetea piesei si bucuria reintalnirii
cu prietenul meu. Ma asteptam la un
spectacol slab, dar ma interesa ce joaca
el, stiind ca si dintr-un rol mic, secundar,
poate face o bijuterie artistica. Maioruf?
Bogoiu? astea ar fi fost rolurile care i se
potriveau. Cand colo, aflu de la avizierul
teatrului, inainte de a ma intaini cu cineva,
cdil va interpreta pe Stefan Valeriu... Total
nepotrivit. Cum va putea fi el barbatul acela
fermecator, distant si plictisit, care-si
ascunde oboseala si nerealizarea intr-o
izolare iluzorie, infructuoasa, el, mai scund
de statura, care nu impune prin prestanta
fizica si eleganta? Afectat, fals, teatral. Ceea
ce s-a adeverit. M-am ascuns la randul
meu, n-am vrut sa vorbesc cu nimeni,
m-am ferit de prietenul care ma astepta si
amfugitla gara saiau trenul de noapte spre
Bucuresti, regretdnd pentru prima oara
deplasarea in acest colf indepartat de tara.
In tot timpul drumului si apoi acasa, in fata
hértiei, m-a framantat un singur gand de
plumb: cum sa scriu ca prietenul meu a fost
gresit distribuit si fals pe scenda? Am simtit
cd nu pot. Sa expediez comentariul despre
rol cu doua vorbe conventionale, nu mi s-a
parut corect. Si atunci am ales solutia cea
mai nefericita: sa nu-l pomenesc deloc. S-a
mirat seful rubricii cand mi-a citit cronica,
m-a intrebat de ce nu-I mentionez pe Stefan
Valeriu, rol principal, i-am spus; n-a insistat
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si cronica a aparut asa. Jale!l... Peste un
an, cand am ajunsiarla Botosani, prietenul
meu m-a luat la un pahar de vin si mi-a
spus, cu ochi atinsi de durere, ca i-am facut
cel mai mare rau nepomenindu-i nici macar
numele, ca si cand n-ar fi existat in acel
spectacol. Oricat de rau l-as fi ,injurat”
(expresie curenta si astazi in lumea
artistilor), tot n-arfifost atat de rau ca faptul
de a-l ignora complet intr-un rol principal.
Sa fi scris macar , Stefan Valeriu — Cutare
Cutare“.,Nici nu-ti imaginezi ce a insemnat
asta in colectivul nostru“, mi-a spus el,
~triumful imposturii, al agresivilor veleitari,
al carieristilor si nechematilor, care au
socotit ca nu mi-ai pomenit numele ca sa
ma menajezi, nu ca spectacolul e prost*.

Am tinut minte. N-am repetat isprava,
decat in cazul unor roluri secundare, uneori,
fara efect in rastalmacirea impresiei gene-
rale. Mi-am reamintit ce inseamna preful
unui nume, pentru oamenii de teatru, cu pri-
lejul Galei Premiilor UNITER din acest an,
cand obrajii unor respectabile persoane
au fost scaldati in lacrimi din cauze absolut
diferite: de fericire si de durere. Am po-
menit-o pe Mira losif cand mi s-a inmanat
premiul, printre persoanele care m-au
incurajat si sprijinit in activitatea mea. Cu
reald surprindere am intalnit-o in pauza,
nestiind ca e infara siin sala. ,Iti mulfumesc
cd nu m-ai uitat, mi-a spus dansa si ochii ii
straluceau inlacrimi de bucurie; ,m-ai facut
fericital“. Pentru ca i-am pomenit doar
numele?... Da. Ne-am imbratisat si nu-mi
venea sa cred ca numai cu atat am adus
un pom de Craciun in sufletul unui om ple-
cat de mai multa vreme din spatiul nostru
geografic, in altul mai imbietor poate, dar
nu si din cel spiritual. Ma insel sau nu, totusi
lacrimile erau reale si marturisirea de
necrezut — ,m-ai facut fericita”!“.

Dar doi oameni au plans de durere...
de o mare durere care le-a frant sufletul,
cu o nefericire care nu se mai sterge cu
nimic de acum incolo. Doi oameni
nominalizati la Premiul criticii, pentru
volumul Istoria Teatrului National din
Craiova: Alexandru Firescu si Constantin
Gheorghiu. Am sustinut cu entuziasm
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aceasta nominalizare, socotind chiar ca ar
trebui avuti in vedere nu numai cronicarii,
Ci si istoricii, teoreticienii, secretarii literari
cu mari merite si vocatie, schimband
denumirea distinctiei in — eventual -
.premiul de teatrologie“. Cei doi autori ai
volumului au venit, parca, intineriti la Gala,
emotionati ca si munca lor a fost luata in
seamad, fara iluzii ca vor castiga premiul,
dar cu sarbatoare si mandrie in suflet. In
céati ani de truda migdloasa se scrie o
istorie?... Din motive omenesti, fara
premeditare, amfitrionul Galei a uitat sa
pomeneasca nominalizatii la Premiul criticii.
Si-a dat seama de asta dupa cateva clipe,
i-a cerut ambasadorului care inmana
premiul sa-i numeasca, acesta n-a stiut,
n-a infeles, si cei doi au ramas in ano-
nimat, in singurul moment in care s-ar fi
putut ridica in picioare pentru aplauzele
publicului. Cateva secunde. Pentru care
au venit, de altfel, in haine de sarbatoare,
la propriu si la figurat, de la Craiova. Alice
Georgescu si-a primit premiul binemeritat,
cei doi au ramas impietriti si pe obrajii lor
au curs lacrimi de neinchipuita durere. Si
amaraciune. $i mahnire. I-am intalnit in
pauza, i-am intalnit dupa spectacol. Le-am
spus sa incerce sa treaca peste aceasta
durere, pe care le-o inteleg, sa inteleaga si
dansii ca a fost o omisiune neintentionata,
o greseala de moment a lui lon Caramitru,
ca momentul trece, cartea ramane si
mai importanta decat cateva secunde de
expunere in public e cartea. Degeaba.
Regretau ca au venit, spuneau ca aceasta
uitare nu se va mai sterge din suflet sica le
va marca restul zilelor cu o adanca si
iremediabila suferinta. Pentru ca n-au avut
cum sa fie aplaudati de public? Nu— pentru
canu li s-apomenit macar numele. Doi bar-
bati trecufi prin multe, cu ani grei de munca
si daruire pentru teatruy, lucizi, la varsta in-
telepciunii si a iertarii pentru semeni, unul
dintre ei sprijinit in simbolul pasilor slabiti
de vreme, bastonul... dar oameni, oameni
si ei, cu sufletul sensibil si inlacrimat de o
clipa nedreapta.

Pretul unui nume? Lacrimi de fericire,
lacrimi de durere pentru istorie.




