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Pe la serbarile scolare ale copilariei
mele se recita o poezie ,patriotica“ al
carei prim vers suna exact ca-n titlu. Un
truism absolut din categoria cugetarilor
»Nu poti urca pe o scara fara trepte“
atribuite lui Mao Tzedun. Normal ca ne
putem ,pregati“ doar pentru viitor, necum
pentru trecut, si nu-i nici un motiv de
mandrie in asta, cum sugera micul poem
cretin.

Dar viitorul, care vine peste noi si
daca suntem ,nepregatiti“, este ,macu-
latura“. Cel putin asa afirma titlul piesei
lui Vlad Zografi, cu care ma mandresc
sa fi fost coleg de liceu (el cu doi ani mai
mare) pe cand credeam, in ciuda
vremurilor, ca viitorul imi va aduce numai
fericire.

Piesa lui Vlad Zografi e de un
scepticism absolut, etalat cu ironie
amara, sieroul principal ,pozitiv‘, am pus
ghilimele preventiv, Alexandru David,
informatician, sfarseste la balamuc.

N-am avut ocazia inca sa vad
spectacolul realizat la Teatrul Mic dupa
textul lui Vlad Zografi Viitorul e
maculatura si nici nu mi-l pot imagina
prea lesne. Piesa este scrisa cu un
minimim de didascalii, spatiile de joc
foarte diferite se succed rapid si cred
ca dialogul, foarte alert, lasa loc unor
multiple inventii regizorale. Cat despre
interpretarea subiectului, ea este larg
deschisa si materialul poate fi tratat in
fel si chip, ducand la concluzii dintre
cele mai contradictorii. Este si cazul
pieselor dinainte cu care Vlad Zografi a
avut un oarecare succes, dar, la rigoare,
nu si noroc, montarile fiind, cred eu, cam

departe de spiritul textului, prea
~spectaculare” artificial.

lata ca am enuntat de pe acum
principalele calitati ale piesei. Vlad
Zografi este un dramaturg de vocatie.
El este foarte imaginativ in gasirea
materialului epic si psihologic, dar in
acelasi timp foarte riguros in urmarirea
logica a premiselor enuntate, speculand
abil paradoxul (tot liceul nostru de
mate-fizica si facultatile ,tehnice”,
saracele!). Dialogul este bine condus,
concentrat, functional, adesea
stralucitor.

Daca e adevarat ca orice autor scrie
de fapt tot timpul o singura carte, Vlad
Zografi ar fi un bun exemplu pentru
aceasta idee. In Viitorul e maculatura
regasim temele si personajele din
Petrusidin Regele si cadavrul. Un om
de televiziune elvetian si ajutoarele
sale vin in Romania intocmai ca Petru
si suita lui in Franta. Aici se confrunta
cu mizeria etalata ostentativ si
interesat de o ,Fundatie filantropica si
ecumenica“ la care lucreaza David,
creatorul ,oamenilor statistici, un fel
de androizi. David e ,filosoful“ piesei
care cauta sa devina cersetor
eliberandu-se astfel; el e un viitor
Pierre de la Manque. Initierea din
Regele si cadavrul este si ea pre-
zenta: un anume Cezar il invata pe
David filosofia vietii de cersetor. Si
Rougier, elvetianul, il invata ceva: sa
caute oamenii reali. De fapt, il distruge.
David trece din lumea virtuala in cea
reala, insa acolo isi pierde mintile sau,
in orice caz, apare celorlalti ca dement.
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Unele defecte imputabile piesei sunt
si ele asemanatoare cu ale textelor
evocate maisus. Multimea personajelor
impiedica definirea mai clara a unora
dintre ele. Dialogul, alert si inteligent,
nu le diferentiaza. Este transmitator de
idei, dar nu caracterizant. Mai mult decéat
Petru, Viitorul e maculatura nu este o
piesa conflictuala, ci mai curand una
expozitiva. $i, tot mai mult decét in
Petru, multimea scenelor disparate si a
actinilor paralele din Viitorul e ma-
culatura ar putea s-o faca dificil de
urmarit pe scena. Misiunea regizorului
este grea si i se cere o rigoare deosebita
a constructiei pentru a transmite in mod
coerent intentiile autorului. Nu mai putin,
textul pretinde actorilor sa puna multa
culoare pentru a umaniza personajele.
Aici insa autorul a lasat deplina libertate
nedand sugestii de infatisare, joc,
machiaj, costum.
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Nu-mi raméane decat sa sper ca
regizorii care vor monta textul in viitor
(indiferent ca viitorul e...) vor gasi chei
potrivite de interpretare unui text

“generos cu ei prin libertatile pe care le
lasa, dar si pretentios.

in concluzie, piesa lui Vlad Zografi
m-a interesat mult la lectura si nu rareori
m-a delectat, m-a facut curios s-o vad
pe scena. Pentru un autor de teatru e o
provocare in plus aceasta reusita a unui
text de o factura cu totul diferita de ale
sale. N-as putea sa scriu niciodata o
piesa de tipul acesta, nici macar nu mi-as
propune, si totusi simt solidaritate fata
de incercarea foarte dificila si ambitioasa
a lui Vlad Zografi de a urma calea lui atat
de personala. Puternica originalitate a
autorului ii este probabil cea mai de pret
trasatura. Viitorul, in masura in care
exista, o va dovedi. Sa ne ,pregatim“
pentru el.

Irina IONESCU

Relatiu confwy

Faptul ca numele lui Vlad Zografi se
confunda inca la noi cu dramaturgia de
buna calitate nu poate reprezenta totusi
singurul colac de salvare al unui
spectacol. Celebritatea si cota valorica
ridicata a autorului n-ar trebui sa devina,
in mod normal, mai mult decat niste
cuvinte-cheie intr-un slogan publicitar. Si
asta, numai atunci cand nu lucreaza
chiar in detrimentul montarii, obligata sa
inregistreze macar succesul celor
anterioare.

Lasand la o parte toata maculatura
pe care urmeaza sa o Scriu pana ce voi
atinge numarul minim de cuvinte, randuri
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si paragrafe dintr-o cronica de dimen-
siuni obisnuite, trebuie sa spun ca spec-
tacolul este unul mediocru, lipsit — in
general — de umor, de subtilitati stilistice
sau de alte rafinamente.

Dezvolta un subiect foarte generos
(tarele, ciudateniile, paradoxurile
societatii romanesti actuale), desi in
acelasi timp, si indelung exploatat astfel
incat e aproape imposibil sa ofere ceva
nou. Lipsa originalitatii, previzibilitatea si
comparatiile inevitabile cu alte piese
sau scenarii de film nu fac decat sa
induca spectatorului o stare profunda
de plictiseala, dublata pe alocuri de



