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Qine are nevoie de coloeviile Festivalo ok
Natioral de Teatru)

Daca tot ceea ce este semnificativ si esential se intdmpla pe scena, ce nevoie
mai avem de dialog in afara ei?

Festivalul National de Teatru se ,incapataneaza”, an de an, sa mentina pe
orbita sa 0 sectiune de colocvii si dezbateri, intitulata grav Creatori si critici fata in
fata, de care unii par sa fuga ca dracul de tamaie, in timp ce altii o confunda cu
un oficiu de tamaiere.

La editia a Xll-a, sectiunea a facut concurenta Festivalului insusi cu cele nu
mai putin de 12 intalniri si teme de discutie diferite, programate de-a lungul a
7 zile. Un maraton oarecum epuizant chiar si pentru organizatori, zi de zi nevoiti
sa pledeze pentru solidaritatea intru dialog a breslei noastre cronofage si
pluricefale. Un slalom printre idei, dar si printre orgolii, vanitati de tot felul.

Au rezistat pana la capatul turnirului — arbitrat, intamplator cred, in cea mai
mare parte, de criticii bucuresteni care scriu la organe de presa notorii (Alice
Georgescu, Natalia Stancu, Florica Ichim, lon Parhon, Marina Constantinescu,
Doru Mares, Cristina Modreanu) — fanii genului, in mod evident tot cronicarii pe
care jungla economiei noastre de piata ii sanctioneaza terfelind, suprimand,
aservind publicatiile de specialitate. Mai sunt in tara, din ce in ce mai putini din
pacate, cativa oameni cultivati, generosi, pasionati: Vetuta Pop, Stefan Oprea,
Mihaela Martu, Roxana Croitoru, Sorin Crisan, C.C. Buricea Mlinarcic, Miruna
Runcan, Mircea Morariu, Carmen Chihaia s.a. Interventiile lor au intotdeauna sare
si piper si m-am intrebat, ascultandu-i, cati dintre autorii nostri de spectacole pot
sa aprecieze bunul lor gust, umorul investite intr-o profesie care se face in conditii
tot mai vitrege.

Oameni de teatru, multi tineri, ziaristi, putini, ce-i drept, TVR Cultural, curiosi
rataciti, mai blazati sau mai agresivi au facut sa devina neincapator spatiul intim
oferit de UNITER. Creatorii, controversati, fascinanti, interesanti au fost, de fapt,
actorii principali ai intalnirilor.

Silviu Purcarete, rezervat si circumspect fata de interlocutorii sai, ne-a
confirmat abia spre final, cu umorul sau coroziv, ca spectacolul Pilafuri si parfum
de magar, dezvoltat dintr-un atelier de lucru, nu este pana la urma decat un joc
pur ce nu exclude insa planul secund al semnificatiilor mai adanci, luxuriante.

Andryi Zholdak, flancat de un traducator inteligent, si-a facut KO asistenta,
expunand teoria sa originala despre un soi de extremism teatral, in acord cu
timpurile noastre. Ucraineanul e mai degraba un exorcist al raului sapat in noi de
catre civilizatie decat un regizor de teatru: eliberate din ,inchisoarea cuvintelor”,
spectacolele sale sunt in fond ,un scuipat in fata societatii”. Mircea Morariu il
numeste un ,regizor celibatar”, pentru care actorii reprezinta doar o parte din
instrumentele performante care trebuie sa puna in miscare mecanismul complex,
Jumea artificiala” inventata de el. Zholdak isi propune sa sondeze cat mai adanc
in rezistenta psihica a actorului, prin urmare nu ezita sa il supuna unor
experimente radicale.




TEATRUL 4S

Dezbaterea despre Naum si Mishima, cavaleri solitari a ajuns, din zona litera-
turii, la discutia sensibila despre standardele tehnice care ar trebui garantate de
catre Festival productiilor invitate din tara. Un spectacol in sine a fost prezenta in
acelasi spatiu a doi creatori atat de diferiti cum sunt Alexander Hausvater si Mihai
Maniutiu. O intalnire innobilata si de vizita respectabilei doamne Ligia Naum.

Cuplu de creatori speciali, Victor loan Frunza si Adriana Grand si-au regizat
pana in amanunt intalnirea cu publicul colocviilor, dandu-i un aer de familie.
Muzica interpretata la pian, in preambul, a adus in discutie aceasta tema impor-
tanta a creatiei lor. Mi-a trecut prin minte atunci ca, poate, titulatura la care Victor
loan Frunza tine atat de mult il recomanda pe directorul de scena drept cel chemat
sa asigure caracterul live, direct al spectacolului, principiu de la care nu are voie
sa faca rabat.

Un aer de generatie, mai dezinhibat, au avut colocviile rezervate noului val.
Initial intrigati de formula sub care fusesera asezati de catre cele doua
moderatoare, Ludmila Patlanjoglu si Marinela Tepus, tinerii creatori intre ,,neo-
brutalism” si ,noua sentimentalitate”, adica Anca Maria Colteanu, Theodora
Herghelegiu, Radu Afrim, Radu Apostol, Ana Margineanu, Teodora Campineanu,
Alina Nelega au amintit experientele lor, mai mult sau mai putin dure, de outsideri
ai sistemului. In sfarsit campioni ai cursei, Festivalul National le-a rezervat o
sectiune oficiala, desi mai conspirativa, la miez de noapte.

Ajuns la 5 ani de existenta, clubul Green Hours — Teatrul Luni si-a sarbatorit
pariul cu independenta, strangand randurile in jurul neobositului Voicu Radescu.
[-am regasit in mare masura pe aceiasi tineri creatori, ceea ce demonstreaza inca
0 data incipienta alternativei la noi.

Doua intalniri ,de lucru” au avut loc sub palaria sectiunii. Prima, intre membrii
Sectiei Romane a Asociatiei Internationale a Ciriticilor de Teatru, sub conducerea
lui lan Herbert, presedinte, secundat de Ludmila Patlanjoglu. A doua a fost initiata
de promotorii programului Fata in Fata (Face a Face) al Ministerului Culturii,
vizand schimburile teatrale romano-franceze. Doina Papp, coordonatoarea
proiectului pentru Romania, Paola Bentz-Fauci, traducatoare si comisar general al
proiectului, Laurent Muhleinsen, directorul Casei Antoine Vitez, responsabil de
proiect pentru Franta au trebuit nu numai sa expuna datele concrete, ci si sa faca
fata indoielilor si rezervelor formulate de dramaturgii si regizorii nostri in legatura
cu aceasta initiativa oficiala de promovare a textelor romanesti. O problema care,
in spatiul nostru dilematic, s-ar putea traduce astfel: sa se promoveze, primesc,
dar sa nu se schimbe nimic.

Cred ca nu a trecut neobservat faptul ca, in timp ce directorii de teatre si
trupele participante din tara au raspuns invitatiei organizatorilor cu entuziasm,
actorii din capitala, cu putine exceptii, au dovedit in continuare ca se feresc sa-si
priveasca imaginea reflectata in ochii colegilor, ai criticilor, ai presei.

Poate ca prejudecata generala, de care nu ne putem debarasa inca, este
aceea ca mesele rotunde, colocviile, intalnirile formale sunt sterile, plictisitoare,
rigide. Cred insa ca ceea ce ne lipseste si acum aproape cu desavarsire este
nevoia de dialog real: spiritul combativ, chiar incisiv, polemica aprinsa, dar
civilizata. Asteptam sa se schimbe ceva. Poate ceilalti, poate institutiile, poate noi
insine. Deprinderea de a manui cu eleganta instrumentele dialogului o vom
capata insa numai in urma exercitarii consecvente a nevoii noastre de a ne intalni,
nu pentru a monologa, ci pentru a discuta aplicat teme, idei, si mai putin persoane.

Ar trebui sa o recunoastem, dialogul este ,luxul” pe care si-I permit doar cei
liberi.

Concluzia va invit sa o trageti singuri.
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