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Am făcut şi eu de câteva ori cron ică dramatică. I ncidenta l .  Şi numai în funcţi
uni  subalterne, interimare. Dar nu am fost niciodată bucuros de această activitate. 
E prea g rea şi  nerecunoscătoare. Mai ales la noi .  



Toate lucruri le sunt mai uşor de făcut într-o cultură cu raportu ri ordonate. 
E un fapt pe care îl u ită de obiceiu acei câţiva oameni pregătiţi ş i  acei nesfârşit de 
mulţi oameni pretenţioşi care pretind că nu  avem critică dramatică îndeajuns de 
competentă. Eu vorbesc d inăuntru ! meseriei în afară ş i  nu-mi apăr confraţi i ,  ci 
numai exp l ic o situaţie. 

"Nu vedeţi ce critică d ramatică există în străinătate?" Ba vedem . Dar dvs. nu 
vedeţi ce teatru există în străinătate? Peste hotare, cron icarul e ţ inut să înre
g istreze crit ic, d intr-o atitud ine mai mult pasivă, real izarea spectaco lu lu i .  Există o 
tradiţie artistică, există o orientare şi o discipl i nă a spiritu lu i  publ ic ,  în care orice 
nouă reprezentare se încadrează în chip aproape mecanic .  Cronicarul constată: e 
b ine sau e rău .  Jocul artişti lor? Aproape că nu  există . Trebuie să fie un eveniment 
senzaţional pentru ca e l  să f ie înregistrat. E de la sine înţe les că o p iesă trebuie 
să fie b ine jucată de îndată ce ea trece pe scena unu i  teatru onorab i l ,  de care o 
gazetă merită să se ocupe. 

Montarea? Dar ce problemă extraordinară e montarea, când în atmosferă 
există o real itate de la s ine înţeleasă: d iscip l ina sti l istică, putinţa de a gândi un itar 
ş i  organic, o real izare artistică, oricare ar fi ea? E aşa de natural ca o dramă să f ie 
potrivit montată . Un  exemplu :  în Germania face acum mult zgomot un reg izor -
Piscator. Pe vremuri , era la Less ing Theater, unde mon�a Hoţii de Schi l ler. 
Realizarea avea multe idei noi şi îndrăzneţe, deşi exagerate. l ntrebuinţa, de pi ldă, 
două scene suprapuse în care Karl şi Franz Moor erau reprezentaţi concomitent 
atunci când teatrul (textul? - n.n.) şi trad iţia indicau două tablouri succesive.  Cât 
credeţi că au scris c ron icari i dramatici asupra montări i ?  N ici unu l  mai mult de 
1 5  rânduri .  Pentru că problema nu prezenta i nteres? N u ,  c i  pentru că acolo ino
vaţi i le  nu au nevoie de prea multe comentarii pentru a fi înţelese. Există teren apre
c iativ la publ ic. Asta e .  

Dar la noi? La noi , cronicarul nu e critic, trebuie să f ie profesor. Unde con
fratele stră in i nformează, noi suntem obl igaţi să facem şcoală actoru lu i ,  lecţii d i rec
toru lu i  dacă nu e suficient orientat, lecţii di rectoru lu i  de scenă şi  reg ie i .  Cron icaru l 
român nu se poate mărg in i  la funcţ iunea de cenzor: el e s i l it să intervină activ, 
colaborând cu teatrele la asigurarea unor spectacole d in  ce în ce mai rid icate. Pe 
când aiurea critica învaţă de la teatru - cum e şi foarte normal -, la noi teatru l tre
buie să înveţe de la critică. 

lată ce difici le probleme cad în sarci na crit ici i d ramatice româneşti . Cad - de 
fapt - nu numai teoretic. Şi atunci nu e o uşurătate nedreaptă şi insu ltătoare vecin i 
ca comparaţie cu străinătatea? Să nu exagerăm:  critica noastră dramatică suportă 
orice confruntare ,  chiar dacă lăsăm la o parte însărcinări le ei specifice. Cetiţ i ,  vă 
rog ,  foi letoanele pariz iene: sunt toate scrise de l iteratori di letanţi . Oameni de gust, 
foarte adesea, dar nu de meserie. 

Şi pe u rmă, comentari i le prea ample sunt zadarnice: să mărturisească d i rec
tori i de teatru dacă sprij inu l  cron icari lor noştri - aşa cum sunt ei - e de negl ijat 
când se socotesc contribuţi i le fiecăruia la nive lu l  actual al spectacolelor ş i  la edu
carea gustu lu i .  E s ingura mărturie concludentă care, sunt s igur, ar face să 
înceteze aprecieri le  h iperexigenţi lor noştri ş i  ar în lesn i  s ituaţia - deosebit de g rea
a criticii dramatice româneşti .  
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