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Jernal teatral

Am asteptat 18 ani sa montez Hedda Gablert Am recitit insemnarile-mi din
jurnale, din articole, cronicile rezumate in minunata carte a lui Vartic... fisa din
dictionarul meu de personaje... mi-am amintit spectacolul Catalinei de la
,Bulandra”... montarea lui Bergman... si acum, in timpul repetitiilor, CHIAR nu mai
stiu nimic despre eroi. despre viitorul spectacol!

Am mai descoperit, facand distributia, ca e si o disproportie intre personaje:
patru sunt incredibil de simple si doua, terifiant de complicate! Hm...

Revad, la televizor, exceptionala ecranizare a Noptii iguanei — cred — a opta
oara. As putea sa revad saptamanal acest film. Si iarasi, nu stiu de ce, secventa
in care batranul isi recita poemul, la care a gandit, printre picoteli, o viata, si-apoi
moare, ma emotioneaza pana la lacrimi! Rar intalnesti, in cinci minute de film,
atatea genii adunate laolalta! (Tennessee, Hudson si interpretul bunicului — erou
care expiaza, in mod sublim, printr-un poem!). Cum stiu, sau cum cred ca stiu,
cand un om sau o opera (fie chiar fragmente din ea!) atinge, oricat de discret,
GENIUL?

E o intrebare la care e indecent sa raspunzi... Important e ca SIMTI acea
atingere...

Citesc cu placere jurnalul lui Cristian Livescu, dedicat teatrului pietrean. In el
ma unge la inima constatarea criticului cum ca, desi Serban si Penciulescu erau
tot ei cand montau comedii (Noaptea incurcaturilor sau Balul hotilor), critica era
cam rece la aceste reusite de public, aproape neconsemnandu-le! Asta s-a
intamplat si cand Harag punea Feydeau, ori Ciulei se relaxa cu Gin-rummy (cu
voia dumneavoastra, ultimul pe lista, m-am bucurat si eu de morocanosenia
comentatorilor, in situatii asemanatoare).

Parerea mea: si regizorul are dreptul la amuzament, nu?! (chit ca, asa cum
se stie, comediile uneori se nasc mai greu, decat tragediile). Si nu cred ca mai e
valabila metoda lui lon Coman: inviti presa la Omul cel bun..., o ignori la Micul
infern; o chemi la Woyzeck — o alungi la Valentin si Valentina...

Dintr-un interviu acordat unui tanar, la Arad, in decembrie 2002, de catre
Al. Hausvater (gazduit de revista ,Convorbiri literare” nr. 1/2003), mi-am subliniat
cateva fraze: ,Pentru mine, teatrul adevarat incepe cu sfarsitul spectacolului in
sine. [...] Romania am gasit-o-ntotdeauna un sclav al clasicismului si complet
nelegata de teatrul care se face azi in lume. [...] As vrea sa vad tineri care sa iasa
de pe bancile scolii si sa nu mearga la balaurii astia de tip Teatrul National. Sa
mearga intr-un orasel, sa-si creeze un teatru, sa faca forma lor de teatru.”

Interesant! Teoreticianul A.H. nu prea il ajuta pe practician! Pentru ca, dau
doar trei exemple: 1) daca important ar fi, pentru solicitantul director de scena,
finalul montarii, nu ar depune atata efort pana in acel moment al spectacolului; 2)
lucreaza mult aici, desi nu-i place ,clasicismul” teatrului romanesc; 3) nu s-a dus
cu tinerii actori, Tn provincie, sa infiinteze un teatru, ci a servit, nu o data, ,balaurul”
de Teatru National din lasi. Ceea ce ne aminteste vechea anecdota cu ,una
scriem si alta fumam”...



