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Resita, la ineeput de slagivme: premise. ..

O directoare tanara si activa incearca sa ridice interesul pentru productiile
scenei ,G. A. Petculescu”, la o cota semnificativa. Teatrul din Resita nu este
astazi o institutie foarte clar conturata in peisaj; de altfel, acolo, din cate ne-am
dat seama, nu se manifesta o preocupare reala, constanta, a autoritatilor, fata
de conditile in care surmonteaza trupa dificultatile programului de revitalizare
profesionala, pe care si le-a propus. Ceea ce se vede, insa, cu limpezime la Resita
tine de energia care, venind dinlauntrul teatrului, constituie o premisa valenta de
afirmare mai accentuata a institutiei, si in plan local, si in campul teatralitatii. Sunt
semne ca drumul prin peisaj al Teatrului din Resita e in urcare.

La inceput de stagiune, teatrul a oferit publicului si unui grup de critici (numeric,
mai amplu decéat intr-un festival vestic recent), un pachet de spectacole noi, o revista
a teatrului, noua (,Replica”), de asemenea, doua posibilitati directe, imediate, de
dezbatere. Toate acestea, sub egida ,Zilelor Teatrului Resitean” — ,zile” aproape
anonime, in ultimul timp. E de respectat — in felul meu de a vedea lucrurile — faptul ca
acest teatru, cumva marginal, intelege sa se confrunte cu perceptia critica deschis.
Sunt teatre cu firma mult mai bine luminata, din orase mai mari, unde directorii nu
vor prezenta criticilor de teatru in salg, la premiere... totusi, nota zilnica a teatrului
este prezenta. A actorilor, pe scena. A publicului, in sala. A criticilor, in stal. Nota
Zilnica, ori norma minima. Teatrul din Resita a starnit, la inceputul lui de stagiune,
perspective pentru colectivul sau artistic (intinerit, in ultima perioada); si chiar daca nu
toate spectacolele releva clar calitatile actorilor, daca montarile nu dau satisfactie in
intregime, in acest moment, profitul de pe urma confruntarii cu spectatorul specializat
intra ,in contul” sanselor pe care intelege sa si le joace ,mai la vedere”, Resita. De
altminteri, intrebarea (retorica) ar fi. — Ce perspective se pot alimenta restrangand
zona de oglindire la pretentiile publicului din localitate?

O problema comuna poate fi intrevazuta dincolo de cortina tuturor montarilor:
preocuparea scenei resitene de a-si gasi regizorul potrivit, regizorul care sa
Jmparta” actorilor roluri nu numai de afis ocazional poate fi intrevazuta dincolo
de cortina tuturor montarilor: preocuparea scenei resitene de a-si gasi regizorul
potrivit, regizorul care sa ,imparta” actorilor roluri nu numai de afis ocazional, ¢i si
de aprofundare a calitatilor, de reglaj stilistic, cu alte cuvinte un regizor interesat
sa initieze aici un atelier, o pedagogie artistica intim legata de nevoile si aspiratiile
trupei. Momentan, lucrurile de afla la nivelul identificarii problemei si al nazuintelor.
Teatrul din Resita, trebuie sa o spunem, nu poate atrage (deocamdata) colaborarea
directorilor de scena, decat cu motivatii profesionale. Asta suna bine si — e bine!
—, dar nu e si suficient de convingator, in ringul de concurenta diurn. Regizorii
care au montat de curand, la Resita, cu notabile sau mediocre rezultate, sunt
prezente, desi evident utile, pasagere. Senzatia ca actorii pot mai mult transpare
in reprezentatii. Un atelier, o pedagogie artistica ar merita initiate.

Doua dintre montarile din setul ,Zilelor resitene” ocolesc textul, complica
extratextual oferta dramatica, nu se intelege de ce, in ce scop. Repertorial, setul
de reprezentatii se sustine la o cota superioara nivelului regizoral si scenografic
al productiilor. Povestea cu si despre Apolodor a lui Gellu Naum e infasurata (de

adaptarea regizoarei Alina Hiristea) lung, intr-o pantomima cu clovni, sub care, in
cele din urma, ca sub o plapuma excesiva, poveslea initiala, titulara a reprezentatiei
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isi pierde contururile. Din cand in cand, clovnii executa cu abilitate exercitii de circ;
cate o secventa din muta istorioara suprapusa textului lui Naum e amuzanta. Din
afara vine spre Steaua fara nume a lui Mihail Sebastian si regizorul lon Mircioaga.
Parca, neavand incredere in ecuatiile piesei, regizorul dezvolta cadre si situatii
minore, da pondere de prim plan unor figuri secundare si astfel, din pacate,
descentreaza relieful dramei, desenul liric. In prea multe scene precumpaneste
— pe canava — o tusa comica apasata, ce nu contribuie nicidecum la definirea ori la
problematizarea dintr-un unghi modern a viziunii despre targ a lui Sebastian. Fara
cheie pentru text si luand in raspar oferta auctoriala, reprezentatia ,spune” in cele
din urma o poveste paralela celei din piesa. O relatare cu accentul pus pe umbrele
grosiere ale unui targ... fara. Piesa lui Slawomir Mrozek Cvartetul, in regia lui
Adrian Nistorescu, desi nu atinge cu exactitate (ca estetica a spectacolului) terenul
dramatic specific si se lasa ,apasata” de un decor supraincarcat, desi sunt si
aici momente monotone, are insusirea de a comunica limpede despre valentele
actorilor din distributie. Cateva discursuri (esentiale, pentru intelegerea confruntarii
ce se petrece) trec rampa si impresioneaza publicul prin discretetea modalitatilor
actoricesti. Conflictul lumii cu spectrele capata expresivitate. Actorii sunt tineri,
regizorul se afla la debut. Cea mai interesanta productie de azi a teatrului e
Venetiana, spectacolul regizorului Gavril Borodan (caruia i se datoreaza si colajul
textului anonim cu secvente din Commedia dell’Arte). Vesel, in general bine ritmat,
spectacolul exploateaza o idee scenografica de care Borodan s-a mai folosit (insa,
intr-o drama, la Constanta). Aici, pentru a diferentia un personaj feminin de altul,
regizorul fixeaza pe umerii uneia dintre venetienele amoreze un imens drapaj de
matase purpurie ce da tonus si intregului cadru scenic. Cele mai multe dintre si
atitudinile comice au acuratetea necesara. Distributie tanara, valenta, cu pofta
de joc. Urmatoarele montari in stagiunea Teatrului din Resita: lluzia optica de
Dumitru Solomon si Matrushka de Tuncer Cucenoglu (ambele in regia lui Mihai
Lungeanu).




