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proximitatea imediata a publicului, implica riscuri: cel mai talentat actor poate esua
daca nu are un bun control corporal, in ,tinuta“ respectiva. Andreea Bibiri si Cristian
Grosu au, amandoi, corpuri stilizate, esentializate si, mai ales, compatibile. De
aceea, dar nu numai de aceea, interactiunile lor sunt credibile si emotionante.
Silvius lorga, inca student, are corpul unui elf care a urmat cursuri de yoga.
Ramona Dumitrean este, ca aparitie, frumoasa, insa ceva mai conventionala. In
cazul celorlalti, fizicul conteaza ceva mai putin.

Andreea Bibiri are dificila sarcina de a parcurge etapele transformarii lui
Grace, un drum anevoios, nelinear, presarat cu suferinte. Ea pune cu exactitate
accentele, isi nuanteaza cu ,gratie“ starile, isi traseaza cu finete evolutia.
Aceasta nu tinde catre o intregire a androginului, in sensul dialogului platonic, ci
catre o apropriere deplina a fiintei iubite. Cristian Grosu, la debut, are rigoare si
coerenta in interpretare, dar ramane putin crispat, ceea ce nu pare nepotrivit cu
conditia sa de mort-viu. lonut Caras si Adrian Cucu — in cuplul gay —realizeaza
o0 scena de mare efect in apropierea lor erotica. Partitura nu-i ofera, insa,
interpretului lui Rod, posibilitatea de a-si marca evolutia de la indiferenta
senzuala la iubirea altruista. Silvius lorga isi etaleaza flexibilitatea corporala,
depasind, astfel, limitele rolului. Ramane, pe scena, o prezenta pregnanta,
atasanta. Ramona Dumitrean face bine ce face, dar, vrand-nevrand, se repeta,
ceea ce este un defect al piesei, nu al interpretei. Excelent este Hathazi Andras,
care construieste, in rolul lui Tinker, un personaj complex, interesant, chiar daca
.patat, in final, de lacrimile melodramei. Pana la urma, toate cruzimile si
suferintele culmineaza in melodrama, caci piesa exalta dragostea absoluta, fara
de care, nimic nu e...

Liviu ORNEA
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Spectacolul Purificare este, asa cum cred ca a si dorit autorul lui, Andrei
Serban, unul care ridica multe intrebari si te pune pe ganduri. As spune, din
capul locului, ca, desi mi-e clar ca e un spectacol bun, nu m-a impresionat in
mod deosebit. Din vina mea, probabil, pentru ca nu acesta e tipul de teatru la
care vibrez. Dar incerc sa inteleg gandul regizorului. De ce I|-a interesat acest
text? In caietul- -program, Andrei Serban vorbeste despre tema androginului,
despre purificarea morala si rellgloasa In spectacol, asistam la niste expe-
riente si trairi la limita, prezentate violent, aproape naturalist, cu exces de
violenta si de nuditate (membre taiate sau adaugate, multa vopsea rosie, sex
mai explicit decat indeobste) ale unor marginali intelectual, social si/sau
sexual (aici, sigur, e de discutat: cat de marginala e homo- sau transsexuali-
tatea, de exemplu), niste declasati, fiinte aparte, inadaptati care nu-si gasesc
locul in lume, carora le e greu sa traiasca. Ca si ei fac parte din umanitate, ca
fiecare dintre ei are fardma lui de dumnezeire, e deja un loc comun. Si-atunci?
Nu cred ca Andrei Serban ni-i propune drept paradigme. Incerc sa inteleg:
purificarea, catharsisul urmeaza unei scufundari totale in abis. Sau, in alt
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registru, frumusetea, poezia, lumina — sa risc spunand indumnezeirea, man-
tuirea? — se ascund (si) in strafundul celei mai odioase orori. Sunt, acestea,
concluzii la care cred ca orice spectator poate ajunge, daca are curiozitate
suficienta, daca e deschis si trece peste unele momente de teatru mai direct
pe care nu toti 1l prizeaza.

Sigur, pornind de la text, se poate glosa inteligent, erudit si cu rafinament, asa
cum si face lon Vartic intr-un foarte frumos eseu din caietul-program, in care
lamureste semnificatiile ascunse ale numelor personajelor si ale unor replici cheie
(»Vreau sa-ti vad fata“), citite prin grila primei epistole pauline catre corinteni. La
fel de bine ar putea fi invocati Musil pentru tema iubirii dintre frate si sora, sau
Lévinas (,Tora e data in lumina unui chip“). Dar toate acestea spun prea putin
despre spectacolul in sine. Un spectator care vine inocent — dar de ce sa vina
inocent, nepregatit cultural?, veti spune — la teatru, are prea putine sanse sa
perceapa aceste subtilitati. Poate ajunge la ele meditdnd apoi, in liniste, la
semnificatile a ceea ce a vazut. Cu conditia, cred, sa fi fost atins intr-un fel,
emotionat, miscat, nu doar agresat.

Ce se vede pe scena e o suitda de momente expozitive, care nu mi s-a parut
ca se leaga intr-o poveste, intr-o trama ascendenta, nu-si gasesc un principiu
unificator. Raman enunturi, unele dintre ele foarte frumoase (cea in care
Graham o invata pe Sarah sa fie barbat), unele cu rezolvari scenice sau tehnice
interesante, dar atat. Sunt si repetari, lungiri care nu mi s-au parut justificate
(scenele de dans erotic la bara). Este, pe de alta parte, o muzica frumoasa, o
lumina frumoasa, o scenografie foarte potrivita ideii regizorale (camera de
spital-carcera, dusurile prin care curge apa purificatoare, dar de care un
personaj se si spanzurd, pajistea paradiziaca din fundal, pe care se iubeste,
dar se si mutileaza, si chiar ucide etc.). Abunda scenele ,tari“ la care trebuie
sa ai stomacul puternic. Dar, iertare, mi s-au parut de acelasi tip cu scenele,
cutremuratoare si ele, in care nefericitii de langa noi isi exhiba membrele
ciuntite. In aceasta ordine de idei, mi se pare cu totul irelevant pentru actul
artistic faptul ca autoarea a trait ea insasi o experienta-limita pe care a dus-o
pana la capat.

Pesemne ca, daca nu am resimtit emotia scontata, artistica, vina imi
apartine. lar motivul este, probabil, neincrederea mea in teatrul ca experienta
mistica, ritual la care iau parte spectatori si actori intr-o deplinda comuniune.
Cand nu doar actorii. Sunt convins ca lucrul cu Andrei Serban este o
experienta existentiald unica pentru actori, fondatoare chiar, pentru unii; e,
desigur, un imens castig pentru ei, ca actori si ca oameni. Dar eu, spectator,
cum intru in ecuatia asta? Nu pot sa uit ce-mi spunea un tanar (pe-atunci)
actor, cand repeta la Trilogie: ,n-ai idee ce experienta formidabila e spectacolul
asta; pacat ca ne deranjeaza spectatorii®. Altfel, desigur, toti actorii acestui
spectacol sunt minunati, joaca — nu-mi vine alt cuvant — cu credinta, daruiti
total, trec peste orice fel de inhibitii, fiecare are cel putin un moment in care e
pus in valoare.

Purificare este un spectacol care trebuie vazut. Nu pentru ceea ce spune, nici
pentru ca ar inova cumva limbajul teatral (pentru ca nu o face). Trebuie vazut
pentru ca e spectacolul unui regizor foarte bun care a lucrat cu o echipa excelenta.
Un regizor care are, cu siguranta, ceva de spus. Indiferent cat adera unul sau altul
dintre noi la spusa lui. lar acest spectacol poate prilejui o discutie foarte utila — dar
nu exaltata si nici in transa — despre ce asteptam de la teatru.



