
proximitatea imediată a publ icu lu i ,  impl ică riscuri : cel mai talentat actor poate eşua 
dacă nu are un bun control corporal , în "ţinuta" respectivă. Andreea Bibiri ş i  Cristian 
Grosu au, amândoi , corpuri sti l izate, esenţial izate ş i ,  mai ales, compatibi le. De 
aceea, dar nu numai de aceea, interacţ iuni le lor sunt credibi le şi emoţionante. 
S i lvius Iorga, încă student, are corpul unu i  elf care a u rmat cursuri de yomL 
Ramona Dumitrean este, ca apariţie , frumoasă, însă ceva mai convenţională. I n  
cazul celorlalţ i ,  fizicul contează ceva mai puţin. 

Andreea Bibir i are d ifici la sarcină de a parcurge etapele transformări i l u i  
Grace, un drum anevoios, ne l inear, presărat cu suferinţe. Ea pune cu exactitate 
accente le, îşi nuanţează cu "graţie" stăr i le , îşi trasează cu f ineţe evoluţ ia . 
Aceasta nu tinde către o întregire a androg inu lu i ,  în sensu l  dialogu lu i  p latonic, ci 
către o apropriere deplină a f i inţei i ubite . Cristian Grosu , la debut, are rigoare ş i 
coerenţă în interpretare, dar rămâne puţ in crispat, ceea ce nu pare nepotrivit cu 
condiţia sa de mort-v iu .  Ionuţ Caras ş i Adrian Cucu - în cuplu l  gay - real izează 
o scenă de mare efect în apropierea lor erotică. Part itura nu- i  oferă, însă, 
interpretu lu i  l u i  Rod, posib i l itatea de a-şi marca evoluţia de la ind iferenţa 
senzuală la iub i rea altru istă. Si lv ius Iorga îşi etalează flexib i l i tatea corporală, 
depăşind, astfe l ,  l imitele rol u l u i .  Rămâne, pe scenă, o prezenţă pregnantă, 
ataşantă. Ramona Dumitrean face bine ce face, dar, vrând-nevrând, se repetă, 
ceea ce este un defect al piese i ,  nu al interprete i .  Excelent este Hathazi Andras, 
care constru ieşte, în ro lu l  l u i  Tinker, un personaj complex, interesant, chiar dacă 
"pătat", în f inal , de lacrim ile melodrame i .  Până la u rmă, toate cruz imi le şi 
suferinţe le cu lminează în melodramă, căci piesa exaltă dragostea absolută, fără 
de care, n im ic nu e . . .  

Liviu ORNEA 

Spectacolu l  Purificare este, aşa cum cred că a ş i dorit autorul l u i ,  Andrei 
Şerban ,  unul care r id ică mu lte întrebări ş i  te pune pe gândur i . Aş spune, d in  
capul locu l u i ,  că ,  deşi m i -e clar că e un  spectacol bun , nu  m-a impresionat în 
mod deosebit . D in  v ina mea, probabi l ,  pentru că nu acesta e t ipu l  de teatru la 
care v_ibrez. Dar incerc să înţe leg gându l  regizoru lu i . De ce 1-a interesat acest 
text? In caietu l -program, Andrei Şerban yorbeşte despre tema androg inu l u i ,  
despre pu rif icarea morală ş i  re l ig ioasă. I n  spectacol , as istăm la n işte expe
rienţe ş i trăir i  la l imită, prezentate v io lent ,  aproape natural ist ,  cu exces de 
vio lenţă ş i de nud itate (membre tăiate sau adăugate , mu ltă vopsea roş ie ,  sex 
mai expl icit decât îndeobşte) a le unor marg ina l i  intelectual ,  social ş i/sau 
sexual (a ic i ,  s igur, e de d iscutat: cât de marg inală e homo- sau transsexual i 
tatea, de exemp lu ) ,  n işte declasaţ i , f i i nţe aparte, inadaptaţi care nu-ş i  găsesc 
locul în l ume, cărora le e greu să trăiască. Că ş i ei fac parte d in  uman itate , că 
fiecare d intre ei are fărâma lu i  de dumnezeire, e deja un loc fOmun .  Ş i -atu nci? 
Nu cred că Andre i  Şerban ni- i propune drept paradigme. Incerc să înţe leg : 
pu rif icarea, catharsisu l u rmează une i  scufundări tota le în abis . Sau, în a l t 







reg istru ,  frumuseţea, poezia, l umina - să risc spunând îndumnezei rea , mân
tu i rea? - se ascund (ş i )  în străfundu l  celei mai odioase oror i .  Sunt ,  acestea, 
conc luz i i  la care cred că orice spectator poate ajunge, dacă are cur iozitate 
suf ic ientă, dacă e deschis şi trece peste une le momente de teatru mai d i rect 
pe care nu  toţi î l prizează . 

Sigur, porn ind de la text, se poate g losa intel igent, erudit şi cu rafinament, aşa 
cum şi face Ion Vartic într-un foarte frumos eseu din caietul-program, în care 
lămureşte semnificaţi i le ascunse ale numelor personajelor ş i  ale unor replici cheie 
("Vreau să-ţi văd faţa") , citite prin gri la primei epistole pauline către corinten i .  La 
fel de bine ar putea fi invocaţi Musi l pentru tema iubir i i  d intre frate şi soră, sau 
Levinas ("Tora e dată în lumina unui chip") . Dar toate acestea spun prea puţin 
despre spectacolul în sine. Un spectator care vine inocent - dar de ce să vină 
inocent, nepregătit cultural?, veţi spune - la teatru, are prea puţine şanse să 
perceapă aceste subti l ităţ i .  Poate ajunge la ele meditând apoi, în l in işte, la 
semnificaţi i le a ceea ce a văzut. Cu condiţia, cred, să fi fost atins într-un fel ,  
emoţionat, mişcat, n u  doar agresat. 

Ce se vede pe scenă e o su ită de momente expozitive, care nu mi s-a părut 
că se leagă într-o poveste, într-o tramă ascendentă, nu-şi găsesc un princ ip iu 
un ificator. Rămân enunţur i ,  une le d intre ele foarte frumoase (cea în care 
G raham o învaţă pe Sarah să f ie bărbat) , unele cu rezolvări scen ice sau tehnice 
interesante, dar atât. Sunt ş i  repetăr i ,  l ung iri care nu m i  s-au părut justif icate 
(scenele de dans erotic la bară) . Este, pe de altă parte, o muzică frumoasă, o 
lumină frumoasă, o scenografie foarte potrivită idei i reg izorale (camera de 
spita l-carceră, duşuri le  pr in care curge apa pur if icatoare, dar de care un  
personaj se  ş i spânzură ,  paj iştea paradiziacă d in  fundal , pe  care se  i ubeşte, 
dar se ş i  muti lează, ş i  chiar ucide etc . ) .  Abundă scenele "tari" , la care trebu ie 
să ai stomacu l  putern ic . Dar, iertare, m i  s-au părut de acelaşi t ip cu scenele, 
cutremurfttoare ş i  e le ,  în care nefericiţ i i  de lângă noi îş i exh ibă membrele 
ciuntite. In această ordine de idei, m i  se pare cu totu l  i relevant pentru actul 
artistic faptu l că autoarea a tră it ea însăşi o experienţă-l imită pe care a dus-o 
până la capăt. 

Pesemne că, dacă nu am res imţit emoţia scontată, a rtistică, v ina îmi 
aparţ ine. Iar motivul este, p robab i l ,  neîncrederea mea în teatru l ca experienţă 
m istică·, r itual la care iau parte spectatori ş i  actori într-o depl ină comuniune .  
Când nu  doar actori i .  Sunt convins că lucru l  cu Andrei Şerban este o 
exper ienţă existenţială unică pentru actori , fondatoare chiar, pentru un i i ;  e ,  
des igur, un  i mens câştig pentru ei , ca actori ş i  ca oamen i .  Dar eu ,  spectator, 
cum ·i ntru în ecuaţia asta? Nu pot să u it ce-m i  spunea un tânăr (pe-atunci) 
actor, când repeta la Trilogie: "n-ai idee ce experienţă formidabi lă e spectacol u l  
ăsta; păcat că  ne deranjează spectator i i " .  Altfe l ,  desigur, toţi actori i acestu i  
spectacol sunt m inunaţ i ,  joacă - nu-mi  vine alt cuvânt - cu cred inţă, dăruiţi 
tota l ,  trec peste orice fel de i nh ibiţ i i ,  f iecare are cel puţin un moment în care e 
pus în valoare. 

Purificare este un spectacol care trebuie văzut. Nu pentru ceea ce spune, nici 
pentru că ar inova cumva l imbaju l teatral (pentru că nu o face) . Trebuie văzut 
pentru că e spectacolu l  unu i  regizor foarte bun care a lucrat cu o echipă excelentă. 
Un regizor care are, cu siguranţă, ceva de spus. I nd iferent cât aderă unul sau altul 
dintre noi la spusa lui . Iar acest spectacol poate prileju i  o d iscuţie foarte uti lă - dar 
nu exaltată ş i nici în transă - despre ce aşteptăm de la teatru . 


