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Striptease nu este cea mai usor de montat — si, automat, de receptat — dintre
piesele lui Mrozek, as zice, chiar dimpotriva.Si in aceasta piesa scurta, ca in
altele, dramaturgul, azi celebrul dramaturg polonez, isi etaleaza , in spirit polemic,
specific anilor 60-70, principiile teoretice legate de teatrul absurdului si farsa
tragica. Ca si alti confrati ai sai, el aduce cu nonsalanta discursul teoretic, ideile
filosofice si, nu in ultimul rand, convingerile politice, in chiar textul dramatic, ceea
ce, sa recunoastem, nu-| face accesibil intotdeauna si, mai ales, nu chiar tuturor,
ariditatii si monotoniei discursului dramatic, fiindu-i acut necesare forme
spectaculare ingenioase, capabile sa lumineze drumul spre intelegere...

Nu spunem nimic nou, observand ca personajele pieselor lui MrozZek, situate
in pozitii limita, reprezinta categorii sociale, stari, mentalitati, un anume mod de a
gandi, dialogul lor fiind cel mai adesea marcat de neintelegere, starea creata fiind
aceea a necomunicarii, a imposibilitatii stabilirii unei relatii normale, logice,
anormalitatea situatiilor este chiar cheia unui teatru ca acesta.

Actorul Doru Farte, acum luandu-si sarcina de regizor, a intuit bine si ceea
ce e accesibil si ce nu in piesa pe care a propus-0.E si motivul pentru care ,
lucrénd cu doi colegi talentati si dornici sa joace — i-am numit pe Petre Ghimbasan
si Andrian Locovei — a cautat si a gasit , se pare, cel putin cateva elemente care
vin in sprijinul accesibilitatii de care vorbeam.

In Studioul teatrului oradean tanara scenografa Oana Cernea a imaginat un
spatiu inchis, rosu ca focul — un fel de iad in care intra Domnul 1 si Domnul 2. Usa,
tot rosie, se inchide brutal si, in incépere, se trezesc doi barbati imbracati identic:
costum negru, camasa alba, cravata lunga rosie, batista rosie in buzunarul de sus.
Ei au cate o servieta identica si se asaza pe scaune... identice. De-abia cand incep
sa discute si sa-si manance gustarile, ne dam seama ca sunt foarte diferiti:
Domnul nr. 1 scoate tacticos o jumatate de mar pe care, dupa ce-o examineaza
cu atentie, gasind un fir lung de par — scena e remarcabila — musca din ea
marunt-marunt, de parca ar vrea sa-l tina o vesnicie, apoi soarbe dintr-o sticluta
cafea, si pune totul grijuliu la loc. Domnul nr. 2 scoate cam neglijent un sandvis cu
sunca si o cutie de bere, mananca zdravan si pofticios si bea cu sete. Primul tine
teorii, e demagogul sau ideologul; el vorbeste convingator despre adevar si
libertate, examinand modul cum au ajuns in acel loc, desi, nu-i asa, fiecare
plecase de-acasa cu un scop precis si spre o tinta precisa. Al doilea il priveste
nedumerit, agasat de inutila palavrageala si solicita solutii practice de iesire din
starea ingrata de a fi ajuns améandoi prizonieri intr-o incapere ostila si intr-o
situatie care nu prevesteste nimic bun. Si, ca intotdeauna in farsele tragice,
motivele pentru care cei doi se afla inchisi, nu depind de ei, de vointa lor, ci vin din
exterior, de undeva de-afara...

Domnul 1 ne da definitia libertatii (ca Posibilitatea de a alege) in conditii de
totala absenta a acesteia, si nu face nimic, laudandu-se chiar ca n-a facut nimic,
n-a batut in usa, n-a ciocanit, iar Domnul 2, pragmatic si ,mai vulgar”, s-ar stradui
sa faca ceva, dar nu prea stie ce (nu are idei — recunoaste — si nici fantezie).

Ei bine, oricat de interesante ar fi dialogurile celor doi, la un moment dat ele
ar deveni obositoare pentru publicul obisnuit de azi, din salile de spectacol. lata ca
Doru Farte a gasit o solutie salvatoare: in locul Mainii care vine sa-l dezbrace, de
fapt sa le anihileze personalitatile, identitatile, in scena intra o femeie tanara,



HIMBASAN si Andrian LOCOVEI."

sumar imbracata, dar elegant, in desuuri albe, cu un sal mare alb de matase in
maini (Anamaria Boruzs); frumoasa, stranie, cu un chip impenetrabil, ea vine in
pas de dans languros si, fara un cuvant, le solicita imperios celor doi pantofii,apoi
cureaua, bretelele, pantalonii, hainele, lasandu-i in chiloti.

E drept ca trupul perfect al fetei si imbracamintea ei sumara atrag ca magnetul
privirile, dar nu surpa nimic din impactul dialogului, pentru ca scenele sunt mute.

Dezbracati, inspaimantati, nesiguri, vulnerabili, cei doi Domni realizeaza ca
Jimitarea in spatiu s-ar putea extinde si la cea in timp*, adica li s-ar lua chiar
viata... In scena nu e nici macar un semn al unei posibile solidaritati. Ei sunt
noneroi intr-o antilume, iar moartea lor n-ar avea nimic din tragismul unei disparitii
definitive, dimpotriva, ea, moartea, vine ca o eliberare dintr-un univers angoasant,
infricosator, apasator..

Ultima aparitie a femeii se finalizeaza cu un spectaculos dans in care cei doi
sunt legati de maini, legati la ochi sa nu vada si gurile le sunt acoperite cu salul,
sa nu poata striga. N-au ales ei aceasta solutie ultima, li s-a impus brutal si ei au
acceptat-o, toate teoriile Domnului 1 fiind anulate intr-o clipita.

Actorii stiu ce joaca, e limpede, sunt concentrati si se completeaza fericit.
Petre Ghimbasan e cu o mica treapta peste Andrian Locovei, dar acesta din urma,
posesorul unei energii pozitive creatoare si al unui joc cinstit il urmeaza
nedistonand nici un moment. Sunt buni amandoi.

N-as spune ca Striptease e un mare spectacol, dar este unul dintre cele mai
reusite, totusi, din ultima vreme, printre cele propuse pentru Studio. $i acest lucru
nu e putin, fiindca mi se pare important ca nedoritele, dar mereu prezentele pauze
din cursul unei stagiuni sa fie acoperite bine, cu munca serioasa la studio sau in
spatii neconventionale, pentru ca talentul actorilor sa nu... rugineasca.
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