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Stan Ghenea scrie un teatru visual si de sugestii, incitant pana la un punct.
Cine s-ar fi gandit la ,,complexul marginilor* si multitudinea de interpretari ce se pot
da unei rame de tablou? Cine ar fi asociat balciul actualitatii cu ,noua ordine
plastica a lumii“? Pe baza acestei viziuni si a unor astfel de interpretari compune
cateva ,tablouri“ teatrale, din ratiuni pe care personajul sau Cupidon le declara,
dar nu le aplica: ,Evadez in teatru din realitatea asta pe care n-o mai pot stapani*.

Volumul publicat in 2003 la ,Cartea Romaneasca“ contine trei piese, dintre
care prima ii imprumuta titlul: lesirea din rama. E si cea mai incitanta prin
sugestii, pentru ca asociaza lumea cu o galerie de tablouri ce fixeaza instantanee
de viata, episoade ale memoriei, care, sterse de praf, se insufletesc si ies din
ramad. In actul trei, chiar promitator. Prin imaginea propusa: ,Bélciul e exprimat de
ramele tablourilor, mai mari, si de personajele acestora, iesite din rama, asezate
in cadrul ramelor, identice cu personajele piesei“. Ca efect optic e ofertant, numai
ca in desfasurarea jocului nu se fructifica suprapunerea. Sensul insufletirii e n
descifrarea trecutului, in a carui reconstituire personajele nu se recunosc. “Trebuie
sa intelegi ca suntem doi batrani nebuni, rdmasi singuri cu o galerie de tablouri in
care nu ne regasim®, spune fostul general Romul aghiotantului sau. Piesa devine
un act de deliberare morala, intr-o prelungita criza de constiinta care apasa si
sufoca o existenta culpabilda. Fostul general a invocat in timpul Celui de-al Doilea
Razboi Mondial participarea la niste manevre, pe care le-a efectuat, insa, intr-o
aventura pasionala cu sofia aghiotantului. Propria softie, pictorita, |-a parasit, I-a
parasit si aventuriera pe al ei consort si cei doi au ramas, iata, alaturi, sa stearga
tablourile (amintirile?) de praf. Ne incurcam putin cu datarea... Daca cei doi au
70 de ani, cum zice autorul, sa credem ca au participat la razboi cand aveau
numai zece? Si cat avea aghiotantul care zice ca a fost si ,ofiter la Siguranta“? nu
ne-am bate capul cu aste socoteli, daca nu am recunoaste, in destule aluzii, zilele
tranzitiei de azi si daca praful indepartat de pe tablouri ar dezvalui probleme
profunde de destin si interes umanitar. Dar ele se invart in cerc ingust, amplificand
0 vina care nu merita atata atentie. Se urmareste cu oarecare interes deliberarea,
dialogul are fluenta si talc uneori, dar autorul iese din rama, ca sa zic asa, Si-Si
merita reprosul unui personaj din piesa: ,li-ai incifrat universul®

Zeita si Ingerul, din a doua piesa (cu acest titlu), sunt elevi de liceu in clasa
a Xll-a. si buni prieteni. Un gest de solidara junete al baiatului, care isi cedeaza
camera pentru o ora unui coleg cu o prietena, devine prilej de reclamatie din
partea unei vecine excentrice, pentru ca juna si-a uitat sutienul in incapere.
E vizata ,zeita“ si ,ingerul* nevinovat se vede in situatia de a fi exmatriculat. Dar
cine e vecina? O fosta actrita, de patruzeci si cinci de ani, care tot vine pe capul
baiatului din indemnuri erotice si, ratdnd repetat cauza, se razbuna din gelozie.
Cam exagerat. Piesa e un ghem de artificii, carora autorul le intrevede ama-
gitoare ecouri de drama, cum si 0 recomanda, de altfel. Ceea ce pare bizar de la
inceput, este numele personajelor. De Angelo si Afrodita nu ne miram, le mai
intalnim in realitate, cu Ahile avem primele nelamuriri, iar cu profesoara Putintelu
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serioase indoieli de inspiratie. Ce sa mai spunem de trinitatea inedita Rima, Arima,
Corima?...

Cu Nemira Tour ne apropiem de ecourile ironiei mazilene, pe care o si
pomeneste laolalta cu ceea ce se numeste stilul Baiesu. ,Ca sa stiti ce este ironia,
citifi-l pe Mazilu. Incercati o aventura somnoroasa si veti multumi pe domnii care
v-ar citi ca sa n-adoarma*“ (si pe doamne, nu? imi vine sa intreb, mai ales ca sunt
majoritare in breasla criticii). O spune prin vocea unui personaj ,gonflabil, cu
pantecele in luna a noua si cu persoana in evaziune fiscala“, Narcis. E produsul
megaloman al vremii care arunca in jocul tranzitiei fapturi fara scrupule, hraparete,
intr-o cursa vijelioasa dupa céstig. Ca el allii, pe care ii santajeaza si ei il
santajeaza la randul lor, direct, deghizati sau teatral. Un lant de farsori intr-o
mascarada derizorie. Sunt opt tablouri cu pronuntate linii caricaturale, personaje
grotesti si miza satirica mai verosimila. Cu un exces de deghizari si panseuri,
totusi, dar, oricum, in ,rama“ jocului. les din rama excesele vizuale din prima piesa
(cu asociatii ciudate privind beciul, labirintul si chiar balciul), sau logica precara a
celei de-a doua. Ca si prefiozitati lingvistice, gen ,trage-ti plapuma singuratatii
peste ochi“, ,De mult am vazut ca oglinda dv. trece peste muntii si vaile textului
dramatic si se opreste in neosmarc®, ,Natura se bucura in scutecele sugestiilor ca
un prunc® s.a.m.d.

Stan Ghenea nu construieste piese, gloseaza asupra lor. Constient fiind de
rigorile genului. ,Dramaturgia nu e ca poezia si nici ca proza. O stie si primarul®...

Promisivme

Numarul mare de evenimente teatrale din
ultimele luni, nu au oferit ragazul colaborato-
rilor nostii sa se aplece asupra volumului sem-
nat de Miruna Runcan Pentru o semiotica a
spectacolului teatral, aparut recent la Editura
Dacia in Biblioteca Teatrul Imposibil, mai ales
ca un asemenea ,manual“ este ,0 premiera in
spatiul romanesc”, cum zice insasi autoarea in
Cuvéntul sau inainte.

li promitem o cronica pentru numarul de
A RUNGAN toamna. (Redactia)




