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Dolee vita i verrivme ecrlary sau

Chris Simion a pus iarasi ochii pe un roman si I-a dramatizat. Este vorba de
Hell, scris de incepatoarea Lolita Pille la varsta de numai 19 ani. Scriitori romani,
dati fuga la Chris Simion daca vreti sa va faceti cunoscuti! Hell este numele eroinet,
mai mult ca sigur un alter ego al autoarei. Ea se recomanda cu furie ostentativa:
,Bund, ma numesc Hell. Sunt o japita. Sunttanara, extrem de bogata, foarte frumoasa
si foarte rafinata. In agenda am 500 de numere de telefon la care nu sun niciodata.
In loc de creier...am un card de credit. In loc de nas... am un aspirator. In loc de
inima... n-am nimic.“ Este insusi textul publicitar al spectacolului realizat de Chris
Simion cu Compania Daya la Laptaria lui Enache, sub acoperisul Teatrului National.
Un spectacol dur si adevarat, brutal si poetic, o dolce vita in versiune ecstasy. Dupa
primele replici (romanul este alcatuit dintr-o succesiune de monologuri, metoda
caracteristica autorilor incepatori si deopotriva interlocutorilor fara experienta culturala
care nu se pot exprima decat prin vorbire directa) pare ca ai de-a face cu un pamflet
marxist impotriva capitalismului de consum. Sigur ca in exasperarea acestor
descurajati miliardari zace samanta marxismului: ,Sunt o japita. Una de-aia pe care
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Antoaneta COJOCARU si Cristian IACOB
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n-o poti inghiti, de cel mai rau soi, o japita din arondismentul XVI, imbracata mai
bine decat amanta patronului tau [...] Sunt stralucitul simbol al schemei marxiste..."
Pare ca vorbeste Jean-Jacques Rousseau si alti utopisti: ,Proprietatea sta la originea
inegalitatii dintre oameni, dar noi nu ne plangem de ea“. Sa vedem, totusi, de ce
se plange Hell. Avem aici spovedania unei fete de bani-gata nemultumita de viata
irosita pe bani atat de multi. Te seduce stilul direct, insolent, autocritic cu dus-intors
pentru ca Hell, cand declara ca este o ,japita“ nu inseamna ca o si crede. Este
fnarmata cu o sinceritate deplina care nu iarta nimic din tot ce se vede, iar ce se
vede este doar ce i se arata pe dinafara: ,In rablele pe care le manam cu peste
doua sute la ora pe strazile Parisului, unde nu-i prea bine sa arzi gazul cand suntem
noi la volan, amestecam alcoolul cu canabisul, canabisul cu cocaina, cocaina cu
ecstasy, gagii reguleaza fara cauciuc curvele si dupa aia juiseaza in amicele
surioarelor lor care, oricum, se postesc din noapte pana-n zori [...] e cu adevarat
rusinos cand te gandesti ca in alte parti copiii crapa de foame*. Autocritica nu este
constanta, ci variabilda. Constant este doar cinismul pe care ti-l da puterea financiara.
Hell incepe sa se rasteasca la ,saracime™ ,Plini de parapon ne condamnati conduita.
Vreti sa ne faceti sa ne punem cenusa in cap, fiindca dam de-azvarlita cu niste
bani pe care voi n-0 sa-i pupat niciodata. Dar n-aveti niciun spor'“ in felul acesta
pare ca Revolutia Franceza este pe aproape si se anunta 0 noua cadere a Bastiliei.
Actorii grupati in jurul lui Chris Simion (Antoaneta Cojocaru, Ela lonescu, Raluca
Oprea si Cristian lacob) se implica atat de pasional in aceasta poveste, de parca
ei ar fi cei care cheltuiesc la shopping sau prin localurile de noapte zeci de mii de
sparai“. Dar regizoarea care a facut si adaptarea si dramatizarea micului roman
deviaza traiectoria eroinei dinspre cinism spre sentimentalism. Hell isi pierde iubitul
ce moare intr-un accident de circulatie si viata ei castiga consistenta prin suferinta.
Daca la inceput era nimeni, acum e cineva care sufera. Antoaneta Cojocaru
interpreteaza impecabil rolul Hell, cu toate capriciile si denivelarile sale psihice. Actrita
este uneori ,decupata“ din context prin intermediul unor proiectii video extrem de
functionale, pentru ca o prezinta in putinele sale momente de singuratate cand nu
este inconjurata nici de furioasa Sibylle nici de nimfomana Chloe (sau invers).
Antoaneta Cojocaru are chiar de la primele proiectii o expresie parca rau
prevestitoare. li tremura barbia si simti ca ceva foarte rau i se va intampla. Problema
lor este ca investind bani in toate placerile nu mai investesc nimic in valorile morale
consacrate (credinta, iubire, culturd), pe care le .contesta pe fata dar le ravnesc
pe ascuns. Luciditatea de care fac atata caz ii impiedica sa creada, sa iubeasca
sau sa invete. Hell, cu dragostea ei paguboasa pentru cel mai rau dintre toti
(abominabilul Andrea di Sanseverini), este, poate, singura care se salveaza. Scenele
de dragoste acrobatica pe care Cristi lacob le executa cu virtuozitate impreuna cu
Antoaneta Cojocaru sunt tot ce poate fi mai captivant de privit intr-o epoca in care
erotismul starneste printre artisti doar reprezentari oribile. Andrea, filosoful romanului,
are ceva crepuscular din Craii de Curtea Veche, ca de altfel toata imaginea lumii
pe care o propune Lolita Pille. Decadenta aristocratiei valahe cu doua sute de ani
in urma are, in esenta, aceleasi tendinte apocaliptice ca si miliardarii fara noroc
de la inceputul mileniului al lll-lea. Acelasi dolce far niente, alungat cu petreceri
nocturne, sex si alcool. Dar noua decadenta pariziana a Lolitei fata de vechea
decadenta a lui Mateiu a pierdut ultimul reazem care era estetismul. Craii lui Mateiu
Caragiale erau aristocrati patrunsi de fiorul estetic pana in maduva oaselor, asemenea
personajelor lui Oscar Wilde; ai Lolitei, chiar descendenti ai unei aristocratii viaguite
ca Andrea, raman niste mitocani putred de bogati care nici nu concep ca s-ar putea
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salva prin educatie estetica, desi citeaza din cand in cand din Baudelaire ca dintr-un
manual al pierzaniei. ,Lux, calm si voluptate” a ramas doar o amintire parnasiana
in placerile nevrotice ale inceputului de mileniu. Un spectacol patetic si adevarat
ca un strigat dupa ajutor. Un strigat de ajutor paradoxal al celor bogati, pentru ca
al celor saraci a devenit atat de obisnuit incat nu il mai aude nimeni. Sigur ca, ce
ne arata Chris Simion cu minimum de mijloace pe podeaua barului de la Laptaria
lui Enache este versiunea saraca dar esentiala a acestui roman despre banii care
nu aduc fericirea.

Laptaria lui Enache - Hell de Lolita Pille. Dramatizarea si regia: Chris Simion. Costume:
Ovidiu Buta. Decor: Innova. Coregrafie: loana Marchidan. Video: Ana Alexandra Blidaru.
Cu: Antoaneta Cojocaru (Hell), Cristi lacob (Andrea), Ela lonescu (Sibylle), Raluca
Opreal/Rodica lonescu (Chloe), Cuzin Toma (Vittorio). Data premierei: 21 noiembrie 2006.
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Spectacolul trupei tinere de la Teatrul de Comedie a fost cu adevarat o surpriza,
deoarece a reusit de la inceput pana la sfarsit sa fie cat se poate de neclar. In primul
rand povestea a fost neclara. Nu s-a inteles ce a vrut regizorul Aurel Palade sa
spuna cu acest spectacol. Ce a trebuit sa fie scos in evidenta? Problemele de cuplu
a doi indragostiti, ea fosta jurnalista de succes, geniala, care din pricina unor
competitii acerbe si-a abandonat meseria si a dat in patima sitcomurilor si a pungii
de floricele din fata televizorului, inecata in cateva pahare de bautura. El, un singuratic,
un neinteles, un bizar crescator de porumbei, aproape pueril in fascinatia bolnava
pentru pasari. Ce ar mai fi trebuit subliniat? Suferinta amandurora pentru un biet
porumbel care nu se mai intoarce din calatorie sau dorinta personajelor de a nu
mai reveni dintr-o cadere psihica si fizica pe termen lung? .

Aparitia brusca a lui Leontin (lulian Glita), initial ma bucura. Imi zic: in sfarsit
cineva care are ceva de spus. Dupa aceea, insa, arunca in si mai mare bezna firul
narativ. Ce este cu acest om-porumbel imbracat intr-o haina din fulgi, cu bocanci
la moda, cardnd permanent o desaga plina de gréu in care se mai poate ascunde
si o sticluta cu votca? De unde vine, care este scopul lui in construirea acestui simbol
al pasarii, de ce apare si dispare printre corpurile de scenografie ascunzand cu
sine, de fiecare data, raspunsul la intrebarile pe care si le adreseaza protagonistii?
lata o parte din nedumeririle la care nu primim niciun raspuns.

Interpretarea seamana cu un seminar la clasele de actorie. Lipsa de experienta
nu lasa initiative prea mari actorilor (mai cu seama Andrei Barbu si Simona
Stoicescu). Fiecare se enerveaza pentru sine pana i se inrosesc urechile, sfortari
patetice de planset, toata lumea tipa aproape isteric, desfiintdnd vena personajelor
si asa obscure. Se trece negradat de la un registru la altul fara nici o pricepere
actoriceasca. Conflictele se incheie pe tonalitati de opera care nu se potrivesc cu
miscarile si expresiile limitate ale celor de pe scena. Incercarile gen ,povestioare
cu morala“ nu exprima in final personificarea stranie a lucrurilor banale, echilibrul



