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Sotrom cun Tantuffe

Am citit, de-a lungul anilor, destule anchete, aparute in paginile revistelor mai
mult sau mai putin ,de specialitate”, grupate mai toate sub titlul Critica criticii, in care
creatorii (fie ei actori, regizori ori scenografi) erau poftiti sa creioneze portretul
criticului ideal. Mai in gluma, mai in serios, am ajuns la concluzia ca idealul cu
pricina trebuie sa aiba o natura schizoida. In fond, criticul inseamna un om mai
informat decat regizorul, actorii, secretarul literar si publicul la un loc, dar care nu
cumva sa se lase coplesit de informatie atunci cand comenteaza un spectacol.
Se impune sa fie un om cu o memorie capabila sa se ia la intrecere cu cea a unui
computer, dar care, Doamne fereste! sa isi aminteasca vreodata ca un anume text
a prilejuit spectacole mai bune ori mai interesante decéat cel la care ia parte si caruia
se presupune ca ii va scrie cronica.

De exemplu. E bun criticul care stie ce lupta a trebuit sa duca Moliére spre
a-si vedea pe scena celebrul lui Tartuffe, dar e pedant si refractar la nou acel
comentator ce invoca lupta cu pricina Tn favoarea respectului pentru piesa. Nu se
poate ca un critic sa vina la Teatru fara sa fi recitit cu cel mult o ora Tnaintea ridi-
carii cortinei textul piesei, dar e cum nu se poate mai demodat acel critic ce Tsi
invoca relectura in apararea vreuneia dintre opiniile sale. De fapt, nici nu e critic,
e un biet filolog, iar de filologi nu mai are nevoie nimeni in ziua de azi! E admirabil
criticul care stie tot ce au scris despre Moliére, Lanson, René Jasinski, Antoine
Adam, Robert Horville ori Genette si altii asemenea lor, dar e un pedant cel ce ii
convoaca in argumentatie. E obligatoriu ca un critic sa stie ca Tartuffe a prilejuit in
Romania cateva importante spectacole-eseu ori spectacole-problema (precum cel
al lui Dan Micu de la Nationalul targumuresean, cel al lui Tocilescu de la ,Bulandra®
ori cel de la ,Casandra“ montat de, pe atunci, studentul-regizor Laurian Oniga, dar
e agasant si Tnvechit (de secol XX, pardon, ba nu, de secolul al XIX-lea!) criticul
care vrea alte si alte spectacole a caror anvergura artistica si ideatica sa fie com-
parabila cu cea a celor sus-mentionate.

M-am gandit la toate acestea dupa un spectacol, nicidecum eseu si deloc
problema, montat la Teatrul Clasic ,loan Slavici“ din Arad de regizorul Dan Vasile.
Montare care, daca tinem seama de Cuvantul catre public intitulat tandru si per-
sonalizat Drag spectator, redactat in versuri de directorul de scena, probabil spre
a reprezenta un fel de contrapunct pentru adaptarea dupa traducerea partial in
proza a lui Romulus Vulpescu, de care se slujeste spectacolul, nu si-a dorit sa
problematizeze, nici sa genereze dileme, doar sa ne distreze si sa ne avertizeze.
Drept pentru care piesa lui Moliére e numai un pretext, asa incat Tartuffe—piesa i
Tartuffe—personajul sunt ajustati, remixati si redimensionati. Textul e drastic decupat
ca sa incapa intr-un spectacol de mai putin de doua ore. Personajul e remodelat
si ni se infatiseaza ca un fals mormon care vorbeste cu accent englezesc pana in
clipa in care se vede stapan pe situatie si isi afirma victoria i dreptul la proprietate
dobandit miseleste neaos romaneste, dar si in inca vreo patru—cinci limbi straine,
subliniindu-si multilingvismul. Orgon din spectacolul lui Dan Vasile nu mai e salvat
de Regele-Soare asa cum a fost Orgon al lui Moliére, nici de nimeni altcineva,
indiciu limpede ca azi orbirea se plateste Tnca si mai scump, iar impostura e inca
Si mai aaresiva.
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Sigur ca acei spectatori care au deschis larg baierele sacului asteptand
spectacolul-eseu, spectacolul-problema trebuie sa isi puna pofta in cui in fata
sotronului cu Moliere ori cu piesa, caci este un spectacol care mizeaza tare putintel
pe idee, si foarte mult pe ras. Spectatorii mai putin pretentiosi rad in voie, rad cu
pofta, rad sanatos, profund neintelectual. Numai ca scenariul de spectacol elaborat
de Dan Vasile saraceste textual si subtextual piesa lui Moliére, avand totusi meritul
de a nu o face vulgara, desi mai scapa doua trei ocheade la public. In plus, scena-
riul mai e si coerent $i, la urma urmei, esenta povesti ramane nealterata. Se vede
treaba ca ajunge. Astfel incat spectatorii rad ei cu pofta, dar pleaca de la spectacol
deopotriva avertizati asupra pericolului credulitatii $i asupra agresivitatii imposturii.
Misiune indeplinita! Unde mai pui ca avertismentul le e transmis deloc didactic de
o distributie nu ntru totul omogend, nu la fel de performanta, dar care detine
insusirea de a aveain cele trei roluri-cheie actori buni, foarte buni, de un indiscutabil
profesionalism. Energica, fanatica si fanatizata, iar la sfarsit mofluza, doamna
Pernelle are savoare in evolutia Dorinei Darie-Peter, felul in care Doru Nica (Orgon)
pune intrebarea-cheie ,si Tartuffe?* e mai mult decat delicios, iar Tartuffe are — ca
sa pastram registrul culinar, deloc abuziv de vreme ce s-a mizat pe un spectacol
digestiv — sare si piper, in interpretarea lui Zoltan Lovas. Altfel spus, actorul practica
un joc strajuit de simtul masurii, nu cade in capcana ingrosarii vulgar-simplificatoare.
Mi-au mai placut (in masura limitata in care mi-a placut spectacolul) Alina Danciu
(Elmire), Roxana Sabau (Marianne), Oltea Blaga (Dorine). Mi-au fost mai putin pe
plac (in masura mai putin limitata in care m-a nemultumit montarea) Alex Marginean
(Valere), Marian Parfeni (Damis) si lonel Bulbuc (Cleonte).

Inteleg ca Dan Vasile gi-a dorit ceea ce se cheama ,un spectacol de public”.
Dar daca a intentionat doar atat, nu pot sa nu ma intreb de ce nu a ales un alt text.
Sunt, slava Domnului!, atatea. Ai caror autori au patimit mult mai putine spre a si
le vedea pe scena.

Teatrul Clasic ,,loan Slavici* dinArad — Tartuffe de J.B.P. Moliére. Regia: Dan Vasile. Adaptare
dupa traducerea lui Romulus Vulpescu. Decor: Laurian Popa. Costume: Luminita Penigoara.
Light design: Lucian Moga. Cu: Dorina Darie Peter, Doru Nica, Alina Danciu, Marian Parfeni,
Roxana Sabau, Alex Marginean, lonel Bulbuc, Zoltan Lovas, Oltea Blaga s.a. Data premierei:
14 martie 2009.
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Carmen MIHALACHE

Codita de drac

In urma cu vreo doi ani, Bogdan Ulmu, prolific si ludic, dupd cum il stim,
scotea la iveala o carticica intitulata lon Creanga, dramaturg fara voie, care con-
tinea sase scenarii dupa povestirile humulesteanului. Asezate in pagina acestea
sunau bine, cerandu-si dreptul si la o existenta scenica, Bogdan Ulmu, in calitate
de regizor, de data asta, neintarziind sa treaca la fapte. Invitat la Teatrul de
Animatie Bacau, el a ales spre reprezentare povestea lui Stan Patitul, in care
vede un Faust invers, caci Chirica, trimisul lui Scaraoschi, ,,Scara®, ru-i cere nimic
important eroului titular (Stan); el, dracusarul, e cel care patimesle: Chirica e aici



