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Die Gcmeinde Foeni befindct sich 42 km sudwcstlich von Timişoara, in mitten der banatischen 
Tiefebene. Im gegcnwărtigen Friedhof des Dorfes, der sich auf einer Hochstterrasse des Timişaţtales 
bdindet, wurden archăologische Spuren errnittelt1. Da die Auswcitung des Friedhofs Jahr um Jahr diese pră­
historische Niederlas!:.ung zerstort, wurde im Oktober 1991 eine Rettungsgrabung durchgefiihrt2• Die 
Bedeutung der Funde fiihrte zum Begirm o;ystematischer Ausgrabungen im April 1992. Diese wurden 
im September-Oktober desselben Jahres fortgesetzt 3. Mit dieser Gelegenheit werde ich die Ergebnis!>e 
der ersten beiden Grabungsperioden (Oktober 1991 und April 1992) darstellen, wobei die SchluBfolge­
rungen natiirlich vorlăufigen Charakter habcn. Die Bc<lcutung cler Sicdlung fiir die Kenntnis der fnihen 
Bronzezeit im Siidwesten Rumăniens und clen benachbartcn Gcbieten empfiehlt die rascheste Bekannt­
machung dieser Entdeckungen. 

Im Ok.tober 1991, in der Năhe cler Kapelle dcr Familie Jlocioni, am Rande des gegenwărtigen 
Frittdhofes, wurde eine Flăche von 9 X 4 m ausgcgraben (Abh. 1). Die Stratigraphie ist die folgende: 
0-0,20 m schwarze Erde, durch Ackerarbeiten gcstort, diL~ cine gro.l3e Anzahl mittelalterliche, bron­
zczeitliche uPd neolithischc Scherbcn enthălt, sowic Tierknochcn; 0,20-0,40 m gelbbraune Erde, 
cine Schicht, c:lie der Bronzezcit angchort; 0,40-1,60 m mehrcre n,eolithische Niveaus 4• Im April 1992 
wurde in Fortsetzung der bercib untersuchten Zone cine andere Flăche von 10 X 6 m ausgegiaben. 
~lit dieser Gelegenheit wurde fcstgestellt, da13 clic bronzczcitliche Schicht nicht iiberall gleich click 
ist (hier hat sie eine Dicke von bloB einigen cm); sic wird immer diinner je weiter man sich vom 
Timişaţtal entfernt. Die bronzezeitliche Schicht war auch hicr ctwas dicker, abcr ihr oberer Teil wurde 
sowohl durch Ackerarbeiten zerstort (der Pflug reicht manchmal bis zu 0,25-0,30 m), als auch mit 
Gelegenheit der Erhebung des Erdhiigels, auf dem zu Endc des vorigen Jahrhundcrts die Kapelle der 
Familie Mocioni erbaut wurde. Die Oberflăchenforschungen habcn erwiesen, da13 sich die bronzezeitliche 
~iederlassung auf mehrercn hundert Metern er!>treckt, entlang cler Hochstterrasse des Timişaţtales. 

In der broT'zezeitlichen Schicht i~t die Scherbenanzahl grosser als an der Oberflăche ocler in der 
gest6rten Schicht. Aufgrund des Fertigungsgrades cler Oberflăchen und aufgrund der Tone der Gefăile 
konnten wir zwei Kategoricn von Keramik identifizieren: grob und fein. 

• Eine Variante dieses Aufsatzes wurde im Rahmen 
des XIV. Thrakologiesymposions ·1011 Băile Herculam-, Sep­
t<·mber 1992, vorgestellt; F. Gog<Îlia>1 1992, S. 96 f. 

1 Lasarovici 1979, S. 167, 210, es handelt sich um den 
nrthodoxen, nicht um dcu katholischen Fricdhof; i1Jed11leţ, 
fJugilan 1987, S. 132. 

.1 Die Forschung wurde mit Geldern des Instituts fiir 
Archăologie und Kunstgesd1ichte aus Cluj-Napoca durch-

geftihrt. An ihr nahmen F. Draşovean, M. Mare (Museum des 
Banats Timişoara), F. Gogâltan (Institut filr Archiiologie 
unei Knnstgeschichte Cluj-Napoca) teil. 

3 Dic Ausgrabungen dieser Grabungsperiode wurden von 
F. CogfLltan anf dcm Wege, der zur Mocioni-Kapellc filhrt, 
nntl'rno1?11ne11. 

' DiPse Materialien werden ·rnn F. Draşo·1ean veroffcnt­
licht werdcn. 

THRACO-DACICA, tomul XI\', nr. 1-2, Bucarcşti, 1993, p. 51-64 
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Die grobe Keramik wird durch eine rauhe aussere Oberflăche gekennzeichnet, durch cinen Ton, cler 
als Magerungsmittel feinen Sand und zcrstollene Scherbcn verwendet, seltcner nur zcrstollene Scher­
ben &. Die Brennung ist in dcn mei~ten Făllen sehr gut, reduzicrend. Die ăusscrc Farbe dcr Gefăf3e ist 
grau, grauschwarz, ziegelrot und !>chwarz. Die Verzierung besteht în tiefen und breiten Kerben, die 
die sogenannte „Baumr:inde~· . suggerieren; sie wurden mit Hilfe cincs Stcckens odcr Knochens mit 
gesplittertem Endc hergestellt (Taf. 1/1-2; 2/2; 3/3-4, 7-8; 5/4.). Manchmal sind die Kerben etwas 
diinner und geordneter, sie wurden in den weichen Ton des Gefalles mit einem spitzen Gegcnstand ein­
geritzt (Taf. 4/5), und desofteren mit einer gewissen Art Besen (Taf. I /3; 2/1; 3/4; 4/5, 7, 9). ~och 
seltener wurden die Verzierungen mit einem Kamm hergestellt (Taf. 3/2; 4/2). Bei gr6f3eren GefăJ3en 
war der Rand desofteren mit dem Fingernagcl geritzt (Taf. 1/2-3; 2/4; 4/5) oder mit schrăg gekerbten 
Leisten (Taf. 2/2; 3/7-8) oder aufgesetzten und tief gekerbten Leisten (Taf. 3/2) geschrniickt. Beziig­
lich der GefăJ3formen, auch wenn das keramischc Material nur in Bruchstiicken crhalten ist , konnten 

..\l..ih . I Die Lagl' dl'r Ausgrabungl'n ·1om Oktober 1991 und April 1992. 

wir feststellen, daJ3 die Gemeinschaft von Foeni grol3e Topfe mit ausladendem Rand (Taf. 1/2-3; 
3/7-8) oder kleincre Topfe (Taf. 2/2-4.), Fischbratpfannen (Taf. 4./1), Năpfe (Taf. 5/4.) usw. procluzierte 

Die feine Keramik hat gewohnlich den unclekorierten Teii poliert. Die GefăJ3e aus dicser Kate­
gorie sind genauer gearbcitet und der Ton ist viei homogener. Die Magerungsmittcl sincl dieselben 
wie im Falle cler Grobkeramik. Die Brennung ist ebenfalls sehr gut, reduzierend. Die ăullcre Farbe 
der GefăJ3c ist grau, grauschwarz, zicgclrot, schwarz. Gewolmlich sind die GefăBe dicscr Kategorie 
in der unteren Hălfte mit den sog. „Textilmustern" oder „HonigwaLc"-Mvstcrn dckoriert s (Taf. 3/6; 
5/3; 7 /2) . In anderen Făllen wurde cin feinerer Besen Yerwendet; die Kerben sind oberflachlichcr, aber 
gcordneter (Taf. 3/1; 4/6 ; 5/1 ; 6/1-4.; 7/1). Selten sind die nicht <lekorierten Exemplare (Taf. 5/2). 
Vorlăufig kennen wir als Gefă.Bformen Schiis~eln (Taf. 6/3-4 ; 7/1, 3-4) und Năpfe (Taf. 5/1-2; 6/1; 
7/2) 7• In clen meisten Făllen hat cler Rand der GefăBe ein leicht gewolbtes Aussehen, uncl manchmal 
ist er mit kleinen kegelformigen Hervorhebungen geschmiickt (Taf. 7 /3). 

• Io Gornea-„Vodneac" werden desolten·11 auch Stein­
chen verwendet, La:arovici 1977, S. 89. 

8 \Venigstens in Foeni sind si1t von ZWl'i Arte11: einige 
tiefer, mit gut sichtbarem Textilmuster; andere oberflach­
licher, sich den „Ritzmustern" năhernd. 

7 Di«" Ausgralmngen ·!Om Herhst 1992 în dn zentralen 

Gegcnd der Siedlung, wo dic Kulturschicht iiber 70 cm hat, 

filhrte zur Entdeckung auch anderer Gefallformeu. 
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In den ersten hciden Grabungsperioden von Foeni wurdc cin einziger Grabungskomplcx ent­
deckt. Es handelt sich um einc Plattform aus gebranntem Ton, aus cler, wcgen cler Ackerarbeiten, 
blo!3 cin kleiner Teil erhalten ist. Die Plattform war direkt auf dem Boden errichtet worden und ist 
mehrcre Male wicdcraufgebaut worden, mit ncucn Tonschichtcn. In der Siidwcsteckc befand sich ein 
Herclplatz mit zwci \Viederaufbaunivcaus. 

Die Kcramik ist vorlăufig das einzige Element, das uns cine kulturelle und chronologische Ein­
gliederung der Entdeckungen von Foeni ermoglicht. Das „Baumrinde"-Ornament ist aus mehreren 
K ulturcn dcr friihen Bronzezcit wohlbekannt. P. Roman analysiert den Begriff cler „Nyirseg-Gruppe" 
u nd fiihrt in die Katcgorie cler Keramik 2 folgendes cin: „mit eingeritzten Mustern (2a = in Form 
von Baumrinde; 2b '~" tiefe Ritzmuster mit cinem Beginn moti,·istischer Ordnung; 2c = oberllachliche 
Rillcn)" 8• Dic \'crglcichsstudic dcr Ornamcntienmgskategorien fiihrt ihn zur Schlu.13folgerung, da.ll 
diese Artf GcfaLk zu dekoricrcn, ăltcr ist, scine Vorfahren seien in Vucedol-Z6k zu suchen 9• Das 
Ornament erweist sich als cine Mode dcr Zeit; cs crscheint in dcr ~1ak6-Gruppe 10, in der ostlichen 
Slowakci im Horizont Kosihy-Oaka 11, in. cler >:yirseg-Phase (Phasc I oder Berea), sowie in cler Phase II 

ri ' 3 ~ s cm 

3 

Taf. 1-Focni „Cimitirul ortodox''. 

s Roman 1984, S. 269. 
9 Roman 1984, S. 270 f. 
10 Banner 1939, Abb. 4/ I, 4 (Mak6); Kalicz 1968, Taf. 

IV/28; VIIl/10-14 (Dornony), IX/26, 36 (Tâpi6szele); 

1\"emeli 1979, ..\bb. 3/2 (Pişcolţ); Kalicz 1981, Abb. '4/6 (Tis­
zaluc-Sarkadpuszta) usw. 

11 Tof.i k 1961, ..\hb. 5/ I - 3 (Male Kosihy); Vlad dr 1966, 
Abb. 14/4, 6-7 (Caka) usw. 
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Ţaf. 2 Foe ni , ,Cimitirul ortodox". 
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Ţaf. 3 Foeni „Cimitirul ortodox". 
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Tat. 5 Foeni „Ci mitirul or todox". 
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60 Florin Gogâltan 

(Sanislau) der Nir-Kultur 12
• Er fchlt auch in der Kultur Nagyrev nicht 13• SeiPe weitgehendc Verwcn­

dung in Zeit und Raum beweist cine kraftigc urspriingliche gemeinsame Grundlage und engc Kontakte 
zwi!>chen verwandten Gemeinschaften. 

Eine anclcre Omamcntierung<>tcchnik, die von der Gemcinschaft aus Foeni oft verwendet wurdc, 
sind die sogenannten Textilmustcr. Die Problematik diescr Art der Gefă.J.lverzicrung wurde in dcr ru­
mănischen Fachliteratur zum wiederholten Male besprochen 14. Die ersten Stucke mit Textilmuster 
erscheinen bereits im Mak6-Horizont, in Tiszaluc-Sarkadpusta 15• Weiter westlich trifft man sie in Je­
visovice B - Komplexen an 16, 5owie in der spăten Phase der Gruppc Nyirseg-Zatin (Hriadky-Rozha­
novce 17 ). Nach P. Roman wurde der Glockenbecher-Schock clas Erscheinen der Textilmuster in T6szeg 
und dann weiter sudlich, im Banat uncl in Oltenien, herbeifiihren 18. \Venn seit 1984 das Auftreten 
einiger Entdeckungen, clic der Kategorie 4 nach P. Roman „Textilmuster" im Banat „schr wahrschein­
lich" war 19, wircl jetzt clicse Hypothese durch die Ausgrabungen von Foeni bestatigt. 

\Yas das Repertoir der Keramikformen anbelangt, auch wenn das Material nur in Bruchstiicken 
vorliegt, kann man etwas fe5tstellen. So kann man die kleine Anzahl der benutzten Gefa13formcn her­
vorheben. Die gro13en oder kleinen Gefă13e mit leicht ausladendem Rand und mit R.itzmustern sincl 
in dcr ganzen Fruhbronzezeit wohlbekannt 20, sie sind nicht nur fur den Textilmusterhorizont cha­
rakteristisch. Das Fchlen dcr gro13en Gefăsse mit Textilmustern und Bandhcnkeln, die for die Nieder­
lassungen vom Hatvan-Typ so kennzeichnend sind 21 , konnte man entweder auf die noch beschrănk­
ten Forschungen zuruckfiihren, oder vielleicht auf andere kulturelle uncl zcitliche Gegebenheiten 22 • 

Interessant ist auch das Auftrcten in Foeni einer gro13en Anzahl von Schusseln uncl Năpfen. 
Sie haben verschiedenartige Formcn und Dimensioncn, von diesem Standpunkt aus sind sie viei mannig­
faltiger als jene, die in Niederlassungen wie T6szeg 23 oder Tiszaluk-Dankadomb 24 entdeckt wurden. 
Wir nehmcn an, da13 nicht die Beschaftigungen ocler die Lebensweise, die wahrscheinlich die gleichen 
waren, solch auffallende Verschieclenheiten hervorgebracht haben, sondem regionale Cnterschiedc. 

In der rumănischen Fachliteratur wurden solche Keramikmaterialien mit „Baumrinde" - oder 
„Textilmuster" in die Gruppe Gomea-Vodneac eingeglieclert 25 . Neuerclings, durch die Entdeckungen 
einiger Niederlassungen auch in Oltenien 211, wurde die Benenn.ung erweitert, wobei die Bezeichnung Gornea­
Orleşti verwendet wird 27• Au13er einigen allgemeinen Schatzungen, clie ubrigens sehr wichtig sind und 
die wir bereits erwăhnt haben, ist der Horizont wenig bekannt. Dies weil einige Niederlassungen, obwohl 
systematisch crforscht, noch nicht veroffentlicht oder nur teilweise veroffentlicht wurden, und andere, 
die im Terrain identifiziert wurclen, wurden nicht clurch Grabungen erforscht. Fur den Versuch einer 
\Viederherstellung der Endphase der f1uhen Bronzezeit im Siidwesten Rumaniens 28 ist die Vorstellung 
der Entclcckungen notwcnclig, wo Keramik mit Textilrnu5tcrn auftritt. 

Im Herbst des Jahres 1969 wurde im Punkt „Vodneac" aus Gomca von V. Boron.eanţ einc \Vohn.­
grube teilwcise ausgegraben. Diese Bewohnung war von kurzer Dauer, weil es kein.e Kulturschicht gibt 211 • 

Fiir die in der \Vohngrube gefunclenc Keramik wurden Analogien aus dcn Niveaus 0-M von T6szeg vor­
geschlagen 3o. Ein Jahr spăter wurden die Ausgrabungen im Punkt „Vodneac" von Gh. Lazarovici 
wieder aufgenomrnen, wobei er, wie au5 den veroffentlichten Planen ersichtlich wird, den von Y. Boro­
neanţ nicht ausgegrabenen Teil der \:\'ohngrube untersuchte 31 • Das Fehlcn cler Textilmuster bestimmt 
ihn, die Wohngrube in ein „fruhes Horizont, gleichzeitig mit T6szeg A" zu datieren, wobei er sie als 
clie „friiheste aus der Serie cler \Vohngruben von Vodneac" betrachtet 32• 

11 K1Scso 1972, Abb. 2/ 1-2 (Berca XIII - "Viile Berei ), 
1/1-1 (Berca XIX-Togul Sfîl'llU Gheorghe); Bader 1978, 
Taf. VIII/2, 1 usw. (Berea); Roman, Nemeii 1986, Abb. 
2/2-3, 5/2-1 usw. (Pişcolţ-„Nisipăric"'). 

18 Tompa 1937, Taf. 21/ 15 (T6szeg). 22/5 (Na.gyrev); 
Mozsolics 1952, Taf. XX/7, 11--13 usw. (T6szeg); Bdna 1960, 
Taf. II/8, 18, Ill/6 (Kulcs); Bol'la 1963, Taf. IV/6, 8-9 
(Szanda) usw.; Kalics-Schreiber 1981, Abb. 9/ 10, 11, 10/4, 
9- 11 (Soroksar) .. 

u Roman 1984; · S. 271 ·f.; Roman 1985, S. 121; Roman, 
Nemeti 1986, s. 216 usw. 

u Kalicz 1981, Abb. 4/5. 
18 M edunovd-Benc§ovd 1977, Taf. 2/ 1- :J. 
17 Bdtora 1981, S. 7, 9, 
1• Roman 198-f, S. 272; Roman, Nemeii 1986, S. 216 f. 
19 Roman 1984, S. 272. 
20 Siehe Anm, 10- 13. 
21 Mozsolics 1952, Taf. XI/8-15 usw. (T6szcg); Kalicz 

1968, Taf. XL/3 (Tiszaluc-Da.nka.domb); LVIII/ 12 (Tarea.I-

Mezmaj tetă); Tdrnoki 1988, Taf. 2/ 19, 3/ 16 (As;-od-Ma.nyik­
kdomb). 

22 Ei ne ăhnlichc Situation scheint a.uch in Goruea- „ Yod­
neac" anzutreffen zu sein, siehe BOf'oneanţ 1971, Taf. I ff. ; 
Lazarovici 1977, Taf. LXVII; Lazarovici, Săc.ăria 1979, 
Abb. 2-3. 

13 Mozsolics 1952, Taf. XII fi. 
24 Kalicz 1968, Taf. XXXII ff. 
25 Boronea1it 1971. 
28 Petre 1976, S. 16 f. Abb. 8/17 (Ocnele Mari-„Zdup"), 

S. 20 f. (Orleşti); Petre 1983, S. 4. 
27 Roman 1988, S. 217, 222. 
28 Fur Allgemeinheiten s. Roman 1986, S. 31; Ciugudean 

1991, s. li I. 
29 Boroneanţ 1971, S. 5. 
30 Boroneaţ 1971, S. 12. 
31 Lazarovici 1977, S. 26, Taf. !X. 
111 Lazarovici 197Y, S. 90. 
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E. Pădureanu veroffentlicht 1973 Keramikmaterialien, die aus Oberflăchenuntersuchungen von 
Cicir stammen 33• Cnter diescn bcfindcn sich auch einigc Scherben mit Textilmustern. Er gliedert die 
Siedlung in „das Ende der Otomani I Phase und zu Anfang der Otomani II Phase" ein 34• Aus den 
Ausgrabungen von Iaz „Dîmb", die 1977 von R. Petro\"Szky durchgcfiihrt wurden, stammt eine Scherbe 
mit Textilornamenten 35 • Ihre stratigraphische Lage (iibrigens unsicher) scheint !>ie mit der hier entdeck­
ten Siedlung, die der Gruppe Balta Sărată angehort, in Ycrbindung zu bringen. In Valea Timişului 
„Rovină" ist die Situation dcutlichcr. Eine Wohngrube, die Keramik mit Ritzmustern urd Textil­
mustem enthălt, wird von einer Obcrflăchenwohnung iiberlagert, die Materialien charakteristisch fiir 
die Gruppe Balta Sărata aufweist 36• Bei dieser Gelegenheit gelangten einigc Scherben aus der Wobn­
grube in die spătcrc \\'ohnung und hatten hier, glaubcn wir, eine sekundăre Position inne 37 • 

Durch die l'ntersuchung dcr unveroffcntlichten keramische~ :Materialien aus den als Vatina ange­
sehcnen Siedlungen von Ciuta 38 und Corneşti 39 wurdc es uns moglich, einige Fragmente mit Textil­
mustem zu identifizieren. Im ~Juseum fi.ir die Geschichte Sieb.enbiirgens aus Cluj gibt es eine betrăcht­
liche Anzahl \"On Kerarnik mit Ritz-und Textilrnustcrn, die von dcn Ausgrabungen M. Roskas von 
Periam stammt 40. Anderc ăhnlichc Entdcckungen aus dem Siidwesten Rumăniens wurden, melu qder 
weniger liickenhaft, in Arad--„Buiac" 41 , Parţa 42 , Ostrm·ul Corbului 43 , und Breazniţa de Ocol" 
aufgezeichnet. Diese Liste ist wahrscheinlich unvollstândig, da cs mir noch nicht gelungen ist, alle ălteren 
Entdeckungen aus dem l\Iuseum des Banats in Timişoara zu iiberpriifen. Nicht destoweniger beweist 
die Karte, die wir vorstellen, dail der gesamte Siidwestcn Rumăniens von Gemeinschaften besiedelt war, 
die ihre Keramik mit Ritz- und Textilmustern schmiickten (Taf. 8). Ein besonders wichtiges Pro-
blem ist die Festlegung de~ Zeitpunkts, zu dem dieses stattgefunden hat. · 

Der Anfang der Kultur Hatvan wird durch die stratigraphischen Gegebenheiten und die Importe 
aus_ einer Reihe von Niederlassungen aus Cngam und cler Slowakei angedeutet (Tiszaluc, T6szeg, Male 
Kosihy usw.) 45• Im Nordosten L'ngams folgt sic auf dic Kul tur Nirseg, weiter siidlich ist sie mit der 
spăten Phase der Kultur Nagyrev (2a) zeitgenossisch 46• 

Fur Rumanien wird behauptet, dal3 die Keramik mit Textilmustem keine Beispielsfălle hat und 
dal3 sie nicht lokalen Crsprungs sei 47• Ihre Gegenwart in unseren Gebieten, so wie wir weiter oben 
gezeigt haben, wăre auf den Glockenbecher-Schock zuriickz:ufiihren, der die Hatvan-Gemeinschaften 
gegen Osten und Siidosten zuriickgedrăngt hat 48

. Einstweilen kann uns die stratigraphische Lage von 
Ostrovul Corbului (Sektor B) sicherc Hinweise fiir die clmmologische Etappe geben, in der solche 
Gemeinschaften an die untere Donau gclangen. Hier iiherlagert die Gomea-Orleşti-Schicht Materialien 
vom Typ Beba \'echc-Pitvaros und wird ihrerseits \"On Entde·ckungcn des Typs Vişag-Iaz iiberlagcrt; 
die Siedlung stammt au'i ein.er spâten Etappe der Kultur ~agyrev 49 . Leider ist die h.eramik noch 
nicht veroffentlicht; so daJ3 wir sie nicht mit den Enttleckungen aus Foeni vergleichen konnen. 

Au~ dcm, was vcroffentlicht wurde (Cornea, \'alea Timi~ului), sowie aus dcm nicht \'eroffentlichten 
Material, das wir studieren konnten (Periam, Foeni), glauben wir, da13 man zeitliche und răumliche 
Unterschiede zwischen den Entcleckungen annchmen kann, die den Horizont der Keramik mit Textil­
mustem aus dem Siidwesten Rumăniens kennzeichnen. So gibt es in Gornea-„Vodneac" Dekorelemente 
und sogar Gefăilformen, dic in Foeni nicht auftreten. Erstens miissen die feinen horizontalen und ver­
tikalen Kerben erwăhnt werden, die je 2-3 geordnet auftreten 50, sodann die Art der Omamentierung 

•• Pădureanu 1973, S. 399 f. 
84 Pddureauu 1973. S. "100 1 Abh .. \34--.15, 39, 48. 
•~ Petrovszky, Gumă 1979, S. 60 f., Taf. XI· 14_ 
36 Petrovszkv, Gumd 1979, S. 68, f., Taf. XX.-XXI. 
37 Pelrovszky, Gumă 1979, Tal_ XXll/3-5_ In derselbcn 

Lage scheinen auch cinige Materialien zu Sl'in, die aus der 
Oberfliichenwohnung in die \\"ohngrubc gcratcn sind Taf. 
XXV/3-5. Aus den mit :\I. (;umă gefiihrtcn Gesprăchen 
ging hervor, tlaO auch er dit'Sc '.'<foglichkeit nicht als ausgc­
schlossen uetrachtet' 

•• Pe/resw 1988, S. 135 ff. 
•• Radu 1972 a, S. 27 l ff.; Nadu 1972 b, S. 35 fi; Snroua1111, 

Radu 1975, S. 33 ff. 
'" t"n·1croffentlichtc :l.latcrialien im l\lu,;eum fiir die 

Geschichtc Siebenbiirgens. 
u Roman 1988, S. 220. 

42 Information Gh. Lazaro·1ici, unveroffentlichte Mate­
rialit·n im Museum des Banats aus Tirni~oara. 

u Roman 1987, S. 335 ff.; Roman 19S8, S. 217. 
H Crd ci U/ICSCJI 1992, s_ 100. t • Il'/C"rolfentlichtes Material 

im :\luse1urn aus Drobeta Turnu-Sc-1erin. 
45 Kaficz 1968, S. 161 ff.; Kalicz 1984, S. 20 I ff. 
•• h"aficz 1-981, S. 73, A\Jb. 5; Kalicz 198-1, S. 202 f.; 

Roman 1988, S. 219, 
47 Roman 1988, S. 222; Ciugudean 1991, S. l 11. 
'" Siehe Anrn. 18. .· 
'" Rornan 1988, S. 222. 
50 l3oroneanţ 1971, ·Taf. I/ I, III,'J, IX/9; l.a:arovici, 

Săcărin 1979, Abu. 2/ 10_ Sic- sind aus der Spiitpha~e :'\agyrev 
(Kulcs-Gr'llppe) IJekannt und wertlen dann in \"erbicioara I 
wiedergefunden, siehe Bona 1960, Taf. III/ 13, \"/3, Bt"Tci-u 
1961, Abb. 2/l, 17/'4. 
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Flor in G ogâltan 

1 Foeni 
2 Parţa 
3 Periam 
4 Pecica 
5 Arad 
6 Cic1r 

13•-11•-

7 Ciuto 13 8 rezniţo de Ocol 
8 loz 
9 Valeo Tim i şului 
10 Gornea 
11 OstrovulCorbului 
12 Cerneşti 

Taf. 8 Die Verbreitungskarte der K cramik m it Tex t ilmus tern im Si\Jwest en Ruminiens. 
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Foeni, eine frtthbronzezeitliche Siedlung .e:t 

mit Ritzen der gro.13en Gefâ.ISe.51• Von Periam stammen einige Bandhenkel mit Textilmustern, !>Owie 
Fragmente von gro.13en Gefâ.13en, so wie sie in Foetii oder Gomca-Vodneac nicht auftreten 62• Beziig­
lich der Materialien aus der Wohngrube von Valea Timişului, obwohl nicht fahlreiCh, sind sie aber 
sehr reprăsentativ. Die Glutdeckel, sowie die Formen und d],e Verzierungswei~c der groBen GefâJle 
sind gut vcrtreten und sogar identisch mit jenet', clic in Foen i entdeckt wurden 53• 

Dennoch finden wir die meisten Analogien fur die Keramik aus Foeni vorlăufig · in · Toszeg und 
nicht unter den Entdeckungen desselben Horizonts im Siidwesten Rumâniens. Deshalb. nehmen wir an, 
da13 diese Gemeinschaft entweder zu einem anderen Zeitpurukt ins Banat gelangt ist (als z.B. jene 
von Gornea-Vodneac), oder da.13 sie sich unabhăngig entwickeltt hat (abseits von auJleren Einfliis5en), 
Genau wann dies stattgefunden hat ist z.Zt. schwer zu bestirnmen. \Vahrscheinlich zu einem spaten Nagy­
rev-Horizont oder etwas danach. Die kleinen kegelfănnigen Protuberanzen, die haufig _in Foeni auftre­
ten (Taf. 2/1), sind auch in der Endphase der Nagyrev-Kultnr bekannt, so wie die Entde<-kungen aus 
dem Tell von Tiszaug zeigen 54• Die Fortsetzung dcr Forschun.gen in Foeni werden sicherlich mehrere 
Hinweise in diesem Sinne ergeben. 

Eine anderc Frage ist jene in Verbindung mit der Festlegung des Siedlungsendes von Foeni. Die 
spătesten Stiicke mit Textilmuster erscheinen in Niederlassun.gen, die als Vatina (Ciuta, (Qrneşti) 6 , 

Otomani I - II (Cicir, Socodor, Otomani) 66 oder Wictcnberg II (Oarţa) 67 angesehen werden. Aus dem 
Studium der unverăffentlichten Materialien von Socodor (Ausgralmngen von M. ·Ro„ka), Ciuta und 
Comeşti geht hervor, da.13 mehrere Elemente des vorangehendlrn Horizonts iiberleben. Die. hervorra­
gendste i5t die grobe Kerarnik, die weiterhin mit gekerbten Lcisten und Ritzmustern verzfort wird, in 
der Gornea-Orleşti-Tradition 58• Allmăhlicb werden aber die „Baumrinde"-Muster durch Rillen und 
Verzierungen mit dem Kamm ersetzt 69• Die Keramik mit Tcxtiimustern wird immcr _seltencr, fast unbe­
deutend im Gesamtbild der Verzierungen, die in diesen I\icdC'rlassungen verwendef wei"den 00• 

Sebr wabrscheinlich ist das Ende cler Siedlung von Foenii. „Cimitirul ortodox" in. Verbindung mit 
einer anderen Niederlassung, die etwa 2 km hoher auf dcm Tal des Tirnişaţ entdeckt wurde 81. Diese 
gehărt &owohl zeit licb als auch kulturell den Siedlungen vom Typ Corn eşti ecler So codor ~n. 
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