DESPRE UN ANUMIT TIP DE CIOCAN SI CIOCAN-TOPOR
NEPERFORAT DIN PIATRA DE PE TERITORIUL ROMANIEI*

1. Introducere.

Descoperirea intimplitoare, la sfirgitul secolului
trecut, intr-o galerie de mind de la Ciraci (com. Baia de
Criy, judetul Hunedoara)!, a unui ciocan neperforat din
piatri2, a ficut ca atentia arheologilor care au investigat
sau cerceteaza incd preistoria spatiului roménesc si se
indrepte si asupra acestui tip de artefact3.

Dupa Eugen Comgsa, ,,ultima dintre uneltele de
piatrd, din categoria celor neperforate, este aceea a cio-
canelor masive (mai curind cioplite decit slefuite) lucrate
de obicei din gresie sau din calcar. Forma: aproximativ
cilindricd sau bitronconicd, cu extremititile arcuite
puternic neregulat. Pe mijlocul lor, perpendicular pe axul
lung, de jur imprejur s-a croplit o sdnfuire nu prea adincd,
neregulatd, servind /a trecerea snurului sau a fisiei de
prele, Ia legarea de coadi™. Emil Moscalu aratd ci cio-
canul/topor ,,are o formd paralelipipedicd cu colturile ro-
tunjite prin polizare. La mijloc sau in treimea superioard
el arc unul sau doud sanfuri circulare, obfinutc prin
slefiure. Accastd sianfuire scrvea la inminugarca cio-
canului intr-o coadd care mirea cficicnfa muncii”3.

Accslc doud descrieri ale piesclor in discutic sunt
grosso modo corccte, constituind prezentarea de bazi,
numai cd, de multe ori, in functic dc fiecare artefact in
parte, trebuie facute unele nuantiri sau detalieri. Astfel, in
opinia noastrd, analiza ciocanelor §i ciocanelor/topor este
necesar sd aibi ca suport urmdtoarca schema:

A B
cl : i D

unde lungimea totald a piesei (L) este impartfitd in doud
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cdmpuri, notate A §i B, iar literele C marcheazi tiisul
(acolo unde acesta existd), D ceafa §i E sanful circular
(sau semicircular). Pentru a intregi descrierea, sectiunea
(fie a intregului ciocan sau ciocanelor/topor sau numai a
C sau D) este circumscris3 literei F.

1. Ciocanele-topor din Romania.

I1.1. Raspandirea.

In actualul stadiu al cercetirii se cunosc pe teri-
toriul {drii noastre urmitoarele piesc de acest tip (ingi-
ruirea se face in ordinea alfabeticd a locului de desco-
perire)S:

1. Aniniy, com. Cirpinis, jud. Gorj.

1.1. a: intimplitoare; b: L, = 10 cm, 1,,,D =
7 cm, graxD = 3,4 cm, 1, C = 6,4 cm, g,,,C =3 cm; c:
FC cstc ovald, iar suprafaja putin arcuiti, E sc afld in
zona B, fiind oblic fajd de axul longitudinal al picsei i are
o | neuniformi, FA este dreptunghiulari cu colturile
rotunjite cc sc subtiazd citrec C, carc cstec rupt din
vechime; d: granit; e: Muzeul judefcan Gorj, Targu Jiu7;
fig. 4/5.

1.2. a: intimplatoare; b: L., = 12,8 cm, 1, D =
9 cm, gnaxD = 5,4 cm; c: incomplet finisat, D (in loc de C
cslc §i partca A previdzutid cu o D) sunt arcuite, E se
giseste la jumitatea piesei, este oblic fatd de axul
longitudinal si neuniform ca 1 (de la 3 pini la 4,5 cm), cit
si ca adincime, aceasta datoritd asimetriei uneltei, cea de
a patra laturd este aproape dreaptd, sintuirea fiind su-
perficiald, F este aproape dreptunghiulari, colturile fiind
bine rotunjite; d: roci durd de culoare cenugsie; e¢: Muzeul
judetean Gorj, Targu Jiu8.

* Studiul intocmit este parte a programului de cercetare din cadrul bursei Alexander von Humboldt - 1998-1999. Mulfumim
i pe aceasti cale pentru ajutorul primit colegilor prof. dr. Josef Maran, dr. Lolita Nikolova, dr. Igor Manzura. Ulterior redactirii
contribufiei noastre, am avut ocazia si vedem in Muzeul Unirii din Alba Iulia un nou topor fatetat, cu C ingust, D cu suprafata
dreapta, E circular adinc, amplasat in segmentul B, care a fost descoperit cu ocazia cercetirilor mai vechi de la Petresti. Aceasti
piesd, nementionata pand acum in literatura de specialitate §i implicit necunoscutd specialigtilor, va fi analizati cu alti ocazie.

THRACO-DACICA, tomul XIX, nr. 1-2, Bucuresti, 1998, p. 113-144

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



114

Cristian Schuster

2. Armisesti, jud. Vilcea%. Din picate, date
suplimentare nu ne-au fost accesibile.

3. Bontesti, com. Carligele, jud. Vrancea. a: in
stratul Cucuteni; b: L, = 13,7 cm, 1,5, = 5,2 cm; c: for-
md aproape triunghiulard, C rotunjit la varf, D aproape
dreapti, E se giseste aproape de D, F este dreptunghiulari,
cu colfurile rotunjite (aproximativ plat); d: granit; e: ?10;
fig. 6/3.

4. Branet, com. Barza, jud. Olt.

4.1. a: in locuinta nr. 1/1972 a_culturii Glina; b:
Lmax = 14,4 cm, L, = 7,3 cm; c: C este lat, D circulard,
E se giseste in zona B §i are o 1 neuniformd, F trans-
versald cvasicirculard; d: granit; e: Muzeul National de
Istorie a Romaniei, Bucuresti!!;

4.2. a: in stratul culturii Glina; b: L, = 15,4 cm,
lmax = 11,1 cm; c: C este lat, D circulara, E se giseste in
partea B si este neuniform in I, F este aproape in formi de
dreptunghi cu colturile rotunjite; d: granit; e: Muzeul
National de Istorie a Romaniei, Bucuresti!?; fig. 3/3.

5. Bucuresti- Tei. a: in stratul culturii Tei; b: Ly,
= 21,2 cm, L, = 8,8 cm; c: zona A este mai dezvoltatd in
L si mai inaljatd decit restul piesei, porfiunea cu D este §i
ea masiva, dar mai scundd, suprafata terminald prezen-
tdndu-se ugor piezisi, E este in interiorul zonei B, are o 1
ncuniformd, F este aproape dreptunghiulard cu colfurile
rotunjite; d: rocd durd; e¢: Muzeul de Istorie §i Artd al
Municipiului Bucuresti!3.

6. Cipreni, com. Cipreni, jud. Gorj. a: intampla-
toare; b: Ly, = 15,8 em, ID =82 em, gD =67 cm,
IC = 8,6 em, gC = 5,9 cm; e: bine glefuit, D are suprafaja
ugor arcuild, cu colfurile rotunjite, $i rectangulard in F, E
cste pujin oblic faja de axul longitudinal al picsei, lat de
cca 5 cm i ugor addncit, zona A arc o I in forma unui
dreptunghi cu laturile lungi ugor arcuite si colfurile ro-
tunjite, C este aproape drept; d: rocd vulcanici de culoare
verde; e: Muzeul judetean Gorj, Targu Jiu'!4; fig. 2/5.

7. Ciraci, com. Baia de Cris, jud. Hunedoara. a:
in galeria unei mine; b: L, = 21 cm, 1, = 15 cm, g,
= 10 cm; c: E se gdsesle exact pe centrul pieset, are o 1
neuniformi (deschiderea maxima fiind cca 9 cm) §i este
rclativ binc adancit, F cste aproape dreptunghiulard cu
colturile puternic rotunjite; d: diorit; e: Muzcul din
Aiud!5; fig. 4/3.

8. Cirbunesti, oragul Targu Cirbunesti, jud. Gorj.

8.1. a: intamplatoare; b: L, = 14,4 cm, 1, =
6,8 cm; c: E se giseste in segmentul B, este semicircular,
pe o parte lipsind, are o adincime i 1 variabild, suprafata

D este dreaptd, C este lat, iar in F este dreptunhiular cu
colurile ugor rotunjite; d: granit; e: ?16,

8.2. a: intdmpldtoare; b: L, = 15,2 cm, 1, =
7 cm,; c: piesd afectatd in zona D de lovituri, are E cir-
cular, cu 1 i adidncime variabild, suprafata D este dreapti,
C este lat, iar in F este dreptunghiular cu colfurile ugor
rotunjite; d: granit; e: ?17.

8.3. a: intdmplitoare; alte informatii ne lipsesc!8.

9. Cizinesti, com. Buleta, jud. Vilcea. a: intim-
platoare; b: L., = 18,5 cm, ID = 13 cm, IC = 7 cm (atit
s-a pistrat), g..., = 7 cm; c: C este foarte uzat, la fel §i D,
care prezintd o suprafa{d plani, cu urme de lovire, E se
giseste in zona B, este ugor oblic fatd de axul longitudinal
al piesei, 1 lui este uniformi (3,5 cm), artefactul este asi-
metric, are o fati bombatd §i cealaltd aproape plani,
marginile segmentului A au fost netezite §i glefuite; d:
piatrd durd (diabas?), de culoare verzuie; e: Muzeul din
Govoral9; fig. 6/1.

10. Cernaia, com. Corcova, jud. Mehedinti. a: in-
tamplatoare; b: ; c: E se afla in segmentul B, are o |
neuniformd, la fel prezentindu-se i adincimea, D are o
suprafafd aproape pland, cu colturile rotunjite, C este
afectat de folosirea intensd, F esle aproximativ dreptun-
ghiulard; d: granit; e: Muzeul Regiunii Portilor de Fier,
Drobeta-Turnu Severin20,

11. Ciuperceni, com. Ciuperceni, jud. Gorj. a: in-
tdmplitoare; d: granit; e: 721,

12. Drobeta-Turnu Scverin, jud. Mehedin{i. a: in
castrul roman; d: granit; ¢: Muzeul Regiunii Portilor de
Ficr, Drobeta-Turnu Severin?22, )

13. Goiesti, com. Goicsti, judcjul Dolj. a: intampli-
toare; b: Ly, = 15 cm, 1, = 6,6 cm; d: granit; e: 723,

14. Gorgovii de Jiu, com. Gorgovii de Jiu, jud.
Dolj. a: intamplitoare; c: fragmentar, s-a pastrat numai
segmentul B, cu D mai ingusti decit restul piesei §i cu su-
prafata dreaptd, E este circular, a fost probabil dreptun-
ghiular in F, posibil ca C s fi fost ascuiit; d: granit; e: 724,

15. Hibdgegti, com. Strunga, jud. lagi.

15.1. a: in stratul Cucuteni A3; b: L,,, = 14,7 cm,
loax = 9,9 cm, g.x = 5 cm; c: este aproape simetric,
partea superioard este bombati §i prevazuti cu E, care are
o I neuniforma §i se giscsie in'zona A, scgmentul B arc
laturile mai lungi, D esle ugor rotunjitd §i afectata de
lovituri, F este aproape dreptunghiulara, cu o laturd lungi
bombati, laturile scurte sunt tegite oblic §i a doua laturi
lungd este dreaptd; d: rocd duri; e: Institutul de Arheo-
logie ,,Vasile Parvan", Bucuresti25; fig. 3/1.
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15.2. a: in stratul Cucuteni A3; b: L, = 10,4 cm,
Lnax = 8,9 cm, gnay = 7 cm; c: este aproape simetric, zona
A cu C este afectatid de lovituri, fiind tesitd oblic, D are
colturile rotunjite, E este circular, se giseste in segmentul
A, dar in apropierea centrului piesei §i are o 1 neuniformd,
F este aproape dreptunghiulari cu colfurile rotunjite; d:
rocd durd; e: Institutul de Arheologie ,,Vasile Pirvan",
BucurestiZ6; fig. 3/4.

16. Hurezani, com. Hurezani, jud. Gorj. a: in-
tamplatoare; b: L, = 13,4 cm, ID =6, 8 cm, gD = 3,2 cm,
IC =6,9 cm, gC = 2,9 cm; c: are D cu suprafafa dreapt si
F ovali asimetric, datoritd faptului cd una din laturi este
aproape plani fajd de cealaltd, care este puternic arcuiti,
C este tocit la colful exterior, aceasta indicind pozitia
oblica fatd de coadi gi partea cea mai activa a piesei, E se
giseste in segmentul B, este diferit adincit, are o | neuni-
forma i este oblic fajd de axul longitudinal al arte-
factului; d: roci vulcanica (?); e: Muzeul judetean Gorj,
Targu Jiu (nr. inv. 10445)?7; fig. 2/3.

17. Listeava, com. Ostroveni, jud. Dolj. a: intim-
plitoarc; d: granit; ¢: 728,

18. Mateesti, com. Mateesti, jud. Vilcea. a: in-
tamplatoare; b: L,y = 20 cm, ID = 11 ¢m, IC = 6 cm,
Zmax = 4 cm; c: forma picsci cste aproape triunghiulari, D
cu colturile rotunjite i cu suprafaja afcctati de lovituri, C
in var( lipsd, E sc gdscste in scgmentul B, se adinceglc
destul de puternic, are o 1 relativ uniformai (5 cm) §i este
oblic fatd de axul longitudinal al artefactului, F este
aproape dreptunghiulard cu colfurile rotunjite; d: roci
dur; e: fost la Muzeul din Mildaresti2%.

19. Ostrovul Corbului, com. Hinova, jud.
Mchedinji. a: intimplitoare; c: E sc gidsesic in scgmentul
B, arc o | si adincime neuniforma, estc usor oblic fatd de
axul longitudinal al piesei, D este rotunjit §i cu F aproapc
cilindric, C este afectat in partea sa centrald de lovituri,
are un F aproape cilindric, segmentul A este usor curbat,
astfel incit artefactul seamina cu o sapid; d: granit; c:
Muzeul Regiunii Portilor de Fier, Drobeta-Turnu
Scverin3,

20. Poiana, jud. Bacdu. a: in stratul culturii Mon-
tcoru; b: dimensiuni probabile: L, = 7em, 1, = 4,6 cm;
¢: cu C puternic tocit, D cu suprafaja drcaptd, E circular,
destul de adinc si bine litit, F dreptunghiulari cu colfurile
rotunjite; d: granit; e: Institutul de Arheologie ,,Vasile
Parvan", Bucuresti (?)3!.

21. Raci, com. Negomir, jud. Gorj. a: intim-
plitoare; b: L,y =12 cm, ID=75cm, gD =3 cm, IC =

6,9 cm, gC = 2,9 cm; c: are D cu suprafafa arcuiti §i mar-
ginile rotunjite, iar F asimetricd datoritd partilor lipsd din
D, segmentul A se ingusteazd citre C, care la rindul siu
prezintd urme de folosire, F arc forma unui dreptunghi cu
colturile rotunjite, E are o | §i o adincime neuniforma gi
este oblic fajd de axul longitudinal al piesei; d: rocd
vulcanicd; e: Muzeul judetean Gorj, Targu Jiu32; fig, 1/5.

22. Rocsoreni, com. Dumbrava, jud. Mehedinti. a:
intdmpldtoare; c: D are o suprafatd aproape dreaptd cu
colturile rotunjite, E de | i addncime neuniforme se afl3
in segmentul B, segmentul A’ se ingusteazi simetric citre
C, C este ugor stirbit in urma loviturilor, F este aproape
dreptunghiulari; d: granit; e: 733,

23. Salcia, com. Argetoaia, jud. Dolj. a: in-
timpldtoare; c: E, usor arcuit cu 1 §i addncime ne-
uniforme, sc¢ giseste in segmentul B, D are suprafata
bombatd si afectatd in unele locuri de lovituri, colturile
sunt rotunjite, segmentul A se ingusta probabil simetric
citre C, dar datoriti lipsei lui C, despre care binuim cd
era lat, suntem vaduviti de alte date, F era dreptunghiular
cu colfurile rotunjite; d: granit; e: 734,

24. S3celu-Chicioara, com. Sicely, jud. Gorj. a: in-
tamplatoare; b: L, = 16,3 cm, ID = 6,4 cm, gD = 6,6 cm,
IC = 6,6 cm, gC = 4,7 cm; c: semiglefuit, D arc suprafata
pulcrnic arcuitd, cu un colf distrus datoritd folosirii, E sc
afla in zona B, arc o | §i o adincime ncuniformd, cauzatia
de asimetria piesei, A are o formi de dreptunghi cu
laturile ugor arcuite, iar muchiile rotunjite se subfiaza
citre C, care este aproape drept §i cu colfurile tocite, C si
D prezintd urme de folosire, iar de pe fetele partii infe-
rioare sunt sirite agchii; d: rocd de culoare cenusgie cu
puncte dc culoarc cafcnie; ¢: Muzcul judejean Gorj,
Targu Jiu33; fig. 2/4.

25. Siligtca-Naziru, com. Siligtea, jud. Briila. a:
intr-o locuinia a culturii Babadag; b: L., = 7,5 cm, L,y
= 4 cm; c: este aproape simetric, partea superioard este
usor curbatd, iar cea inferioard aproape plati, pe linia
centrald a corpului se giseste E, lat de aproximativ 1 cm,
zona B este mai masivi §i arc o D cu suprafata aproape
drecaptd, la fel prezentindu-se si C, pe una din laturile
inguste are incizat un cerc, care reprezintd un inceput de
perforare, ambele capete ale artefactului, ca urmare a unei
folosiri intense, sunt puternic tocite; d: rocd duri; e:
Muzeul judetean Briila, Braila36.

26. Sura, com. Slivilesti, jud. Gorj. a: intimplitoare;
b: L.y = 13 em, b, = 8,2 cm; c: piesd aproape triun-
ghiulard, partea ascuiti din C conic lipseste, D are suprafaja
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bombata, cu colfurile rotunjite, E se giseste in segmentul B,
are o | gi o adéncime neuniformd, gi este oblic fatd de axul
longitudinal al artefactului, segmentul A se ingusteazi
simetric citre C, F este aproape rotundi (usor ovald); d:
granit cenusiu; e: 737,

27. Targu Jiu, jud. Gorj. a: intimplatoare; b: L.,
=104 cm,ID=7cm,gD=3,8 cm, IC=6,5 cm, gC=3,6
cm; c: formd aproape aplatizatd, D cu F ovali §i suprafata
dreapti, segmentul B este previdzut pe toate fetele cu un E
uniform, zona A are F de forma unui dreptunghi cu
colturile rotunjite, care se subtiazd citre un C arcuit,
datoritd folosirii D este ciobitd gi C putin stirbit; d: roca
vulcanicd; e: Muzeul judetean Gorj, Targu Jiu38; fig. 1/1.

28. Tintireni, com. Tantdreni, jud. Gorj. a: intim-
platoare; b: L, = 16,5 cm, ID = 7,9 cm, gD = 5,8 cm, IC
= 8 cm, gC = 5,2 cm; c: bine glefuit, are formd de pani,
cu cele doud extremitdfi puternic arcuite, in zona B este
previzut cu un E putin oblic fata de axul longitudinal al
piesei, adancit uniform §i cu 1 de cca 4 cm, D are supra-
fata ugor arcuiti si o F ovald, segmentul A este lenticular
in F si se ingusteaza citre C, care este puternic arcuit §i
prezintd urme de folosire; d: rocd de culoare cenugie; e:
Muzeul judefean Gorj, Targu Jiu39; fig. 2/6.

29. Ticleni, orasul Ticleni, jud. Gorj. a: intdm-
plitoare; b: L., = 12,2 cm, ID = 7,5 cm, gD = 3,3 cm,
IC = 8 cm, gC = 3,5 cm; c: are o D cu suprafafa dreapti,
iar in F o forma asimetricd, una din laturile scurte este
pulcrnic arcuitd, pe cand cealalti cste tesiti, E cstc oblic
fatd de axul longitudinal al piesei, are o 1 §i o addncime
ncuniformi, segmentul A are o F asemanitoare cu un
dreptunghi cu colfurile puternic rotunjite §i s¢ termini cu
un C arcuit; d: roci vulcanici; e: Muzcul judcfcan Gorj,
Targu Jiu0; fig. 1/4.

30. Velesti, com. Murgesti, jud. Dolj. a: intim-
plitoare; b: L, = 15 cm; d: diabas (?); e: 741,

31. Verbicioara, com. Verbiia, jud. Dolj. a: in stra-
tul culturii Verbicioara; b: L, = 12,7 cm, L, = 10 cm;
c: E, culde cca 5,2 cm §i putin adincit, se afla probabil pe
centrul piesei, care datoriti folosirii intense are ambele
capele tocite, mai ales ceea ce a fost C, D se prezinti rotun-
jit, F este aproape rotunda (usor ovald); d: calcar; e: Insti-
tutul de Arheologie ,,Vasile Parvan", Bucuresti4?; fig. 3/2.

31. Judetul Vilcea. a: descoperire intimplitoare;
b: L, = 14,5 cm, I, = 6,8 cm; c: piesd aproape tri-
unghiulard, cu suprafaa D dreapti, cu C pufin latit (usor
rotunjit), E semicircular, foarte pujin adéncit; d: granit;
c: 743,

33. Vlasginu, com. Schitu, jud. Giurgiu. a: in-
tdmplitoarc; b: L (cét s-a pistrat) = 4,3 cm, ., = 3,8 cm,
gD = 4,2 cm; c: piesd fragmentard, s-a pistrat numai o
parte din segmentul B, cu D avédnd o suprafaji usor
bombati, cu muchiile polizate, F dreptunghiular cu col-
turile rotunjite, E este de 1 §i addncime neuniformi; d:
granit; e: colectia arheologici a Scolii generale Vlaginu.

11.2. Despre denumirea artefactulur (de cadtre
specialistii romani).

In literatura arheologici roméaneasci, piesa supusi
analizei poarti diferite denumiri. Astfel, Dorin Popescu o
numeste ,,ciocan”44 sau ,,ciocan de piatrd"45, Vladimir
Dumitrescu ,,ciocan de miner”46 sau, in limba francezi,
,,maillet 4 rainure"47.

La Ecaterina §i Radu Vulpe giasim formularea ,,un
morceau de grés verditre d'un aspect stralifié, présentant
Ia forme d'un pilon prismatique cintré™8. Dumitru Berciu
vorbeste de ,,ciocane cu sdnfulefe”d sau in germani de
~Hammer mit ringsumlaufender Rille"50, iar Valeriu
Leahu de ,,asa-numitul ciocan de miner”3! sau de
»lopoare de ,,miner">2,

Pentru Eugen Comsa, ele sunt ,,ciocane masive”3,
pentru Emil Moscalu, ,,ciocane din piatrd”"54, iar pentru
Nicolae Harjuche §i Octavian Silvestru, ,,ciocan de piatrd
cu profil usor curbat"3.

Cele doud exemplare de la Branef sunt in viziunea
lui Augustin Ulanici ,,fopoare cu sanf circular”5%, iar
denumirea datd de Ioan Andritoiu, Petre Gherghe si
Citilin Riscuta este de ,,fopor-ciocan™>.

Ghcorghe Petre-Govora numcgle picscle desco-
perilc in zona Vilcea ,,lopoarc-ciocan de minerit” 5%,
Pentru Mircea Munteanu si Cristian Schuster artefactele
in discutie sunt ,,fopoare/ ciocan de tip «miner» " sau
wlopoare dec «minerit» cu sanf circular”d.

fn viziunca lui Téglas Gabor piesa de la Ciraci este
un ,,diorit kétusko” 9, a lui Roska Marton, un ,,drorit-
kalapds”61, iar la Iuliu Martian gisim denumirea de
,,Hammer von Diorit"2,

11.3. Despre functionalitate (din perspectiva
arheologilor romani).

Vladimir Dumitrescu, cu toate cd numegte cele
doud exemplare de la Hibigesti ciocane de ,,miner”, va
nota mai departe: ,,Cum insd in preajma asezarii dela
Hiabdsesti nu existd nici un fel de cariere, aceste ciocane
vor fi servit la spargerea rocelor durc aduse aici spre pre-
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lucrare ca si pentru sdrobirea sdrii geme "3,

Datoritd faptului cd piesa de la Cdraci a fost
descoperitd intr-o mind, ea a fost socotitd un artefact din
dotarca unui miner preistoric. Dorin Popescu va sublinia
de altfel ca ,,singurele dovezi mai concludente despre
exploatarea minelor in Transilvania in epocele preromane
ar fi descoperirea unui ciocan de piatrd in mina de aur
dela Ciraci, a unui topor de piatrd in mina de aur Musari,
de lingd Brad"®.

Despre piesele gisite in Oltenia, Dumitru Berciu
va preciza: ,,ele au servit pentru sfdrdmarea minereurilor
care aveau sd fie topite, fiind deci unelte de mineri”5,
functionalitate acceptatd si de Eugen Comsa: ,,dupd foate
probabilitdtile ciocanele masive au fost folosite la mi-
nerit"%6_ Tot in aceastd directie merge si concluzia lui
Gheorghe Petre: folosite ,,/2 extragerea minereului sau a
sdrii "7,

Radu si Ecaterina Vulpe, Petre Gherghe, Nicolae
Harfuche, Octavian Silvestru, Mircea Munteanu, Cristian
Schuster ezitd a se pronunfa cu privire la rostul acestui tip
de piesif8, Altfel procedeazd Augustin Ulanici, care va
sublinia c3 ,,uneltele in discufie au fost folosite in saline"®9.

Credem ci analiza formei, a greutdtii, a materiei
prime din care au fost realizate, a locului de descoperire, a
gradului de uzurd al diferitelor artefacte de accest tip gisite
pe teritoriul Romiénicei, dar gt in afara granifelor {drii, nc
va oleri informafii mai exacle asupra utilitifii lor.

11.4. Tipurile.

11.4.1. Despre sanful circular sau semicircular (dic
Rille, Ia rainure, groover).

O privire, chiar si mai putin atentd, ne aratd cd ceca
ce individualizeaza acest tip de piesd neperforatd din
piatrd este tocmai sanful circular sau semicircular (notat
de noi E), care folosea la fixarea cozii din lemn. Acest
san{, care imparte artefactul in doud pirti §i are indeobste
o ladtime (notatd de noi 1) §i o adincime variabile, se
giseste perpendicular, de fapt in mai toate cazurile ugor
oblic, pe axul longitudinal al corpului piesei.

11.4.1.1. Pornind de la addncimea E, avem doui
catcgorii dc artefacte:

a. cu o sdinfuire puternic pronunjatd;

b. cu o sinjuire slab pronuntata.

11.4.1.2. FormaE poate fi:

a. circular3;

b. semicirculari.

I11.4.1.3. Laftimea E poate fi:

a. uniforma;

b. neuniforma.

11.4.1.4. Pozifia E pe axul corpului piesei poate fi:

a. centrald;

b. in segmentul B:

b.1. mai aproape de segmentul A;

b.2. mai aproape de D.

11.4.2. Ceafa/muchia (D) si tdisul (C):

Dupi cum s-a putut constata, D §i C constituie
extremitdfile longitudinale ale pieselor de acest tip. D se
afld in segmentul B, pe cind C in zona A. Numai ci,
uneori, C lipseste, el fiind inlocuit cu o a doua muchie.
Acest fapt ne obligd a impdrti artefactele in dou# mari ca-
tegorii:

1. Ciocane: piese la care ambele capete se termin3
in D, care poate fi in sectiune (F) rotundi sau aproape
dreptunghiulari, cu colturile rotunjite. Suprafaja D este de
obicei arcuitd, aceasta atat datoritd modului cum a fost
lucratd piesa, cét gi uzurii rezultate in urma folosirii
intense. '

2. Ciocane-topor: artefacte previzute atit cu D cat
sicuC:

a. cu C conic;

b.cu C lat.

La accst lip dc piesd, D estc in F rectangulard, cu
coljurile rotunjite, sau circulard. Suprafaja D cste arcuitd,
dar $i uncori aproape dreapla.

C este in F dreptunghiular, evident tot cu colturile
rotunjite, sau oval.

IL.5. Greutatea.

Se poate spune ci artefactele au o greutate medie
intre 1 §i 2 kg. Astfel, piesa de la Cizincsti cintiregte
2 kg’0, iar cele de la Matcesti 1,5 kg’! si Bontesti un pic
peste 1 kg72. Impresionant este ciocanul de la Ciraci,
care are o greutate de 3,73 kg73.

11.6. Materia primd.

Majoritatea pieselor au fost lucrate din granit
(Bontcsti, Branct, Cirbunesti, Cernaia, Ciuperceni,
Drobeta-Turnu Scverin, Goesti etc.). Altele sunt realizate
din rocd vulcanici (Cipreni, Hurczeni, Raci, Tirgu Jiu,
Ticleni), diabas (Cizinesti, Velesti), calcar (Verbicioara).

I1.7. Modul de executie a piesclor.
Artefactele descoperite pe teritoriul Romaniei au
fost realizate, in majoritatea cazurilor, prin doud procedee
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alternante: cioplire §i slefuire (polizare). Dupi ce a fost
aleasi bucata de materie primi ce urma s fie trans-
format3 in ciocan sau ciocan-topor, se trecea la cioplirea
ei, mai ales zonele extremitdtilor (C si D) si E. Ulterior,
se slefuia intreaga piesi sau numai anumite spatii.

Analiza artefactelor ne aratd ci au existat diferite
grade in lucrarea pieselor finite. Astfel, ciocanul nr. 2 de
la Aninis este incomplet finisat, ciocanul-topor de la
Sicelu-Chicioara este semiglefuit, iar cel de la Cipreni
este bine polizat.

11.8. Felul i locul descoperirii.
11.8.1. Descoperire intimplatoare:
a. fard informatii suplimentare: Anini§, Hurezeni,
Tirgu Jiu, Raci, Cipreni, Mateegsti etc.;
b. cu unele informatii suplimentare: la C3raci intr-
o galerie de mind?4; la C3z3nesti la o adincime de 2,60
m, nu departe de urmele unei ageziri Glina; la Vlaginu in
apropierea unor urme ale unor ageziri Glina §i Tei’3; etc.
I1.8.2. Situatii stratigrafice clare.
a. in stratul de culturi: Bontesti, Hib3gesti, Bra-
net, Montcoru, Bucuresti-Tei, Verbicioara’s.
b. in complexe inchise (locuinfe): Branet, Silistea-
Naziru’’.

11.9. [ncadrarea culturals.

Piesele din Romania apartin unor perioade diferite,
de la eneolitic pand in prima epocd a fierului.

11.9.1. Eneolitic.

Descoperirile de la Hibigesti si Bontesti aparfin
acestei sccvenie culturale. Astfel este atestat cd acest tip
de artefact cste folosit in spatiul romdnesc, dar numai in
parlca sa risdritcand, incd din faza Cucuteni A378,

11.9.2. Pcrivada de tranzific de Ia I'ncolitic Ia
Ispoca bronzului.

Pctre Gheorghe atribuie, cvident cu rezerva nece-
sard, picscle de la Targu Jiu, Aninig, Hurczeni, Ticleni,
Raci, Sicelu-Chicioara, adica variantele sale £/, 1 1.bsi
1.2, culturii Cotofeni’. Ceea ce ar insemna ci, in acea
perioad, acest tip de artefact este propriu numai culturii
Cotofeni, mai exact numai zonei de nord-vest a Olteniei
din aria sa de raspandire.

11.9.3. Epoca bronzului.

11.9.3.1. Bronzul timpuriu.

Ccle doui piese de la Branet, gisite stratigrafic
intr-o pozitie clari, apartin culturii Glina80. Tot acestei
manifestiri 1i sunt atribuite dc Petre Gherghe si desco-

peririle de la Cpreni §i Tant3reni, respectiv varianta sa
I1.c81.

Gheorghe Petre-Govora crede cd artefactele de la
Cizinesti, Matcegti 5i Arm3sesti aparfin mediului
Glina82, Pentru ciocanul-topor de la C#zinesti se aduce
drept argument faptul ci ,,/z distan{s de circa 6 m sud de
punctul descoperirii, in acelasi nivel, s-au gdsit fragmente
ceramice de la inceputul epocii bronzului, cultura Glina”83,

Dumitru Berciud4 consider3 ci piesa de la Ostro-
vul Corbului ficea parte din. inventarul uneltelor/arme al
purtitorilor culturii Glina. Temeiuri care si fundamenteze
oarecum aceastd concluzie ar exista. Pe respectiva insuld
dunidreand au fost surprinse arheologic urme ale unor
comunititi Glina tirzii. Dar nu trebuie neglijat faptul ci,
tot acolo, au fiintat §i puternice ageziri Cofofeni.

11.9.3.2. Bronzul mijlociu si final.

Piesa de la C3raci este consideratd de loan Andri-
toiu ca ficind parte din patrimoniul culturii Wieten-
berg8. Din picate, nu ni se oferd argumentele supozitiei
sale, aspect care l-a ficut probabil pe Nikolaus Boroffka
sd nu menfioneze in monografia sa consacrati respectivei
culturi, acest artefact86,

Culturii Verbicioara fi aparfine ciocanul din age-
zarea eponimi®’, iar culturii Monteoru ciocanul-topor de
la Poiana88.

Dinu V. Rosetti8, si dupi el Valeriu Leahu90 gi
Emil Moscalu?!, afirmd c3 descoperirea de la Bucuregti-
Tei trebuie atribuiti culturii Tei. Din picate, nu ni se dau
informatii suplimentare cu privire la faza cireia apartine
aceasti descoperire, stiut fiind cd in situl respectiv au fost
gasite atit vestigii Tei II cit si Tei IV.

Dupd cum se poate constata, ciocane §i ciocanc-
topor au fost gisite in ariile de riispindirc alc unor culturi
difcrite, find atestate, in afard de Dobrogea, in toatc
celelalte provincii roméncsti: Muntenia, Olicnia, Moldova
si Transilvania.

11.9.4. Prima virstd a ficrului.

Culturii Babadag ii este atribuiti picsa de la Si-
ligtca-Nazaru92, Interesant este ci, in anii 1981 §i 1983,
in sectorul A al agezirii, tot in locuinie cu materiale tipice
Babadag 11, au fost descoperite doui vase Coslogeni®3, i
cu toate acestea investigafiile ulterioare nu au relevat
existenta unui nivel oricit de superficial din Bronzul final.
Oare si piesa din piatrd si provind de asemenea din
mediul Coslogeni? Poate asa s-ar explica §i incercarea de
perforare, purtitorii culturii Babadag reutilizdnd o piesd
mai veche, pe care au incercat si o perforecze conform
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tehnicii de lucrare a artefactelor din piatrd din vremea
aceea.

I11. Ciocanele si ciocanele-topor din mediul

euro-asiatic.

I1I1.1. Rédspédndirea. Analogiile §i analiza acestui tip
de artefact se referd la un teritoriu vast, ceea ce ne-a
determinat s nu putem include toate piesele descoperite.
Acolo unde am considerat necesar, am insistat cu unele
detalii.

II1.1.1. La est de Romania.

La risdrit de Prut, astfel de artefacte sunt prezente
din neolitic si pani in Bronzul final% gi chiar gi mai tar-
ziu. Astfel, piesa de la Hulum Sunt, o asezare neoliticd
de pe raul Obi, este un ciocan, cu E amplasat exact pe
mijlocul corpului, dar realizat numai pe o fati a arte-
factului, muchiile (D) sunt rotunjite, iar in F este aproape
plat, numai partea cu E fiind bombat3?.

Piesa din Daghestan96, aparfinind tot neoliticului,
este un ciocan-topor, cu E circular, D usor oblicd datoritd
uzurii, C este lat, dar cu colful sdu inferior ciobit in urma
folosirii intense.

Primul artefact din cele doud apartinind grupului
neolitic Sulaveru-Somutepe din Caucazul Central estc un
ciocan, cu E pe o singurd parte, cele doud muchii (D)
prezintd urme de folosire, inclusiv agchii sdrite, iar F este
aproape dreptunghiular cu colfurile rotunjite puternic7. A
doua piesd’® estc un ciocan cu E circular, amplasat
central, usor oblic, pe axul longitudinal al artefactului,
cele doud muchii (D) prezintd urme de folosire, iar F este
oval cu capetele rotunjite.

fn mediul Tripolic au fost descoperite picse din 059
- de forma cilindricd, cu E aproape pe centrul corpului, dar
fiind usor oblic, segmentul A mai masiv decit cel B, mu-
chiilc (D) sunt rotunjite, iar F este dreptunghiular cu col-
turile puternic rotunjite - si piatrd. Astfel de picse din os sau
corn sunt cunoscute si in vestul Europei. La Villemaur
(Aubc, Fran{a) s-a descoperit uncalta unui miner realizatd
din corn dc cerb, artelact ce cra previizut cu un E circu-
lar!®, Picsa din piatri, aparfinind culturii Tripolic, arc un
E numai pe o singura faf, situal aproapc central, scgmentul
B terminindu-se intr-o D mai rotunjitd, iar partea A este
mai alungiti!0!,

Dupi cum se poate observa, ciocancle de la Hulum
Sunt, cel din Caucazul Central (prima piesa descrisi) §i cel
din piatrd din mediul Tripolie sunt, prin formi §i cu E
numai pe o fati, aseminitoare ciocanului nr. 1 de la

Hibigesti, iar al doilea artefact din aria Sulaveru-Somu-
tepe are similitudini cu ciocanul nr. 2 de la Hib#gesti.
Aceste constatiri ne indeamnd s3 presupunem ci este po-
sibil sd fi existat in perioada respectivid un orizont est-euro-
pean (si vest-asiatic?) de producere a pieselor de acest tip.

Fidrd a intra in detalii, semnalim prezenta in
regiunea de stepd si silvostepd a estului Europei, dar §i in
Asia Mici si chiar in Africa (o perioadd mai tirzie) a unor
artefacte din piatra, cu E sau uneori doud E pe o parte,
cealaltid fat3 fiind netedd, cu sau fird decor, mari de cca
10 cm, de formd ovald (elipsoidald), ce seamind cu
ciocanele analizate in studiul de fati. Numai cd aceste
piese au fost folosite ca lustruitoare in lucrarea varfurilor
de sigeatl02,

Nici epoca bronzului, aga cum am precizat deja, nu
este lipsitd de artefacte de tipul ciocanelor i ciocanelor-
topor. Descoperiri s-au ficut in Hakasia, in zona Volgdi
Inferioare, in mediul Andronovka, sau Turbinsk din
regiunea Camei Mijlocii, la Voronej, in bazinul Tobo-
lului, in culturile Iamnaia, in cea cu mai multe briie,
Sabatinovka si Srubnaial®3, Astfel, piesa din regiunea
Volgii Inferioare!®4 este un ciocan-topor, cu E circular,
amplasat ugor oblic in segmentul B, aproape de D, care
are la rindul ei suprafata ugor bombati, iar C este lat,
afectat in varf de indelungata intrebuintare. Pe fata
inferioari are o adanciturd in formi elipsoidala.

Un ciocan-topor aseminitor este cel aparfinand
culturii cu mas multe brdie'%5, care are un E circular, usor
oblic i cu o 1 uniformd, segmentul B are laturile incepind
de la E si duse spre capit dispuse in unghi de 60°, termi-
nandu-se intr-o D cu suprafaja aproape dreaptd, FD este
dreptunghiulara cu colfurile rotunjite, partea A are laturile
inclinate, finalizindu-se intr-un C lat. FA este tot dreptun-
ghiulard cu colturile rotunjite §i, la fel ca piesa descrisd
anterior, pe faja inferioar3 existi o adinciturd ovala.

Ciocanelc din Kazahstanul de Est au E circular,
amplasat oblic pe axul longitudinal al artefactului. In doui
cazuri'®, muchiile (D) au suprafaja aproape dreapti s§i
prezinti urme de folosirc. fn altc doud cazuri97, picscle
sunt mai binc finisate, muchiile fiind rotunjite. La toate
ciocancle F cste dreptunghiular cu coljurile mai mult sau
mai putin rotunjite.

Ciocanul-topor din agezarca Bor 1108 a culturii
Turbinsk are E circular, D este puternic rotunjitd, iar C
are o formd conici. Piesa descoperitd in agezarea Vyse
Tarasifka!09, aparfinind aceleiagi manifestiri, este un
ciocan cu E circular, amplasat ugor oblic aproape pe
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centrul piesei. Cele doud muchii (D) sunt usor rotunjite,
suprafetele lor fiind afectate de lovituri, ceca ce a dus la
desprinderea unor agchii mari. .

Bronzului timpuriu din agezarea de la Barani ii
sunt proprii atat ciocanele cit §i ciocanele-topor. Primul
artefact!19, un ciocan-topor de form trapezoidali, poate a
fost initial aproape triunghiular, acum avind o D §i un C
cu suprafata dreaptd. E este circular §i are o 1 §i 0 adin-
cime neuniformi. Cea de a doua piesi este un ciocan!!l,
cu E circular, usor arcuit, ambele muchii (D) fiind uzate
datoriti folosirii. Ciocanul-topor are F dreptunghiulard cu
colturile rotunjite, iar ciocanul, tot dreptunghiular in F,
are colturile, mai ales in segmentul A, bine polizate.

Cele patru artefacte ale culturii Jamnaia, gasite intr-
un depozit de turnare a bronzului la Mosolov (fig. 5/14),
sunt ciocane de diferite forme!12. Dintre acestea, treill3 au
E circular. Primul ciocan!'4 are F dreptunghiular cu colfu-
rile usor rotunjite, suprafetele muchiilor (D) fiind afectate
datoritd folosirii. Cel de al doilea!!5 are un E cu o 1 varia-
bild, fiind puternic 1ifit pe ambele fefe. Muchiile sunt bine
rotunjite, iar F este aproape oval, cu capetele ugor tesite.

Ultima piesd!!6 este triunghiulari ca formi, D
avind o suprafatd dreapta, iar C are varful rotunjit in
urma uzurii.

Epocii bronzului din Caucazul de Sud ii aparjine
un ciocan-topor!!7 cu E circular, amplasat oblic in seg-
mentul B pe axul longitudinal al artefactului. D este
deteriorata datorita folosirii; probabil muchia a fost initial
rotundd. Laturile partii A se termini intr-un C ce la
inceput a fost conic, iar acum se prezinti foarte uzat. F
cste dreptunghiulari cu colfurile rotunjite.

Din os a fost lucrat un ciocan cu un E pe o singuri
fald, situat in scgmentul B. Ambele muchii au supralaja
drcaptd. Picsa a fost gasitd tot in Caucaz!!8 .

Dupd cum s-a putut obscrva, ciocane §i ciocanc-
topor au fost in uz la est de Prut, din neolitic-eneolitic §i
pénd in epoca bronzului, pe un spatiu vast, constatindu-se
totusi o concentrare, poate §i datoritd stadiului cerce-
tarilor, in regiunea caucaziand. Faptul cd patru ciocane,
dintre carc unul cu dublu E circular!!9, necaracteristic
pieselor din Romania'20, s-au descoperit intr-un depozit
de turnare a bronzului in tipare!2!, iar alte doud in perime-
trul zicimintelor de arama de la Novi Aksi, certificd unul
din rosturile acestui tip de artefact.

Nici intinsele regiuni ale Asiei Centrale nu sunt
lipsite de artefacte de acest gen. Amintim numai piesele
descoperite de la Karnab si Cangli'22,

Interesant este cid astfel de piese din piatra isi
gisesc utilitatea in zonele estice ale Europei si nu numai,
pénd in secolele III i. Chr. - I-II d. Chr.!23, aspect datorat,
dupd Emil Moscalu!24, unei reutiliziri a unor ciocane
lucrate in perioadele anterioare.

II1.1.2. La sud de Rominia.

Pe teritoriul Bulgariei artefacte de acest tip au fost
descoperite in pesterile de la Devetaki, Tabagka,
Junacite, in agezirile Ezero-tell, Dipsijskata Mogila,
Kizilagacil25, '

fn pestera de la Devetaki au fost gisite de-a lungul
anilor 3 exemplare (fig. 6/2, 6-7). Dintre acestea, primul, un
ciocan-topor, descoperit in 1927126, are o L, de 19,3 cm,
un E, care nu inconjoard in intregime piese, ce este am-
plasat in segmentul B, si are o 1 si addncime neuniformi. D
a avut inifial o suprafati dreapts, in prezent unul din colfuri
este afectat in urma folosirii. Laturile segmentului A sunt
mai lungi §i se termind intr-un C lat. F este dreptunghiulari
cu colturile rotunjite. '

Al doilea ciocan-topor are un E circular, cu o 1
mare §i bine adancit pe o parte, amplasat pe centrul
piesei!27. D este rotunjit, iar datoritd uzurii o parte a sa a
fost afectati. Segmentul A este mai masiv, are o formi
triunghiulari i sc termind intr-un C rotunjit.

Ultimul artefact a avut inijial probabil o forma
triunghiulari!28, E este circular, cu o 1 si adincime neuni-
forme. D este puternic deterioratd, iar C este ugor rotunjit.

Ambcle ciocane-topor descrise la sfarsit au avut o
F dreptunghiulard, la primul colturile fiind numai ugor
rotunjite, la al doilea bine glefuite.

Pestera Devetaki este cunoscuti in literatura de spe-
cialitate ca adipostind printre altcle §i matcriale ale culturii
Tei129, Dupa alji specialisti, in ccramica de cpoca bronzului
de acolo sunt dc scsizat i elemente Verbicioara!30. Niko-
laus Boroffka!3! considerd cd o buni parte din ceramici
trebuie atribuitd grupului Cerkovna (= Zimnicea-Plovdiv),
iar Nona Palincag gdseste cd kantharos-ul mare, cu git
ingust, tronconic, §i umdr puternic profilat §i castronul cu
torji orizontal-oblice simple!32, identificate aici, aparfin de
ceea ce ea a definit ca fiind grupul Govora-Fundeni!>3.

Langd Lovec, pe malul sting al rdului Osam, in
pestera TabaSka, au fost descoperite materiale, care au
fost incluse de Valeriu Leahu in faza Tei I1'34. Dintre
acestea se remarci si 8 ciocane-topor!33, Chiar daci uzura
ne poate duce in eroare, credem ci una din piese!36, cu E
circular gi D rotunjiti, a fost initial un ciocan.
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Trei dintre artefacte!37 nu au E complet gi sunt in F
aproape plate. Primele doud, mai bine conservate, sunt din
andezit!38, iar a treia piesd este puternic deteriorati!39,

Restul ciocanelor-topor!40 au E circular, de o 1 si
addncime variabile, cu o D rotunjiti, C fiind rupt din ve-
chime!4! sau polizat in urma folosirii!42, Ultima pies3!43,
bine glefuiti, are un E circular, situat in segmentul B, D
este ugor valurita in urma uzurii $i C se prezintd conic,
rupt in varf. Probabil acest ciocan-topor, prin lucritura si
forma sa, a slujit unei alte indeletniciri decat spargerea
unor materii prime.

In tell-ul de la Yassa-tepe, nu departe de Plovdiv,
in stratul de epoca bronzului, au fost gisite doud artefacte
de tipul celor analizate de noi. Primull44, este un ciocan
cu E central circular, D rotunjitd, iar C un pic alungit.
Segmentul A este mai masiv decit cel B, iar F este ovala.

A doua piesi a fost probabil, chiar dacid C este
acum puternic deteriorat, un ciocan-topor, cu E circular,
amplasat usor oblic!45, D are suprafata dreapti, iar F este
dreptunghiulari cu colfurile rotunjite.

in stratul de epoca bronzului de la Junacite, la 5,70
m adancime, a fost descoperit un ciocan-topor, lung de
12,2 cm, cu E circular i de o I §i adincime neuniforme, D
avind suprafafa aproape dreapti, iar C este conic!46.

Descoperit inci in secolul trecut, ciocanul-topor de
la Dipsijskata Mogila!47 este bine finisat, are in seg-
mentul B un E circular, D este frumos rotunjit, iar partea
A se termind intr-un tdi§ foarte putin lat. F este dreptun-
ghiulard cu colfurile rotunjite. Nu departe de E, in zona
centrald a picsei, s-a incercat practicarea unei giuri.

Toate artefactele de acest tip din Bulgaria apartin
agadar epocii bronzului, mai exact perioadei sale mijlocii
si finale. Piesele similare din aceeasi secventd temporald
descoperite in Romania, anume in mediile Tei, Monteoru

. §i Verbicioara, credem ci se leagi de un orizont de pro-
ductic care acoperd ambele maluri ale Dundrii, avind,
insd, dupd numirul excmplarelor gisite la sud de fluviu,
centrul tocmai in aceasti regiune.

La sud de Muntii Balcani, in Grecia - Etolia, a fost
descoperit un ciocan-topor cu doui E circulare. Insi, mult
mai interesantd este piesa gisitd in locuinja absidald nr. 2
de la Altis'48. Ea apartine Helladicului timpuriu 111, are E
circular, de o 1 si adincime ncuniforme, D cu suprafafa
drcapti si C lat. F cstc dreptunghiulard, cu coljurile ro-
tunjite. Artefactul prezinta asemdindri evidente cu cio-
canele-topor identificate in nordul Olteniei, mai cu seami
cu cele de la Tantidreni, Targu Jiu, Ticleni si Cipreni.

Mult mai la sud, in Creta, in situri aparfinind perioa-
dei minoice, au fost descoperite de-a lungul diferitelor cam-
panii arheologice mai multe obiecte din piatri, dintre care se
remarcd o piesd de forma unei sfere putin alungite, cu o
Lnax de 15 cm i diametrul de 15,5 cm, gisitd in mormantul
protopalafial de la Koumasa!49 . Pe centrul artefactului a
fost practicat un E circular de o1 si 0 adincime variabile.

Acestui ciocan, dar §i altora descoperite la Ko-
lona!%0, Poliochni!3!, Kastri!52 etc., Theodore Elio-
poulos le atribuie un caracter ritual!33, intrand astfel in
contradictie cu interpretirile mai vechi, care subliniau
valentele lor practice in viafa cotidiani!54,

Trebuie precizat cd acest tip de ciocan prezintd
evidente diferente fatd de piesele ce au fost descoperite in
Romania. Numai cd, alituri de ele, au fost gisite gi altele,
cum este de exemplu acela de la Kolona, lunguiete (cu
Lax = 8,5 cm), aproape cilindrice, cu E circular in zona
centrald.

Idcea de a lucra ciocane cu E circular sau semicircu-
lar are in spatiul egeean si cel apropiat lui ridicini adénci i
o rispandire temporali remarcabila. intre locurile unde
acest tip de piesd din piatrd a fost gisit, in afara celor men-
fionate deja, amintim Troia!55, Phylacopi!56, Paros'57,
Malthi!38, Lithares!59, Thermi!60, Tanagral6! etc.

Este evident pentru toti cei care gi-au indreptat
atenfia asupra acestui artefact ci el are in regiunile
amintite cea mai masivi raspandire in mileniul III i. Chr.
De altfel, R. Treuil va arita ci neoliticul §i epoca bron-
zului din zona Egeei sunt pline de astfel de ciocane!62 iar
M. S. F. Hood, care in urma cercetirilor §i descoperirilor
de la Emporio, acordi o atentie sporitd pieselor din piatrd
in cauzd, constatd cd ele nu sunt strdine nici Egiptului
primei dinastii, nici Palestinei (Megiddo) si nici Asiei
Mici (Alishar, BT, perioada frigiand, I mileniu
i. Chr.)163, Astfel de artefacte s-au identificat si in
Ciprul64,

Datoritd dimensiunilor redusc ale unor piese de
acest tip, ele au fost denumite ,,zdrobitoare” 65. Numai
cd, aga cum s-a aritat!66, cste greu a difercnfia numai pe
baza mirimii aceste miniaturi de piesele masive.

II1.1.3. La sud-vest de Romania.

Intcresante pentru uneltele/arme in discutie, sunt
descoperirile din exploatarea minicri (cupru) de la Rudna
Glava, din nord-cstul Serbiei!67. Cercetirile dc aici au
dus la identificarea unei serii largi de artefacte!68, care
aparfin eneoliticului iugoslav (cultura Vinca).
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Analizele au aritat cd materia prima folositd la
realizarea ciocanelor este de origine locald. Artefactele
respecti tradifia indigend in ceea ce priveste modul lor de
executie. Trebuie spus cd piesele sunt grosier prelucrate,
iar aproape toate sunt afectate puternic de lovituri.

Autorii investigatiilor au intocmit urmitoarea
clasificare a artefactelor!69: a. ciocane prismatice (masive
si plate), b. ciocane aproape cilindrice, c. ciocane in forma
de ,,cupold”, d. ciocane conice. fn ceea ce priveste uti-
litatea lor, au fost deosebite dupid cum urmeazi: ciocane
de folosinfa primard (piese masive) si cele de folosinta
secundari (piese de dimensiuni mai reduse).

Vera Bogosavljevi¢, analizdnd ciocanele de la
Prljusa-Mali Sturac (fig. 4/2, 5)!70, se opreste asupra
lungimii (L), latimii (1) i grosimii (g). Din totalul de 210
piese descoperite, in ceea ce priveste L s-au putut stabili
patru categorii!’!: mai mici de 6 cm, intre 6,1 §i 10 cm,
intre 10,1 §i 15 cm §i mai mari de 15 cm. L3fimea respectd
aceeasi cvadrupld impartire!72, in schimb la grosime avem
dimensiuni mai mici'73: pand in 3 cm, intre 3,1 si 6 cm,
intre 6,1 $i 9 cm i mai groasc dc 9 cm.

fn situl mentionat, s-au identificat sapte tipuri de
artefacte!74: prismaltice, cilindrice, prismatic-cilindrice,
sferice, piramidale, fird formd clar definibild §i a ciror
forma nu a putut fi stabilitd datorita stirii lor fragmentare.
La fel ca si in alte regiuni, sanful (E) pieselor poate fi
circular sau semilunar. Uneori acesta este o adincitura
naturali sau se gisesc forme combinate!75.

Grosimea diferitd a permis §i o altd clasificare,
anume ciocanc masive, plate sau intermediare!76. Dintre
ele, ccle masive reprezintd 34,2% din totalul pieselor
gdsite. Intervenfia umand asupra materiei prime a fost
minimi. Au existat doud modalitafi de tratare a suprafetei
picsclor!77: prin lovituri practicate de a lungul corpului si
prin fatetare.

Ceea ce diferentiazi net artefactele de la Rudna
Glava si Prljusa-Mali Sturac de exemplarele din Ro-
madnia este modul lor de realizare. Piesele din tara noastra,
chiar dacd apartin unor perioade diferite, prezinta supra-
feje mult mai ingrijit lucrate, cioplirea brutd fiind com-
pletati de slefuire.

II1.1.4. La vest de Romania.

Descoperirea primelor piese de tipul ciocanelor sau
ciocanclor-topor neperforate din piatra de pe teritoriul Ro-
miniei a dus la stabilirea unor analogii in special cu Eu-
ropa Centrald si de Vest. Astfel, Téglis Gabor aminteste

de investigatiile lui M. Much de la Bischofshofen de
lingd Salzburg!78, iar Dumitru Berciu de artefactele
similare din mediul culturii Aunjetitz!79.

Karl Heinz Brandt, care s-a ocupat de topoarele
din nord-vestul Germaniei!80, va stabili existenfa in
respectiva regiune a trei tipuri mari de ciocane-topor (fig.
1/1, 3, 2/1-2, 4/4): a. cu partea superioari dreapti iar ceafa
se prezintd in forma unui buton sau uneori protube-
ranje!8!; b. cu o ceafd in formi de con, care este delimitat
de restul piesei printr-o ingustare a parfilor laterale si a
celei de jos!82; c. cu o ceafd in formi de con, care este
delimitat de restul piesei printr-un sant (E)183.

Conform opiniei sale!84, ciocanele-topor sunt de
gdsit numai la sud de linia Lingen/Ems - Diimmer -
Steinhuder Meer - Braunschweig, zona lor de rispindire
concentrindu-se in regiunea Ems - Lippe. Piesele, care au
in general lungimi intre 11,9 §i 27,5 cm, sunt descoperiri
izolate, fard context arheologic clar, fapt care-l face pe
specialistul amintit s ezite in a le atribui cultural!85,

In aceasti privingi, Bernd Zich, care analizeazi
situafia comunitdtilor culturii Aunjctitz din arcalul lor
nord-vestic136, cste mult mai ferm. Astfel, pastrand
tipologia stabiliti de Brandt, dar completind numdrul
pieselor cartate de acesta cu noi artefacte!37, unele dintre
acestea gisite intr-un context arheologic cert, atribuie
multe din ele culturii amintite: Ahlum, Bérssum,
Dettum, Eilum, Emmerstedt, Halchter, Ingeleben,
Jerxheim, Linden, Oker, Rébke, Reitling, Schlierstedt,
Twieflingen, Vienenburg-Wicdclah, Wobeck!88,

Si in alte regiuni ocupate de purtdtorii culturii
Aunjetitz au fost gisite in complexe inchise astfel de
artefacte. In Boemia!89, 1a Polépny, Diblice, Ciovice; in
Moravia!%, la Horni Dunajovice, Kfenovice, Ném&ice
nad Hanou, Otaslovice; in Silezia!9!, la Wroclaw-
Oporoéw, Jedrychovice; in Germania!92, la Arnstadt,
GroBgrabe, Neudorf, Merseburg-Kétzschen.

Interesant de constatat este cd piesele au fost des-
coperite atit in aseziri - la Dablice!93, Cifovice ctc. - cat
si, majoritatea, in morminte: Polépny (M. 26), Wroclaw-
Oporow (M. LXXVI), Jedrychovice, GroBgrabe,
Kotzschen etc. Din aceastd ultima categorie, ne oprim
asupra mormantului nr. 26 dc la Polépny, care adipostea
scheletul unui barbat aflat in pozitie chirciti pe dreapta,
cu orientarea S-N si avea agezate la cap doud vase, iar in
colful nord-estic al gropii funerarc se gisea un ciocan-
topor din granit verzui, care avea o pozitie verticald, adici
cu tiisul (C) in sus!94,
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Daca multe din piesele descoperite in Europa
Centrald apartin culturii Aunjetitz, existi altele, gisite
intamplitor, care nu au un context arheologic clocvent,
neputind fi atribuite vreunei manifestiri culturale. Se mai
poate deosebi o a treia categorie ce este consideratd ca
ficind parte dintre bunurile culturii Schnurkeramik. De
altfel, Jifi Neustupny a fost de parere ci ciocanele-topor
din Boemia aparfinand culturii Aunjetitz isi au ridacinile
in produsele similare ale culturii Schnurkeramik!95-

fn Boemia!96 artefacte de acest tip, care si aparfini
ultimei mentionate manifestiri, s-au identificat la
Kojetice, Slapanice (fig. 7/2), Velky Brizdim, Bylany,
Chrast’any, Drev&ice, Podovice (fig. 7/1). Si in Polonia,
la Poznan-Lubon!97, au fost gisite astfel de piese.

La Slapanice, ciocanul-topor a fost descoperit intr-
un mormant!%, din picate distrus parfial, alituri de dou
vase intregi (un pahar §i o cand), fragmentele unei amfore,
un topor plat din piatrd §i doud lame de silex. Tot intr-un
mormant de inhumatie!9%, care adipostea §i o amfori, o
cand, un topor cu gaurd de inmdnusare, a fost gisit §i
ciocanul-topor de la Kojetice. Picse din inventarul unor
morminte au reprezentat §i ciocanele-topor de la Bylany
(2 buciti; probabil din M. I), Chrast'any, DFevéice (a
fost gisit in fafa picptului scheletului din M. 1V) si Velky
Brizdim200,

Aldtl aceste artefacte din morminte, cit §i altcle din
probabile aseziri (Choronsky, Citoliby, PFemysSleni,
Mutéjovice, Roztoky n. VI, Louny, Lukov, Slapa-
nice)201, de forme si dimensiuni diferite (cu L,y,,,. intre 9
$i 17 em), au, ca toate picsele de acest tip, un C §i o D ro-
tunjitd, un E circular, scgmenjial sau numai urme addncite
in uncle locuri, §i sunt aproape dreptunghiulare in F.

Prezenga acestui tip de artefact, bine reprezentat
atdt in ageziri, dar cu o {rceven|a sporitd in morminte, nc
indeamni a crede cd cle jucau un rol important in viata
social-cconomica si religioas3 a comunititilor. In actualul
stadiu al cercetdrilor, nu mai poate fi acceptati teoria
conform cireia, aparitia ciocanelor §i ciocanelor-topor in
spatiul ccntral-curopean trebuie legatd de cultura
Trichterbecher, cum s-a postulat inifial202,

B. Zich consideri ci piesele din accasti categoric au
avul apogeul difuzirii lor in spatiul enunjat incepind cu
cultura Schnurkeramik i pina in Bronzul tarziu203. Ulterior
culturii Aunjelitz, artefacte de acest gen au fost descoperite
in situri ale Bronzului Final de la Kratzburg, Volgfclde,
Giihlen-Glienccke, Clingen, Liderstedt (?)2%4. In schimb,
piescle gisite in morminte de incinerafie La Téne timpurii

de la Grobern bei Gaschwitz si Borssum2035 sunt contro-
versate.

La nord de Germania, in Danemarca, se atribuie
cele peste 300 de exemplare gisite culturii Enkeltgrav (a
mormintelor singulare)2%6, O parte din specialiftii danezi,
dar §i germani, printre care amintim pe K. H. Brandt, au
legat piesele din Germania de manifestarea culturald
citatd, banuind o pétrundere a lor din nord spre sud,
ipotezd contrazisd de descoperirile ulterioare din ambele
téri.

P. V. Glob stabileste pentru artefactele cu sant
circular i semicircular din Danemarca 12 tipuri207. Dupi
autor, acest gen de piese ca §i topoarele de lupti din piatrd
au penetrat spre Danemarca din zona sudicid a Mdrii
Baltice, mai exact din nord-vestul Germanei si regiunile
pand inspre Polonia. Probabil ulterior, aceleagi zone, cit si
Finlanda, vor contribui la aparitia ciocanelor si cio-
canelor-topor in Suedia208,

Evident cd nici vestul Europei nu este lipsit de
prezenta unor astfel de artefacte. In Olanda, piese de acest
gen s-au gisit in acelagi mediu al mormintelor singulare,
dar numai in cele ale barbatilor209,

Mai spre vest, la Albigcois, in Franta, au fost
descoperite mai multe ciocane §i ciocanc-topor din granit
si calcar?10, care au fost folositc la cxploatarca minc-
rcului. Artefacte de acclagi gen, cu E circular sau semicir-
cular, prezentind o prelucrarc mai mult sau mai pufin
atentd, au fost identificate §i la Cabrieres2!!, Cénom-
mes2!2 cte. Intercsantd cste picsa de la Al Claus, binc fi-
nisatd, de formd cilindricd, care are trasate pe centrul
corpului ci doud linii paralele circulare, cc indicd locul
undc trcbuia practicat E circular2!3,

Dincolo dc Canalul Ménccii, in Insulcle Britanice,
ccle mai multe artefacte de tipul acesta, cu E circular sau
semicircular, au fost descoperite la Alderley Edge2!4. in
Tara Galilor (Great Orne)2!5 si Irlanda (Mount
Gabriel)216 E este inlocuit cu mici adancituri sau lipsegte
cu desdvirgire. Dealtfel, unii specialigti vorbesc de un cerc
cultural irlandezo-galez2!7, care se deosebegte de altul con-
tinentalo-englez, care include si Spania (Chiflon)2!8, unde
artefactele dc acest tip, aga cum am vizut, au E. Totusi,
Irlanda nu cste lipsitd de piesc cu E, aga cum demonstrcazi
descoperirilc dc la Ross Island (fig. 6/4-5)219.

II1.1.5. La nord de Romania.

Cum am menfionat dcja, i pe teritoriile Ucrainei
si Poloniei au-fost descoperite piese din piatrd cu sant
circular §i semilunar. Dar poate cca mai interesantd
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lucrare dedicatd acestui subiect, este aceea a lui Richard
Indreko?20, care se referd in special la spatiul Suediei,
dar nu sunt neglijate nici celelalte zone scandinave sau
altele mai indepirtate. Astfel, el deosebeste intre
artefactele cu E mdciuci (Keulen) si topoare (Axte).
Primele sunt la rindul lor imprtite in opt categorii22! (de
la A la H).

Cele incluse in grupa A222 sunt de obicei pietre de
rdu, mai mult sau mai putin rotunde, altele subtiri §i plate,
deseori lunguiefe. Asupra stirii lor naturale s-a intervenit
foarte putin, in general, cioplindu-se numai in pdrtile
laterale nigte scobituri. Se apreciazi cd aceste piese,
descoperite la Gotailsdalen, Bokd, Skrdmtrisk, Stora
Karlsd, Stora Forvar, Nimforsen223, apartfin perioadei
mormintelor cu cotlon (GanggriberP?4 si a celor in cistd
din piatrd.

Alte piese au fost gisite in Finlanda, la Antrea?25,
dar si mai la sud, in Estonia - Narva, Kroodi, Kunda
(perioadele Ancylus si Litorina)?26, sau la cst, in Siberia.
Ele au fost in uz din mezolitic §i pand in epoca bronzului.

Artefactele cu E circular ce sunt sferice sau ovale
ca formai si in F rotunde sau elipsoidale, au fost incluse in
categoria B227, Si in acest caz s-a intervenit foarte putin
asupra pictrei in forma ci naturald. Descoperiri s-au facut
in Suedia228 - Hotagensjon, Eket, Sédra, Sallerup,
Stromsund (fig. 7/3), Torup, Torsjo -, Estonia??? -
Lommi, Konsa, Asva -, Kumo in Karclia de Est230,
Palkino in zona Sverdlovsk23!, pe insula Sosnovyj in
rcgiunca lacului Baikal232. Granifa cea mai timpuric a
aparifiei acestor piese este neoliticul timpuriu. Acest fapt
cste confirmat §i de descoperirile din Germania, Marca
Britanic, Franja233.

in cadrul categoriei C, Indreko aduni piesele din
granit, cu E lat i addnc, ce sc giscste pe mijlocul arte-
factului, dar nu cste circular234, Partca A a picsclor a fost
lucratd in forma unui tiis (C). In genecral greutatea
artefactclor sc ridicd la un kilogram. Aceste adevirate
ciocanc-topor au fost identificate in nordul Suediei
(Hirjedalen - fig. 7/4, Lappland, Visterbotton,
Angermanland, Jimtland, Bjursele - fig. 7/5), con-
stituindu-se intr-un grup aparte235. Unii specialisti con-
siderd cd ele sunt in uz deja din primele manifestiri ale
cpocii pictrei, dar ccle mai multe dintre cle aparjin nco-
liticului si epocii bronzului.

Ciocanele, avind ambele capete in forma unei
muchii (D), iar pe centrul piesei existind un E, fac parte
din categoria D236, Exemplare de acest gen sunt proprii

Suediei23? (Flyn, Skomakaregird - fig. 7/6, O.
Skeppmora), Rusiei, Germaniei, Cehiei etc. Acest tip
aparfine, dupa autor, inceputului epocii bronzului. A
apdrut intdi in Europa Centrald difuzindu-se apoi in alte
regiuni.

Categoriei E 1i aparfin piesele masive, care sunt
asemdinitoare ca formi tipurilor B si D238, Autorul, care
nu cunogstea descoperirile din Romania, consideri ci acest
tip de artefact este de gisit numai in Europa Centrald si
rareori in Suedia si in alte regiuni.

Pietrele de rfu rotunde si cu E semicircular, avidnd
o formd naturald ovald, sunt adunate in categoria F239,
Piesele, la Storholmen, Grannis, Pited, adicd in zone
recunoscute §i astizi pentru activitatea de pescuit?40, au
fost probabil folosite ca greutdti pentru plase.

Tipului G24! {i sunt circumscrise artefactele
rotunde (sferice) sau aproape rotunde, cu E, ale ciror
capete au suprafetele slefuite drept. Descoperiri s-au ficut
in depozitul de la Torup, la Miglinge, Bjire. Dupi G.
Schwantes si C.-A. Althin aceste piese nu au avut o
utilitate cotidiana, ci trebuie puse in legéturd cu activitatea
culticd242, idee agreatd si de R. Indreko.

Ultima categorie - H - cuprinde artefactele lucrate
din pietre rotunde sau lunguicie, cu doud sau mai multe E,
care se intersccteazi sau se incruciseazi243. Si acestora le
este atribuiti o functie cultici244. Alfi autori considerd ci
cle au avut mai degrabi un rol practic la pescuit?43,

Ciocanele-topor sunt impirjitc de R. Indreko246 in
patru mari categorii (A-D). Primul tip are E aproximativ
pe centrul piesei, dar el nu inconjoard tot corpul, ci este
intrcrupt pe latura ingusti247, aici probabil fixadndu-sc
coada.

Formei B ii apartin exemplare masive (L,,, in jur
de 17 cm), care au laturile un pic bombate §i muchiile
rotunjitc24¥. Si la accstea E nu cste circular.

Muchiile si fefcle aproape sunt estompate la tipul
C. F cste dreptunghiular cu colfurile puternic rotunjite, iar
E cste semicircular?49,

La tipul D, care este aseminitor celui descris
anterior, se constati o curbare a corpului artcfactelor25,
zona $anfului semicircular fiind punctul de unde seg-
mentelc A si B se lasi in jos.

Topoarcle din Suedia igi gdscsc analogii in
Norvegia (Sacdalsvatnet, Unnesct, Hasund, Djupdalen,
Ukjentsted)25!, dar, asa cum s-a vizut, §i in Europa
Centrali - Germania, Cehia, Polonia, Danemarca -, Rusia,
in Peninsula Balcanici.
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I11.2. Denumirea (in viziunea specialigtilor strdini).

Inconstanta in ceea ce priveste titulatura dati
pieselor de acest tip caracterizeazi intreaga literaturd
arheologicéd din spatiul euro-asiatic unde acest artefact a
fost descoperit. Specialistii de limbd germani folosesc
termenele de ,, Absatzbeile” sau , Fels-Absatzbeile"252,
.Rillenbeile™33, , Rillenschligel”, ,,Rillenpickel™54 sau
.Steingerite mit Schaflungsrillen 255,

Jifi Neustupny le numeste ,,Rillen- und Absatz-
hammerixte"?56, Richard Indreko ,,Steingerite mit Rille”
sau §i mai explicit ,,Keulen mit Rillen”, ,,Axte mit Rillen
si ,,Hacken mit Schafirille”7.

In Bulgaria, Mikov si Djambazov uzeazi de ter-
menul ,,lopoare-ciocan din piatrd"258, iar in ruseste sunt
numite in general ,,ciocane”.

Vorbitorii de limba englezi folosesc denumirile de
,,stone double-headed hammer"259, , stone axes"260,
,stone hammer"26\  hammerstones"262,  masive
hammers"263,  heavy-duty stone hammers for mine
working"264, , waisted pounder-ruber"265, ,groover
Hammer-stones"266 sau , mau! handles"267, iar cei de
limba francezi cele de ,,maillets 4 gorge"?68, ,,maillets 4
rainure"?69,  marteaux 4 enchoces en pierre"0,

Multitudinea denumirilor are drept cauzd moda-
litatea diferitd in care sunt privite piesele respective. Unii
autori se referd la forma lor, alfii la funcfionalitatea sau
posibila funcfionalitate a acestora.

”

111.3. Functionalitatea (in viziunea specialigtilor
strdini).

in literatura strdini de specialitate, ciocanelor §i
ciocanelor-topor le sunt atribuite diferite functionalitdyi.
Faptul ci o parte dintre ele au fost descoperite in galeriile
unor exploatdri miniere sau in apropierca imediatd a
accstora, dar si in ateliere de turnare a bronzului, a facut
ca acestca si fie considerate unelte ale unor mineri27!,
Aldturi de aceste unelte din piatrd au mai fost folosite §i
altele din os, corn, lemn si piclc?’2. in afari de cxploa-
tirilc minicre carc aveau ca scop cxtragerca materici
prime pentru viitoarele picse din metal, trebuic avute in
vedere g cele care urmircau objinerca silexului. Acest
fapt cste confirmat, printre altele, de descoperirea unui lot
important de ciocane din piatrd cu E semicircular in mina
de silex de la Lousberg (Aachen)2’3. Numai cd rispin-
dirca pe un teritoriu atit de vast, din Insulele Britanice §i
pind in Asia, din Scandinavia si pind in Africa, precum §i
utilizarca, cvident cu intensititi diferite, a acestor

artefacte din neolitic §i pina inspre zilele noastre, in
regiuni care nu au nimic de-a face cu mineritul de orice
tip ar fi el, impune constatarea cd respectivele piese din
piatrd au fost folosite §i cu alte ocazii.

John Evans era de pirere cd o parte din artefacte,
care nu au fost descoperite in zone cu exploatiri miniere,
au fost in uz la spargerea sdrii in saline, iar piesele de mici
dimensiuni au slujit ca greutdfi la plasele de pescuit?74,
Aceastd din urmad ipotez3 este agreati §i de Hood?75, De
altfel, aceasti interpretare este confirmatd, de exemplu, si
de descoperirea in Alsacia a unor piese de mici dimen-
siuni (Gr. = 65-135 gr.)276 realizate din pietre de rdu, de
formd ugor aplatizati, cdrora li s-au practicat prin cioplire
pe pirtile laterale, aproximativ pe centrul piesei, crestituri
destul de adénci, care au inlesnit prinderea lor mai buni
de plasele de pescuit. Situatia este identicd pieselor de la
Kolsh I, din Albania Nord-Esticid, unde comunitatea
neolitici le-a folosit la pescuit pe raul Drin277.

Indreko si alfi autori vor arita ci piesele cu E
circular sau semilunar au fost folosite i ca zdrobitoare de
pictre (silex), de oase278, ca sape, la prelucrarea pieilor de
animale279, la tdiatul lemnelor280, Interesanti este §i
parerea lui U. T. Sirelius, care, pe baza analogiilor etno-
grafice, considerd cd ele ar fi putut sluji gi ca unelte de
pescuit?8!, Adica, pestii erau lovifi in cap si astfel ametifi,
fiind o pradi usoari pentru pescari la copcd.

Toate posibilele utiliziri ne fac sd includem piesele
de acest tip in largul spectru al uneltelor. Totugi, binuim
ci au fost folosite §i ca arme, la vandtoare?82 si chiar i in
lupti.

Dupid cum am vizut, o parte din artefacte au fost
descoperite in morminte (Europa Centrald, spatiul egean)
sau au fost parte din inventarul unor depozite, fapt care
relevid si rolul lor cultic. Pentru fara noastri aceasti din
urmd interpretare nu are relevanti, toate piesele din
Romadnia fiind gisite in ageziri, lingi probabile silaguri
sau, in cazul Ciraci, in galeria unci mine. Este cvident cd
ciocancle §i ciocancle-topor au fost folosite in Transil-
vania si in Oltcnia nord-vesticd la firdmijarca mincreului
in mind sau la suprafaid, in Ollcnia nord-csticd in
cxploatarca sdrii, iar in restul punctelor de unde s-au
recuperat astlel de piese, ca unclte Tn prelucrarca pielrei,
de zdrobire a sdrii §i ca arme.

111.4. Despre modul de prindere al cozii.
Este in afara oricdrui dubiu ci santul circular sau
semicircular a slujit la mai buna fixare a cozii din lemn
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(os sau corn?)283, Ja. 1. Sungulagev si dupi el E. Mos-
calu284, dar si A. Ruhlmann285 propun ca modalitate de
prindere a cozii varianta cu gjutorul unor fasii din piele
sau al unel sforl (Impletite), la care terminatia dinspre
partea din piatrd a lemnului si fie in forma literei ,, T". in
accepfiunea noastra, acest mod de a lega coada prezintd
dezavantajul de a nu fi stabil, piesa neputand fi folositi la
operafiuni care implicd lovituri puternice, mai ales in
cazul artefactelor masive.

H. Walter286 crede ci artefactele cu E circular au
putut fi fixate in coadi prin doui procedee. in primul caz,
coada este potrivitd intr-un singur loc al santului §i apoi
legatd cu sfoard sau figii din piele. O doua cale ar fi
utilizarea unui lemn (ramuri) cu o bifurcatie, ale cirei
doui ramificatii sunt agezate in gan{ §i apoi apropiate gi
legate in capit. Aceastd variantd secundi este cea mai
interesantd si, bdnuim noi, a permis obfinerea celor mai
bune rezultate in utilizarea uneltei/armei.

Sunt sugerate si alte modalititi de fixare a cozii. F.
Deichmiiller?87, pe baza analogiilor etnografice cu mediul
indienilor Caws din America de Nord, crede cd partea
subtire a cozii a fost indoitd pe sanful circular pani ce
capdtul ei a ajuns si intilneascd segmentul mai gros al
lemnului. Ulterior, aceste doud parti au fost strans legate.

Spre aceeasi solutic inclind gi N. N. Gurina, care,
la fel ca gi Deichmiiller, considerd cd, anterior prindcerii
lemnului, partea mai subjirc a acestuia a fost tdiatd la
jumatate de-a lungul ramurii, pentru a deveni mai flexi-
bild (fig. 4/7)288, Accst tip dc fixarc a cozii a fost, in
opinia noastrd, clicicnt la picscle de dimensiuni mai mici.

B. Craddock propune doud modalitifi de a prinde
coada dc lemn de partea din piatrd. Astfel, primul exemplu
ar [i legarca a doud cozi dc lemn (fig. 4/5); al doilca fixarca
unci cozi formatc din mai multc ramuri (fig. 4/6).

La ciocanele si ciocanele-topor cu E semicircular
este clar cd partea din lemn a fost legati numai pe o parte.

Oricare din procedcele folosite la fixarea cozii a
adus pe aceasta din urmd in pozifie ugor in unghi fata de
partea din piatra, dat fiind faptul cd, aga cum s-a vizut, E
a fost aproape in toate cazurile usor oblic pe axul lon-
gitudinal al piesei. Aceastd deviatie de citeva grade de la
pozifia verticala a cozii a permis o mai bund utilizare a
artefactului, crescind eficienta loviturilor.

Trebuie amintitd aici descoperirea din mina
Chuquicamata din desertul Atacama, in nordul statului
Chile, unde alituri dc o mumic au fost gasite §i unclic dc
miner289, Acestea erau ciocane-topor, prost finisate, cu E

semicircular. Coada din lemn se compunea dintr-un bi,
care inconjura in zona centrald partea din piatr, capetele
ramurii, care se intdlneau la extremitatea de jos a cozii, erau
bine legate, la fel ca gi partpa lemnoasi de cea din piatrd.
Interesant este cd segmentul de lemn care intra nemijlocit
in contact cu piatra era inconjurat de fasii din piele, care
aveau rolul de a estompa frecarea dintre cele dou pirti ale
ciocanului-topor. La una din piese s-a putut observa ca de
E semicircular era prinsd o figie din piele impletitd ce
inconjura intregul artefact din piatrd, iar acesta din urmi era
legat printr-un sistem de impletituri de coada din lemn.

O parte din uneltele de miner de acest tip, prin
proportiile §i greutatea lor nu puteau beneficia de coada.
Este cazul unor piese de la Cwystwyth, din Marea Bri-
tanie2%0, Acestea se fineau pe umir, E semicircular fo-
losea numai la 0 mai buni aderen{i a miinilor de ciocan.

IV. Incheiere.

In actualul stadiu al investigafiilor putem admite ci
artefactele de tipul celor analizate in aceastd contributie,
gésite pe teritoriul Romdniei, au analogii atit pe un spatiu
vast cdt §i intr-o intindere temporald remarcabild, din
neolitic §i pand in contemporaneitate. Totugi, in regiunile
noastre au fost folosite numai in eneolitic, perioada de
tranzitic sprc Bronz, in Epoca bronzului si, probabil, in
prima vérsti a ficrului.

Numirul relativ mic al piesclor relevi faptul ci ele
nu ecrau prea agreate de diferitele comunitifi, acestea
preferind unclte gi arme din piatrd cu gaurd de fnmai-
nugarc. Grosul lotului de artefacte se concentreazd in Ol-
tenia, regiune ce a trezit prin bogdfiile subsolului (mine-
reuri, sare) interesul purtitorilor diferitelor manifestari
culturale. Paradoxal, in Transilvania, mult mai bogali in
mincreuri, probabil cid s-au folosit altc tipuri de unelte la
extragerea acestora.

Interesanta este aparifia cclor doud exemplare de
ciocane-topor din agezarea Glina de la Branct §i a pic-
selor din cea de la Hib3gesti. fn primul caz, oare odati cu
sarea extrasd in zona nord-estica a Olteniei, pe Olt in jos,
vor fi fost transportate §i uneltele folosite la miruntirea ei,
unelte ce au ajuns pand la Branet ? Iar la Hibdsesti la ce
vor fi folosit ? La spargerea pietrelor sau in alte ocazii pe
care noi nici nu le banuim.

Alituri de artefactele cu sanj circular §i semi-
circular,. in diferitcle perioade, au fost in uz §i alte picsc
din piatrd (lopoarc plate, ciocanc §i topoarc cu gaurd de
inmdnusare) §i, mai tirziu, din cupru, bronz si chiar fier.
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NOTE

1. Karécs in limba maghiara.

2. Téglas 1886, 111-112 i pl. I/S; Téglas 1902, 167 si
fig. 202.

3. Téglas 1887; Martian 1909, 291; Martian 1920, 127;
Dumitrescu 1933, 95 si fig. 3/3; Vulpe-Vulpe 1933, 322 si fig.
101/22; Rosetti 1936, 11 si pl. XIV/86; Berciu 1939, 89-90;
Roska 1942, 117; Berciu 1942, 31; Popescu 1951, 27-28; Berciu
1953, 635 si pl. XII/B; Dumitrescu 1954, 259 si fig. 23/2-3;
Popescu 1956, 197; Berciu 1961, 130 si fig. 2/4; Leahu 1966,
63, 65; Petre 1968, 279-281; Comsa 1972, 256 si fig. 8; Ulanici
1975, 61 si pl. 2/2; Moscalu 1981, 141-144; Ulanici 1981, 26 si
fig. 2/3; Gherghe 1987, 159-165; Andritoiu 1989, 609;
Andrioiu 1992, 45 si pl. 39/14; Hartuche, Silvestru 1992, 19 si
pl. IV/7 = XI1/3; Schuster, Munteanu 1995, 81; Riscuta 1997,
276 si pl. VIV/10; Schuster 1997, 52.

4. Comsa 1972, 256.

5. Moscalu 1981, 141.

6. Am folosit urmitoarele abrevieri: L = lungimea, | =
laimea, g = grosimea, a = felul descoperirii, b = dimensiunile,
¢ = descrierea piesei, d = materialul din care a fost realizati
piesa, e = locul de pistrare.

7. Gherghe 1987, 159-160 si fig. 1/4.

8. Gherghe 1987, 163-164 si fig. 3 = 4/3.

9. Petre 1968, 280.

10. Dumitrescu 1933, 95-96 si fig. 3/3.

11. Ulanici 1975, 61 si pl. 2/2.

12. Ulanici 1981, 26 i tig. 4/3.

13. Rosetti 1936, 11 i pl. XIV/86; Leahu 1966, 63, 65;
Moscalu 1981, fig. 11.

14. Gherghe 1987, 163 si tig. 2/4.

15. Téglas 1886, 111-112 si pl. I/5; Téglas 1887; Téglas
1902, 167 yi fig. 202; Martian 1909, 291; Marfian 1920, 127;
Roska 1942, 117; Berciu 1942, 31; Popescu 1951, 27-28;
Popescu 1956, 197; Andritoiu 1989, 609; Andﬁtoiu 1992, 45 si
pl. 39/14; Riycuta 1997, 276 si pl. VII/10.

16. Berciu 1939, 88 si fig. 104/2.

17. Berciu 1939, 88 i fig. 104/3.

18. Berciu 1939, 88.

19. Petre 1968, 279 si fig. 1/1a-b; Petre Govora 1995,
fig. 1/1a-b.

20. Barcicild 1924, 293 si fig. 256; Berciu 1939, 87 i
fig. 103/3 = 104/1.

21. Berciu 1939, 88.

22, Barcicild 1924, 292-293; Berciu 1939, 87 .

23. Berciu 1939, 88.

24. Berciu 1939, 88 si fig. 104/8.
25. Dumitrescu 1954, 259 si fig. 23/2.
26. Dumitrescu 1954, 259 si fig. 23/3.
27. Gherghe 1987, 160 si fig. 2/3.
28. Berciu 1939, 88.
29. Petre 1968, 280-281 si fig. 2; Petre-Govora 1995,
fig. 33.
30. Berciu 1939, 87 si fig. 104/6.
31. Vulpe-Vulpe 1933, 322 si fig. 101/22.
32. Gherghe 1987, 160 si fig. 2/2.
33. Bércicild 1924, 293 si fig. 255; Berciu 1939, 87 si
fig. 104/4; Berciu 1953, pl. XII B/2.
34. Berciu 1939, 87 si fig. 104/5.
35. Gherghe 1987, 160 si fig. 1/3.
36. Hartuche, Silvestru 1992, 19 si pl. IV/7 = XII/3.
37. Berciu 1939, 87 si fig. 104/7.
38. Gherghe 1987, 159 si fig. 1/1 = 4/2.
.39. Gherghe 1987, 163 si fig. 1/2 = 4/1.
40. Gherghe 1987, 160 si fig. 2/1.
41. Berciu 1939, 87-88.
42. Berciu 1961, 130 si fig. 2/4; Berciu 1961a, 231.
43. Berciu 1939, 88 si fig. 103/1.
44. Popescu 1956, 197.
45. Popescu 1951, 27-28.
46. Dumitrescu 1954, 259.
47. Dumitrescu 1933, 95.
48. Vulpe-Vulpe 1933, 322,
49. Berciu 1961a, 231.
50. Berciu 1961, 130.
51. Lcahu 1966, 63.
52. Leahu 1978, 61.
53. Comga 1972, 256.
54. Moscalu 1981,
55. Hartuche, Silvestru 1992, 19.
56. Ulanici 1975, 61; Ulanici 1981, 26.
57. Gherghe 1987; Andritoiu 1992, 45; Riscuta 1997,
276.
58. Petre 1968; Petre-Govora 1995.
59. Schuster, Munteanu 1995, 81; Schuster 1997, 52.
60. Téglas 1886, 111.
61. Roska 1942, 117.
62. Martian 1909, 291.
63. Dumitrescu 1954, 259.
64. Popescu 1951, 27-28. Cf. Popescu 1956, 197.
6S. Berciu 1939, 87 sqq.
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68. Vulpe-Vulpe 1933, 322; Gherghe 1987; Hartuche,
Silvestru 1992, 19; Schuster, Munteanu 1995, 81; Schuster
1997, 52.
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UBER EINEN UNDURCHLOCHTEN STEINHAMMER- UND STEINHAMMERAXTTYP AUS
RUMANIEN

(Zusammenfassung)

Es werden der Analyse dic Steinhammer und
Steinhammerixte, die auf dem Gebiet Ruminiens
entdeckt wurden, unterzogen. Betrachtungen werden
beziiglich der Form, dem Gewicht, des verwendeten
Robstoffes, und der Funktion aufgestellt.

Die meisten von ihnen sind Zufallfunde, nur einem
geringeren Teil ist ein archdologisch klarer Kontext
zuzuschreiben. So sind dic Artefakte aus, Hiabagesti und

Bonjesti, die je in ciner Cucuteni A3-, aus Braney in ciner
Glina-, aus Poiana in einer Monteoru-, aus Verbicioara in
einer Sicdlung der gleichnamigen Kultur, gefunden
wurden, zu nennen.

Von diesem Steinhammer- und Steinhammeraxttyp
ist in Ruminien in der Zeitspanne ab dem Aneolithikum
bis zur Hallstattzeit Gebrauch gemacht worden.
Wabhrscheinlich fand er in mehreren Titigkeitsgebieten,
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wie Bergbau, Zerkleinerung von Stein- und Salzklumpen,
bei der Jagd oder im Kampf, seine Verwendung.

Fir Ruminien gibt es mehrere Sammelzonen
dieser Artefakte. Im Aneolithikum in der Moldau, in der
Ubergangsperiode vom Aneolithikum zur Bronzezeit und
in der Frithbronzezeit in Oltenien, hauptséchlich in ihrem
westlichen Teil, und in der Mittel- und Spitbronzezeit im
Monteoru-Tei-Verbicioara-Raum. Diese Ausbreitung ist

im Zusammenhang mit den Nachbargebieten und deren
kulturellen Erscheinung zu sehen. Hier ist fiir den ersten
Sammelkreis an die Gstlichen Zonen Europas und an die
Kaukasusgegend, fiir den dritten an die siiddonauische,
bulgarische Tei-Funde, zu denken.

Analogien fur die Artefakte aus Ruminien gibt es
rdumlich von Irland bis nach Asien und Afrika und
zeitlich vom Neolithikum bis in die Gegenwart.
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Fig. I: 1 = Cammerborn (D), 2 = Targu Jiu (RO), 3 = Hembergen (D), 4 = Ticleni (RO), 5 = Raci (RO). 1, 3 apud Brandt; 2,
4-5 apud Gherghe. '
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Fig. 2: 1 = Pfalzdorf (D), 2 = Telgte (D), 3 = Hurezani (RO), 4 = Sicelu-Chicioara (RO), 5 = Cépreni (RO), 6 = Tantdreni (RO).
1-2 apud Brandt; 3-6 apud Gherghe.
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Fig. 3: 1, 4 = Habasesti (RO), 2 = Verbicioara (RO), 3 = Branet (RO), 5 = Aninié (RO). 1, 4 apud Dumitrescu;
2 apud Berciu; 3 apud Ulanici; 5 apud Gherghe.
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Fig. 4: 1 = Aninis (RO), 2, 5 = Prljus-Mali Sturac (YU), 3 = Caraci (RO), 4 = Giimmer (D). 1 apud Gherghe; 2, 5 apud
Bogosavljevic; 3 apud Téglas; 4 apud Brandt.
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Fig. 5: 1-4 = Mosolov (RU), apud Prjahin, Sagajdak; 5-6 apud Craddock; 7 apud Gurina.
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Fig.6: | = Cizinesti (RO), 2, 6-7 = Devetaki (BG), 3 = Bontesti (RO), 4-5 = Ross Island (IRE). 1 apud Petre;
2, 6-7 apud Mikov, Djambazov; 3 apud Dumitrescu; 4-5 apud O'Brien.
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Fig. 7: 1 = Podovice (CZ), 2 = Slapanice (CZ), 3 = Stromsunal (SU), 4 = Hirjedalen (SU), 5 = Bjursele (SU).
1-2 apud Neustupny; 3-5 apud Indreko.
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