Posibile explicatii asupra lipsei influentelor sudice
in Bronzul mjjlociu romanesc

MIRCEA MUNTEANU
(Caldragi)

Analiza descoperirilor — in special a bronzurilor — din sud-estul Roméniei, din perioada bron-
zului mijlociu, ne-a oferit un tablou aparte care ne-a obligat si schimbim titlul initial al articolului
,,Note asupra catorva influente sudice in Bronzul mijlociu roméinesc’”! in cel prezent, pentru ci, de fapt,
in sud-est nu avem pania acum din Bronzul mijlociu, nici o piesi de bronz de origine egeo-anato-
lianA. Care si fie explicatia acestui fenomen?

Reluim, pe scurt, lista descoperirilor publicate cu exceptia uneia singure: un topor de tip Pi-
tulele®, descoperit in anul 1989 in satul Coslogeni pe malul sting al brajului Borcea. Toporul, greu
de 727 g, prezenta in clipa descoperirii o frumoasd patini nobili. Pare si provind dintr-un mormant,
dar nu avem certitudinea.

In total, in sud-estul Romaniei existi 4 topoare de bronz de tip Pitulele: Banesti, Mircea-
Vodi, ,,Dobrogea’’® si Coslogeni. Se adaugi un topor de tip Darabani4 (la Mahmudia), unul de tip
Veselinovo si altul cu analogii la Cherson (ambele la Micin)®, un topor plat cu marginile ridicate de
tip Sincai (la Gridina)®, un pumnal de bronz cu lami triunghiulari ce se continui cu o limbi la
méner aproape egali cu lama’ (Gridistea, malul fostului lac Calirasi), doui pumnale de tronz tipice
pentru cultura Katakombnaia®, ambele pe malul sting al Borcelr si depozitul de la Odiile Podari
(com. lleana, jud. Cilirasi)®, format din 3 piese de bronz (o secerd mult 13titd, un varf de lance — de
sulifi mai degrabi —in formi de frunzi mult lititi la bazi cu tub de prindere a cozii si o dil-
tit4 triunghiulard, cu sectiunea rectangulari).

O primi si limitatd concluzie, rezultati din analiza pieselor de bronz, ne arati ci pe lingi cele
din Bronzul timpuriu (toporul de tip Veselinovo de la Micin) ce isi prelungesc existenta si la ince-
putul Bonzului mijlociu, existi piese, ce derivi din primele, rispindite in acelasi microareal istorico-
geografic (Carpati-Balcani) cum este toporul de tip Pitulete, prezent in 4 exemplare in sud-estul
Roméniei. Celor de origine locald li se alituri importurile din Transilvania (Gridina), nordul pontic
(toporul de tip Cherson de la Micin, toporul de tip Turbino cu locul de descoperire neprecizat, dar
care probabil tot in sud-est a fost descoperit), cutitele de bronz originare din cultura Katakombnaia,
varful de lance si secerd de tip risdritean (odiile Podari) si Moldowa (toporul de tip Darabani de la
Mahmudia). Se remarci lipsa bronzurilor de origine egeo-anatoliani.

1 Prezentul articol a fost comunicat la al XIV-lea Simpo- 5 N. Hartuche, F. Anastasiu, Catalogul selectiv al colec-
zion de tracologie, 1992, Biile Herculane. tiei de arheologie a Muzeulus Brdilei, 1976, p. 171, catalog
3 Multumim §i pe aceastd cale domnului Al. Vulpe pentru 335, 356.
sprijinul acordat fn rezolvarea incadririi acestei piese. ® M. Irimia, Pontica, X, 1977, p. 297-300.

7 V. Culica, SCIVA, 26, 1975, 4, p. 521, fig. 2/1.

# Al. Vulpe —— Axte und Beile in Rz'tmzimen I, P.B.F, S Ibidem, p. 521, fig. 2/2.
IX, 2 Band, Minchen, 1970, Taf. 7 5i 43B. ® D. Serbinescu, G. Trohani, SCIVA, 26, 1975, 4, p.
4 E. Lizurci, Pontica, X, 1977, pl. 1/2. 537, fig. 4/1-3.
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Singurele obiecte de origine sudici sunt documentate prin descoperirile de la Fundeni® (com.
Lungoci, jud. Galati) si Borodino!!, formate din piese de paradi si podoabe cu circulatie mai.frec-
ventd din a doua jumitate a secolului XV i.Chr., cind vor atinge nemijlocit si sud-estul Romaniei.
Prezenta influentelor sau a obiectelor de origine egeo-anatoliani in Roménia, incepand din secolul
XV i.Chr.,, a fost deja evidentiatd de M. -Petresca-Dimbovi{al?, ce a corectat astfel idei mai vechi'3.
Aceste idei, bazindu-se pe descoperiri databile' in perioada de tranzifie si in Bronzul timpuriu pe de
o parte si in Bronzul tirziu pe de alt3 parte, ca si pe descoperiri ceramice izolate (asupra cdrora vom
reveni), creau imaginea unei legituri permanente intre Dunirea de Jos si centrele egeo-anatoliene.

Care poate fi explicafia acestui fenomen atét din sud-estul Romaniei, cat si, in general, din Bronzul
mijlociu din Balcani?

In primul rind, in sud-est avem o microzoni istorico-geografici definiti de descoperirile de la
Vilcitran-Rideni-Kryzovlin4. Datarea imprecisi (sec. XVI—XI i.e.n.) face labili discufia. Noi
constatim existenta unui areal delimitat de Carpati, Balcani si Marea Neagri, cu doud zone geogra-
fice-culturale distincte: zona impiduriti de deal si cimpie ocupati de culturile Monteoru si Tei si
zona stepici ocupatd succesiv de culturile Yamnaia (Bugeac), Katakombnaia, Mnogovalikovaia. Pentru
zonele stepice din sud-estul Roméniei, lipseste deocamdatd o cultur}, clar definiti, din epoca Bronzului
mijlociu. Singura constatare ce ne poate ajuta este prezenta culturii Yamna, ai cdrui purtitori vin
in valuri succesive, greu de delimitat cronologic si care pot si se extindi pani in prima jumitate a
Bronzului mijlociu’®. Daci observam si direcfiile de penetrare ale culturii.sus mentionate in Bul-
garial®, putem trage concluzia — daci fenomenul Yamna se intinde si aici pand in prima jumidtate a
Bronzului mijlociu — ci populatia de stepi a inchis drumurile comerciale dintre Troia (si spatiul
egeo-anatolian in general) si Dunirea de Jos.

Explicatia ar fi simplisti totusi. In Bronzul mijlociu din sud-estul Roméniei avem numeroase
vase de tip askos, care atestd legituri cu lumea sudicil?, iar pe de alti parte, inventarul mormantului
de la Lungoci ce contine bijuterii de influentd sudica.

In toatd aceasti perioadi (sec. XVIII—XVI i.Chr.), Troia nu are rigazul necesar dintre doud
distrugeri pentru a deveni un centru comercial, cultural si politic important. Pe de altd parte, trebute
remarcat faptul ci Troia VI posedi foarte putine arme, dar numeroase bijuterii, in timp de Tran-
silvania are multe depozite in care, marea majoritate a pieselor sunt arme iar numairul bijuteriilor
este foarte mic!®. Acest tablou este completat de situatia din Macedonia de est cu .putfine urme din
Bronzul mijlociu (datorate, se pare, tot lipsei de cercetiri) si abundente din materiale ale Bronzului
tarziu, printre ele ficAndu-si simtiti prezen{a ceramica de tip Zimnicea — Plovdiv, Verbicioara, Cos-
logeni'®. Nu ne propunem o analizi a Bronzului tirziu, dar ni se pare ci Bronzul mijlociu mai are
posibilititi multiple de interpretare. Momentul ruperii echilibrului politic pe fatada estici a Balca-
nilor il plasim la jumitatea secolului XV i.Chr., datare acceptati de majoritatea arheologilor pentru
tezaurul de la Borodino. In acca vreme, Mycene este intr-o fazi de asimilare a influen{elor .mino-

iene, ofensiva sa comerciali, culturald si poate militari ficindu-se simtitd in secolul XV si devenind
pregnantd din sec. XIV i.Chr.20.

Limitindu-ne la Bronzul mijlociu, atragem atentia asupra unei piese de aur din depozitul de la
Santana — Arad (confectionati dintr-o foitid de aur pliati sub forma unei bircute sau. frunze) consi-
deratd de origine mesopotamiani si care are analogii la Debretin, Sirmisag, Carani, Sarmizegetusa si
Sarata-Monteoruz!. Majoritatea pieselor descoperite se concentreazi pe fatada vestici a.Rominiei
actuale; singura piesi ce iese din acest areal este cea de la Sirata-Monteoru, dar ea atesti mai de-

10 1, T. Dragomir, Muzeul National, 111, 1976, p. 53 —60.

1 Rolf Hachmann, Die frithe Bronzezeit im westlichen
Ostscegebiet und ihre wittel und sitdosteuropdischen Beziehun-
gen. Cronologische Untersuchungen, Hamburg, 19537, p. 169 —
175.

18 1. Panajotov Raszkopki i proucivaniia, XX, Yanpata
kultuva v Bédlgarskite zemu, p. 5, harta 1.

17 Acestea pot proveni insi din Balcani, fird influen{d
directd — poate mediati — a centrelor importanie: Troia,
Mycene; tocmai acest fapt ne-a oprit, mai sus, £4 cénsiderdm

12 M. Petrescu-DAmbovita, Pulpudeva, 5, 1986, p. 161—
183.

13 N. Harfuche, V. Sirbu, comunicarea Importations ct,
influences Egeomycenienncs dans les cultures de la pédriode
de transition et de I'Age de Bronze aux pays du Bas-Danube
Sozopol, 1979.

14 Al. Vulpe, V. M. Birliba — Mem. Ant., XII — X1V,
1986, p. 46, fig. 5.

18 G. Simion, Peuce, X, 1991, p. 33-39,

vasele de tip askos din mormintele Bronzului ijlociu din
sud-est datorate influenfelor egeo-myceniene. .

18 M. Petrescu-Dambovita, op. cit., p. 168 —169.

1 C. Koukouli-Chrysanthaki, Pulpudeva, 3, 1982, p. 232,
247, 249.

2 R. F. Hoddinott, Pulpudeva, 5, 1986, p. 127.

% L. Déroer, Dacia, N.S., 1V, 1960, p. 471-479, fig.. 9
(barta rispindirii). ' T
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grabd legiturile dintre culturile Monteoru si Wietenberg. Care este calea de penetrare a acestei piese

in Roméania?

Ipotetic, presupunem ci in Bronzul mijlociu si apoi, prin traditie, in Bronzul tarziu se utili-
zeazd calea Morava-Vardar. Aceasti legiturid putea deveni preponderenti atita timp cat fatada es-

ticd a Balcanilor era cuprinsi de frimintiri.

Nu-i exclus ca tot pe aceasti cale, si sc transmitd in Anatolia si Siria si noul rit al incineratiei®2.
In concluzie: situatia politici si economici a Troici, Mycenei si pirgii cstice a Peninsulei Balca-
nice a impus utilizarea unei c3i de comunicatii adipostiti de atacurile permanente venite din stepele
nord-pontice. Incepind din sec. XV i.Chr. cand Mycene trece la ofensivid comerciali si militar3, in

Balcani se redeschid si vechile cii de comunicatie?.

Mogliche Erkldrungen beziiglich der Abwesenheit siidlicher
Einfliisse in der ruménischen Mittelbronzezeit

ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser ist der Meinung, daB in der Mittelbronzezeit die Handelsverbindungen zwischen
dem nordbalkanischen Raum und den egeeischen Regicnen hauptsichlich mittels dem Korridor Morava
-Vardar zu Stande gekcmmen sind. Dieses belegen im jetzigen Forschungsstand die archiologischen

Funde aus Ruminien, Bulgarien, Troja und Mykene.

2% Accastd problemd este mult prea complexd pentru a o
discuta acum. Ne limitdm a prezenta o scurti listd biograficd

a ei (in ordine cronologicd): C. Schacfler, Stratigraphie com-
parce el chronologie de I'Asic Occidentale, T.ondra, 1948, p. 10;
V1. Dumitrescu, Necropola de incineratic din epoca bronzului,
de la Cirna, Bucuresti, 1961, p. 301—-302; I. H. Crisan

St. Dinila, Matcriale, VII, 1961, p. 145—150; P. Alexan-
drescu, Dacia, N.S. XV, 1971, p. 319—324 (si bibliografia);
M. Florescu, Carpica, X, 1978, p. 97—136; Al Oancea,
Dacia, N.S.,. XXV, 1981, p. 134

2 Asupra acestei posibilitdti, vezi i M. Dudck, Tulpu-
desa, 5, 1986, p. 156 —159, ca si (-ta Boroncant, V. Roro-
neant, Cerc. arh. in Bucuresti, 1V, 1992, p. 102—103.
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