
Observaţii privind ceramica Latene cu grafit 
în pastă din România 

AVREL RVSTOIO 

(Cluj-Napoca) 

I. Ceramicii din epoca Latene i s-au dedicat volume şi studii cuprinzătoare 1• 

Printre cele mai caracteristice vase ale epocii Latene se număr11 şi cele având grafit în pa!>tă. Acest 
tip ceramic este răspândit pe spaţii geografice foarte largi şi - din punct de vedere cronologic - este 
întâlnit pe toată durata celei de a doua vârste a fierului. Frecvenţa mare în anumite zone a determinat 
elaborarea unor studii detaliate privind vasele cu grafit 2• Dintre ele trebuie menţionată în mod special 
lucrarea Irenei Kappel, care rămâne până astăzi cea mai amplă analiză consacrată acestei probleme, tot 
ca realizând şi prima repertoricre a exemplarelor de pe teritoriul României 3• ln ultimele decenii, repertoriul 
a fost îmbogăţit considerabil. Descoperirilor din Transilvania cunoscute de I. Kappel, li s-au adăugat 
altele noi. De asemenea, au fost introduse în aria ceramicii cu grafit o serie de zone unde astfel de obiecte 
lipseau: Moldova şi Muntenia. 

Pentru înţelegerea aspectelor cronologice, culturale şi economice legate de ceramica cu grafit în pastă 
din România, aceasta trebuie interpretată zonal, în funcţie de procesele istorice desfăşurate în fiecare 
regiune. 

II. Cronologia ceramicii cu grafit 

II. 1. In Transilvania apariţia ceramicii cu grafit este legată de pătrunderea şi stabilirea celţilor în 
Latene B-C '· Din punctul de vedere al ariei de răspândire se pot distinge două zone. Prima cuprinde 
vestul Transilvaniei (Sătmarul şi Crişana), unde numărul descoperirilor este foarte mare. A doua zonă este 
reprezentată de descoperirile din centrul Transilvaniei, unde cantitatea de ceramică cu grafit este mai 
redusă (situaţie explicabilă mai degrabă prin lipsa cercetărilor, decât absenţa artefactelor respective). 

In ceea ce priveşte cronologia vaselor de tip situla, ele apar la sfârşitul Latene-ului B1 şi în Latene-ul 
B8 • ln mormântul 9 din necropola de la Pişcolt a fost descoperit un vas lucrat cu mâna din pastă cu mult 
grafit. Pe baza restului inventarului funerar mormântul a fost datat în Latene B1/B2 

5• De altfel, acest 
complex face parte din prima fază a necropolei de la Pişcolt. O altă descoperire care oferă indicii cronologice 
pentru datarea începutului utilizării vaselor cu grafit, o constituie mormântul de incineraţie nr. 1 de la 
Aradul Nou. ln acest mormânt a fost descoperit un vas de tip situla, alături de care se afla o sabie tipică 
pentru Latene B2

8• 

1 I. H. Crişan, Cer"mica daco-geticii. Cu 1pecialil privire 
l" Transilvania, Bucureşti, 1969; E. Moscalu, Ceramica traco­
getictJ, Bucureşti, 1983; I. Glodariu, în St"dii dacice, Cluj­
Napoca, 1981, p. H6-HSj. 

2 L. Honl.kova- jansovâ, PamArch, 16, 1955, p. 131- 181; 
B. Benadik, SlovArch, 9, 1961, p. 17-'-208. 

3 I. Kappel, Die Graphittonkeramik von Manching, Die 
Amgrabunge11 in Manching, Bd. 2, Wiesbaden, 1969, p. 188, 

THRACO-DACIA, tomul XIV, 1-2, 1993, p. 131-112 

196. 
4 V. Zirra, Dacia, N. S., XV, 1971, p. 171-222; I. H. 

Crişan, BHrebist" şi epoca sa 2 , Bucureşti, 1977, p. 16-22; 
1. N~meti, AMP, X, 1986, p. 71-82; idem, SympThrac, 9, 
Bucureşti, 1992, p. 139-lil. 

& I. N~meti, Thraco-Dacica, IX, 1-2, 1988, p. 50. 
8 I. H. Crişan, Ziridava, III -IV, 197-4, p. -42-13, 51, 
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Descoperirile din Latene-ul mijlc ciu sunt numeroase, de aceea amintesc doar câteva din localităţile 
unde ceramica cu grafit a fost găsită în contexte datate cu mai mare exactitate pe baza obiectelor cu care 
erau asociate: Berveni7, Berea, „La Soci" 8, Ciumeşti 9, Moreşti 10, Sanislău 11 etc. 

II. 2. Moldova prezintă o situaţie mai complicată, atât în ceea ce priveşte stabilirea cronologiei 
ceramicii cu grafit, cât şi în lămurirea unQr probleme etnice._ Cele mai timpurii descoperiri par a fi cele de 
la Glăvăneşti şi Băiceni 12• ln ultima aşezare au fost sesizate două nivele de locuire datate in sec. IV-III 
şi III-II î.e.n. Fragmentele de vase cu grafit au fost descoperite atât în primul nivel, cât şi in al doilea 
nivel 13• Restul vaselor celtice identificate la Băiceni, se pare că aparţin altor epoci 14 . 

ln general, ceramica cu grafit de la răsărit de Carpaţi provine din aşezări datate în sec.III-II î. e. n. ln 
majoritatea cazurilor ea este asociată cu ceramică bastarnică. Această situaţie o întâlnim şi în cazul des­
coperirilor în complexe închise. La Lunca Ciurei (jud. Iaşi) un fragment ceramic cu grafit în pastă a fost 
descoperit în locuinţa 3 cercetată în 1954. Din inventar mai făceau parte vase getice, ba!:>tarnice („dt:stul 
de frecvente") şi fragmente de amfore grece:;;ti datate pe baza ştampilelor între 220-180 î. e. n. 15 ln locu­
inţa 1 de la Lozna - „Hlibicioc" (jud. Botoşani) 16 şi în semibordeiele nr. 4 şi 15 de la Botoşana (jud. 
Suceava) 17, ceramica cu grafit era asociată de asemenea, cu ceramică bastarnică. Observaţiile menţionate 
conduc spre ideea că apariţia ceramicii cu grafit în Moldova este legată de stabilirea bastarnilor în zona 
respectivă 18• 

Începuturile culturii Poieneşti-Lukaşevka (caracterizârd, din punct de vedere ad1eologic, populaţia 
bastarnică) datează - potrivit părerii lui M. Babeş 18 - din prima jumătate a sec. II î. e. n. Din acest 
motiv vasele cu grafit de la răsărit de Carpaţi ar trebui ·datate începând cu aceeaşi perioadă. Cercetările 
recente efectuate de N. Conovici, pe baza descoperirilor de vase bastarnice din aşezarea de la Satu Nou -
„Valea lui Voicu" (jud. Constanţa), precum şi în urma analizei ştampilelor amfo1ice descoperite în mediul 
bastarnic, au stabilit constituirea culturii Poieneşti-Lukaşevka în ultimele două decrnii ale sec. III î. e. n.20 

Apariţia mai consistentă a ceramicii cu grafit în Moldova ar trebui deci datată încă la sfârşitul sec. III 
î. e. n. 

II. 3. Ceramica luc:::-ată cu grafit este întâlnită şi la sud de Carpaţi. La Schela Cladovei (jud. Mehe­
dinţi) astfel de vase au fost descoperite împreună cu o amforă ştampilată care a fost datată în perioada 
220-180 î. e. n.21 • La Sucidava-Celei (jud. Olt) un fragment ceramic cu grafit a fost descoperit într-o 
groapă dacică, datată mai larg în sec. III~:u î. e. n., dar a cărei datare poate fi restrânsă numai pentru 
sfârşitul sec. II î. e. n. 22 (din considerente asupra căTora voi reveni mai jos). ln sfârşit, la Trivaka __ Moş­
teni (jud. Teleorman) alte câteva fragmente ceramice cu grafit au fost datate în sec. II-I î. e. n. 23' 

II. 4. C~ramica cu grafit din Latene-ul târziu provine - cu excepţia fragmentelor <le la Piatra 
Neamţ-Bâtca Doamnei şi Cozia Veche - numai din zona intracarpatică. O serie de fragmente au fost 
descoperite în aşezări şi cetăţi dacice dil_l Ml:lnţii Orăştici: Costeşti 34, Grădiştea de Munte-Feţele Albe ~5 şi, 
Luncani-Piatra Roşie 28• Cele mai multe exemplare _s-au găsit însă în aşezările dacice de la Pecica. ~Jud. 
Arad) 27, Be;:india (jud. Arad)28 şi Marca (jud. Sălaj) 29 • Ceramica cu grafit din zona Munţilor Orăştie1, ca 
şi aceea din alte localităţi, provine din aşezări sau complexe datate în sec. I î. e. n. - I e. n. Fragmentul 
de la Luncani-Piatra Roşie a fost descoperit _în turnul Bal incintei exterioare30, construcţia lui efectuân-

7 I. Nemeti, A~IP. X, 1986, p. 72- 74. 
8 V. Zirra. St Corn Satu Mare, IV, 1980, p. 39-84. 
1 Ibidem; idem, Un cimitir celtic Î• nord-vestul Romqniei, 

Baia-Mare, (1967). p. 100; I. H. Crişan, Marmaţia, II, 1971, 
p. 58-59. . . : 

1° K. Horedt, Studien aus Alteuropa, II, . Koln"Graz, . 
196~. p. 56-59; idem, Moreşti. Grabungrn in einer· vor -
t<nd frilgeschichtlichen Siedlung in Siebrnb11rgcn, Bucureşti, 
1979. p. 50. 

11 V. Zirra, StCom Satu Mare, 11, 1972, p. 182- 183. 
u A. Lăszl6. ArhMold, VI, 1969, p. 82; SCIV, II, 19.51, 

p. 67. 
li Idem, op. cit., p. 79. 
u Vasele celtice identificate de A. L~szl6, AŞUI, III,· a. 

Istorie, XV, 1969, p. 91-92, sânt considerate de M. Babeş. 
MemAntiq, li, 1970, p. 230, din alte perioade. 

10 S. Teodor, ArhMold, XI, 1987, p. 69--79, 9.5-97. -
18 S. Teodor, P. Şadurschi, Materiale, Tulcea, 1980, 

p. 227-229. 
17 S. Teodor, SCIVA, 31, 2, 1980, p. 185, 190. 

18 Idee exprimată şi de S. Teodor, op. cit., p. 224; eaclcm, 
SCI V, 20, 1, 1969, p. 40. . 

18 M. Babeş, SCIVA, 36. 3, 1985, p. 205. · 
20 R Cono•1ici, SCI\'A, 43, 1, 1992, p. 9, 11-12. 

' 21 V. Doroneanţ; M. Da·1idescu, Apulum, VII, 1, 1%8, 
.:p. 255.. . 

22 A. Rustoiu, SympThrac, 9, 1992, p. 1;43~ 1'4.4; .i.dem,, 
r.:n import ceramic celtic în aşezarea getică de la Sucidava-Ce/ei, 
manuscris trimis spre publicarea revistei Arhivele Olteniei. 

23 E .. Moscalu, C. Beda, CercArh, 111. 1979, p. 362, 368. 
2' I.. H. Crişau, Ceramica daco-geticd. C11 spec.ială ţriviH · 

la Transilvania, Bucureşti, 1969, p. 203. 
· 26 H. Daico·1iciu, I. Glodariu, I. Piso, AMN, X, 1973, 

p. 69. 
26 C. Daico·1iciu, Cetatea dacică de la Pialra Roşie. Alono-

grafie arheologi,;ă, Bucureşti, 1954, p. 103. 
17 I. H. Crişan, Ziridava, Arad. 1978, .p. 154...,-155. 
2B S. Dumitraşcu, I. Ordentlich, Crisia, III, 1973, p. 62. 
28 S. Dumitraşcu, V. Lucăcel, Cetatea dacică de la Marca, 

Zalău , 1974, .p., 20: - · · ·· ' · ~ 
30 C. Daicc,-,iciu, loc. cit. 
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du-se după jumătatea sec. I î. e. n. 31 • La Pecica ceramica cu grafit în pastă a fost descoperită numai 
în ultimul nivel al aşezării, încadrat în sec. I î. e. n. - I. e. n. 32, iar la Păuliş (jud. Arad) fragmentul 
recoltat în urma cercetărilor de suprafaţă se afla împreună cu ceramică dacică din sec. I î. e. n. - I. 
e. n. 33 (inclusiv chiupuri cărămizii cu buza în trepte 34}. La Sighişoara-Wietenberg buza unui vas cu 
grafit a fost descoperită într-o groapă dacică din sec. I i. e. n. - I e. n. 35, tot într-un complex asemă­
nător aflându-se şi o bucată din peretele unui vas de tip situla (alături de ceramică dacică uzuală şi dou.:it 
fragmente pictate) provenind de la Cozia Veche (jud. Vâlcea) 36. 

Da.că prezenţa acestei categorii ceramice în sec. I î. e. n. pare incontestabilă, este mai greu de pre­
cizat până când a fost ca utilizată. Nimic nu se opune presupunerii că ceramica cu grafit a putut fi 
folosită şi în sec. I c. n., dar acest lucru nu este dovedit încă de nici o situaţie arheologică sigură. 

III. Provenienţa ccrami'cii cu graf1't. Există un contrast evident între aria foarte largă de difu­
ziune a ceramicii cu grafit în pastă şi zonele limitate de exploatare a grafitului 37 • Spaţiul de exploatare al 
ace!ituia se afla în antichitate în Europa Centrală, resursele respective concentrându-se în zona Passau, 
sudul Boemiei, Austria de jos şi ve5tul Mora viei 38• Toţi cercetătorii care s-au op1it asupra acestei probleme 
au admis - în legătură cu exploatarea grafitului - că este vorba de un comerţ intens. Opiniile diferă în 
ceea ce priveşte modul în care s-a desfăşurat acest schimb, unii cercetători optând pentru posibilitatea unui 
comerţ cu grafit brut, alţii pentru un comerţ cu ceramică 39. 

Analizând părerile exprimate, I. Kappel arăta că există indicii pentru presupunerea unui comerţ 
cu grafit, însă acestea sunt puţine şi pot fi luate în discuţie doar pentru zonele central-europene 40• 

Ideea unui comerţ cu grafit brut este sprijinită astăzi de mai multe descoperiri. Astfel, n~1mărul 
bulgărilor de grafit identificaţi în aşezări Latene a crescut nu numai în Europa Centrală ci şi în zone mai 
îndepărtate ·11 • De aceea, opinia că este vorba de un comerţ intens cu grafit şi de o producţie ceramică 
în centre locale, câştigă tot mai mult teren 42 . 

III. 1. Transilvania cunoaşte cca mai largă răspândire a ceramicii cu grafit în Latene B-C. Cel 
puţin o parte - dacă nu cca mai mare cantitate - a Yaselor de ac€st fel au fost realizate în nntre locale. 
Pentru acest fapt pledează atelierele de olărie de la Andrid (jud. Satu-Mare) şi Biharia (jud. Bihor). 

La Andrid au fost cercetate două cuptoare de ars ceramică de tipul cu Ferete medi2n. Printre frag­
n1rntele ceramice descoperite în cuptcare şi în groapa de dt:sen·ire se aflau şi cioburi cu grafit în pastă 43• 

La Biharia, pe malul stâng al fârâului Ct:~mrn, a fost dezvelită o locuinţă-bordei ( ?) şi o grcapă în 
care ~e afla „lut frământat pngătit p:nhu mcdclan:a ceramicii şi cioburi LT cenuşii nf'gricica~e fine"''· 
Din lccuinţa-bordei prcYine un instn;mrnt pntru crnamrntat va~e înainte de ardere (I<ncchenstt:m­
pel) si numeroase fragmente ceramice celtice, inclusiv cu grafit în pastă. La nord-vest de acest ccmplex 
au f~st ~ezvelite trei cuptoa:e de olar .ş~ gr~apa de alimentare a ac~sţ?rll:. Din inventarul ~orfăccau 
parte, printre altele, o spatula de os utilizata la ornamentarea ceramicu ş1 o bucată de grafit 45 • 

Aceste descoperiri sunt de natură să documenteze o producţie locală a ceramicii cu grafit (folosir.d 
materia prirră ;::dufă din Emcfa Crntrci:ă). PHzrnţa rnor fc1rr.e ce va~e ce tip si'tula SfCCifice g1t;p:i 
nsticc a 2cestui grn cer;:: mic 46 nu pHsui:;une ;n med necesar un ccmerţ de vase. Ar putt:a fi vorl:a - roate 
- cliar de r](ztnţa 1nor rr:cştcri Yrniţi din crnhul Emcpi. Pe de al1ă parte, Vornl din rr:c1m~ntul 9 
al nccrorolei de la Pi)colt 47 csteh:crat cu m~na )inu la 1cată, nm {Ste cazul vetselor de tip sif1{/a, ne­
adnd nici cinalcgii morfologice în olăria celtică. 

31 I. Glodariu, A1'11ilcclura dacilor. Civild şi milita1d, Cluj 
Napoca, 198], p. 12"1. 

zi I. H. Crişan, of'· cil., p. 155. 
33 E. D. Pădureanu, Thraco-Dacica, XI, 1-2, 1990, 

p. 1.57- 192. 
34 Potri·1it obsenaţiilor lui I. Glodariu, în Studii dacice, 

Cluj-Napoca, 1981, p. 161, chiupur<ilc cărămizii cu buza în 
trepte se datează în a doua jumătate a sec. Ie. n. 

3& Săpături ·1992 efectuate de I. Andriţoiu Şi A. Rustoiu. 

3ft E. Moscalu, SCI\", 19, i, 1968, p. 636-640. 

37 I. Kappd, op. cit„ p. 18-41, fig. li. 
as \'. Kotigoro~hko, Polte1·y prodttction in ['ppcr Tisa in 

Lati:ttc-Ro111ans limes, comnnicarl' la al :XlV-ka Simpo1ion 
de tracologie, Băi Ic Herculane, 14-- 19 scptrmbrie 1992, 
pomeneşte existenţa unor ţăcămiute de i;rafit· ~i în Slo·iacia. 

Xu putem şti da.că aceste zăcăminte au !ost utili,atc şi în 
antichitate. 

3• I. Kappel, op. cil„ p. 123. 
40 Eadem, op. cil„ p. 123-126. 
41 J. Medu na, Die latenezeitlichen Sicdlungrn in Măhren, 

Praha, 1980, p. 155; K. Pieta, Die Puchov-Kttllur, Nitra, 
1982, p. I 13. . 

42 Ibidem. 
43 I. Nemeti, SCIV'A, 25, 4, 1974, p. 579-58]. 
44 S. Dumitraşcu, Sargetia, XIV, 1979, p. "16. 
45 Idem, op. cit., p. 45-58; idem, Dacia, N. S., XXVI, 

1982, p. 157-166. 
46 Cf. V. Zirra, StCom Satu Mare, IV, 1980, p . .51, pi. 

XVII/I, 3, 8. . 
47 I. N~tncti, Alba Regia, XIV, 197.5, p. 189 .. pi. 1/10; 

idt'm; ·niraco-Daci:cit,.lX, 1-2, 1988, p. ·50, fi!f. 2/12"!\f 9. 
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III. 2. În Moldova singurele fragmente de vase cu grafit, databile în perioada pre-bastarnică, sunt 
cele descoperite în bordeiul nr. 2 din nivelul inferior al aşezării de la Băiceni-„Mlada" 48 şi exemplarul 
de la Glăvăneşti. Aceste piese pot fi interpretate ca importuri. Vasele respective, alături de alte artefacte 
Latene din Moldova datate la sfârşitul sec. IV î. e. n. şi în prima jumătate a sec. III î. e. n., reprezintă 
probabil - după părerea Silviei Teodor 49 - rezultatul unor schimburi între populaţia est-carpatică şi 
celţii pătrunşi în Transilvania. 

In ceea ce priveşte ceramica cu grafit descoperită în asociere cu ceramica bastarnică de la sfârşitul 
sec. III şi din sec. II î. e. n., există indicii ale unei producţii în ateliere est-carpatice. În favoarea acestei 
idei se pot invoca descoperirile de bulgări de grafit nativ din aşezătile de la Cucorăni (provenind dintr-un 
complex închis) şi Botoşana 50• De asemenea, de la Mitoc (jud. Botoşani) provine un fragment ceramic cu 
grafit ornamentat cu striuri (cum este cazul vaselor de tip situla), dar cu asperităţi mărunte asemăna­
toare unei barbotine 111. 

Prezenţa vaselor cu grafit în pastă în aşezările din Moldova a fost interpretată ca o consecinţă a 
pătrunderii bastarnilor în această zonă, ei fiind cei care au vehiculat-o 52• Cercetările mai vechi şi mai re­
cente au pus şi problema elementelor etnice celtice de la răsărit de Carpaţi 63• Bastarnii sunt o populaţie 
germanică eterogenă constituită ca urmare a unor migraţii succesive din Europa nord-centrală. In cursul 
acestor migraţii au fost antrenate probabil şi comunităţi celtice, pe seama cărora pot fi puse o seric de ves­
tigii arheologice ori informaţii literare, epigrafice şi toponimice. Nu ar fi exclus ca elementele celtice să 
provină din zona Tisei şi Dunării mijlocii 64• într-o astfel de situaţie s-ar putea presupune că aceştia sunt 
cei care aduc la răsărit de Carpaţi tehnologia fabricării vaselor de tip situla, tot ei importând şi grafitul 
necesar. 

III. 3. La sud de Carpaţi descoperirile de vase cu grafit sunt reduse cantitativ. Cele mai timpurii 
exemplare sunt cele descoperite pe Dunăre la Schela Cladovei 66• Ele provin probabil de pe malul drept al 
fluviului, din lumea ~cordiscă unde ceramica de acest fel cunoaşte o largă răspândire 56• De altfel, în bor­
deiele de la Schela Cladovei au mai fost descoperite, alături de vase dacice, şi alte artefacte ceramice şi 
metalice celtice 67, lucru firesc având în vedere vecinătatea cu spaţiul lecuit de scordisci. 1n ceea ce pri­
veşte fragmentele de la Sucidava-Cclei, T1ivalca Moşteni şi, eventual, Cozia Veche pot fi interpretate ca 
importuri dintr-o zonă învecinată. Având în YCdere datarea lor mai târzie, poate fi luată în discuţie şi pro­
venienţa din zonele lecuite de scordisci. Spre sfârşitul sec. II î. c. n. se constată, din perspectivă arheo­
logică, apariţia în sud-vc5tul Rcrnânici a unei populaţii având legături evidente cu spaţiul scordisc: 
grupul Padea - Panagjurski Kolcnii 58• Nu ar fi exclus ca ceramica cu grafit de la sud de Carpaţi Eă fi 
fost vehiculată de această populaţie. De asemenea, ceramica cu grafit descoperită la Seuthopolis 69, datată 
în sec. 11-1 î. c. n., poate fi interpretată în funcţie de acelaşi fenomen. 

III. 4. 1n Latene-ul târziu ceramica cu grafit cunoaşte o răspândire mai redusă, fiind descoperită 
în întregime în cetăţi şi aşezări dacice. În legătura cu prezenţa acestui tip ceramic în spaţiul dacic s-au emis 
mai multe păreri. în 19691. H. Crişan 60 - cunoscând la acea vreme doar fragmentul de la Costeşti - era 
de părere că acesta ajunsese în Munţii Orăştici în urma campaniei lui Burebista împctriva boiilor şi 
tauriscilor. Ulterior, acelaşi cercetător, publicând ceramica de import de la Pecica, opma că este vorba 
de relaţii de schimb cu zonele vestice locuite de celţi 61 • S. Dumitraşcu şi V. Lucăcel, deşi nu excludeau 
posibilitatea realizării acestor vase în lumea dacică, considerau mai plauzibilă importarea lor 62• ln sfârşit, 
trebuie consemnată şi părerea lui E. D. Pădureanu care considera că vasul de la Păuliş putea fi confec­
ţionat de meşterii olari daci folosind materialul grafitat aparţinând unui \'as scos din uz 63• 

48 Vezi şi opinia lui M. Babeş, MemAntiq, li, 1970, p. 222, 
nota 22, care se îndoieşte de faptul că bordeiul 2 de la Băiceni 
este pre-bastarnic. 

49 S. Teodor, ArhMold, XII, 1988, p. 15-16. 
&o Eadem, ArhMold, VIII, 1975, p. 132; cadem, SCIV, 

20, 1, 1969, p. 10. 
u Eadem, ArhMold, XII, 1988, p. 36, fig. 2/8. 
11 Vezi supra nota 18. 
ea A. Lăszl6, AŞUI, III, a. Istorie, XV, 1969, p. 89-97; 

D. M. Pippidi, Contribuţii la istoria ueclie a Româ11iei 1 , 

Bucureşti, 1967, p. 39, 273-274; V. Zirra, Dacia, N. S„ XV, 
1971, p. 228-234; I. H. Crişan, Burebista şi epoca sa 2 , 

Bucureşti, 1977, p. 22-26; S. Teodor, op. cit„ p. 33-.'ll; 
V. Mihăilescu-Birliba., Dacia răslJriteanlJ în sec. VI-I t.e.n. 
Economie şi mimedlJ, Iaşi, 1990, p. 27, 71- 72. Pentru pro­
blema bastarnilor şi a elementelor celtice din cadrul acestei 

culturi: M. Babeş, SCI\'A, 36, 3, 1985, p. 183-21-1. 
°' V. Mihăilescu-Bârliba, op. cit„ p. 71. 
u Vezi supra nota 21. 
"M. Guhin, JbRGZM, 31, 1964, p. 3.'l7, fig. 27/3. 
&? V. Boroneanţ, M. Davidc~cu, op. cit., p. 255, 258. 
68 Z. Wozniak, Wschodnit pogratiiczc kultury Latenskiej, 

Wroclaw-V.'arfizawa-Krakow-Gdansk, 1971, p. 6.'l- 138; V. 
Zirra, Thraco-D11cica, I. 1976, p. 17.'l- 182. 

18 M. Cicikova, in Scuthopolis, I, Sofia, 1981, p . .'l2-.'l3, 
fig. 24. 

IO I. H. Crişan, Ceramica. daco-gttict'J. Ctt 8pecială ţriifre 
/a Transilvania, Bucureşti, 1969, p. 203. 

11 Idem, AIIA, XVIII Cluj-Napoca, 1975, p. 43-41. 
81 S. Dumitraşcu, V. Luclcel, op. cit„ p. 20. 
'11 E. D. Pădureanu, op. cit„ p. 191. 
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O serie de descoperiri din ultimii ani sugerează ideea existenţei UI"or ateliere locale unde se produceau 
cel puţin o parte a acestor vase, doar grafitul fiind importat. Faptul a fost sesizat în urma cercetăril?r 
de la Grădiştea de Munte - Feţele Albe. ln nivelul mijlociu al terasei II, au fo!>t găsite două vase dm 
pastă cu grafit „ornamentate nu numai cu striuri verticale, ci şi cu buton -;emisferic, ceea ce exclude o 
eventuală apartenenţă celtică. Cele două vase sunt produse locale, deşi grafitul amestecat în pasta lor a 
fost. probabil importat" 64• Acestora li se adaugă fragmentul unui vas-borcan tipic dacic (fig. 1/4) pro­
venmd de la Pecica şi având grafit în pastă 65, care nu a putut fi realizat decât ÎI" Dacia. 
. Argumentele prezentate permit formularea ipotezei că o parte din vasele Latene târzii au fost rea­

lizate în spaţiul dacic şi că importul de grafit nu a încetat . 

. IV. Probleme de funcţionalitate. Scopul în care au fost confecţionate vasele cu grafit nu e~te încă pe 
deplm lămurit. Opinia lui B. Benadik 66, potrivit căreia astfel de vase constituie recipiente folosite în 
proc~se metalurgice, nu poate fi acceptată decât în cazul în care este vorba de creuzete 67• Pe baza unor 
analize şi experienţe. E. B6nis arată că ceramica cu grafit prezintă însuşiri izolatoare de căldură, o mai 
mare rezistenţă în faţa agenţilor termici şi oferă o suprafaţă mai puţin poroasă. Din acest motiv cercetă­
toarea maghiară este de părere că ceramica cu grafit a fost folosită mai ale!> în activităţi de bucătărie 68 • 

1!1 sprijinul acestei pă1eri poate fi menţionat faptul că majoritatea vaselor au fost descoperite în aşezări 
ŞI că în necropole numărul lor este foarte mic (atât în cimitirele de pe teritoriul României, cât şi din alte 
zone 89). 

I. Nemeti 70, în baza unor experienţe practice, ne-a semnalat faptul că orice lichid depozitat într-~n 
vas având grafit în pastă primeşte o culoare neagră. Deci, în vasele de acest fel nu se puteau depoz~ta 
decât produse solide. Nu este lipsită de importanţă nici observaţia că sarea depusă în vase de lut acţm­
n ează ao;upra pereţilor acestora, degradându-i 71 • Grafitul este rezistent la astfel de coroziuni şi de aceea 
nu ar ti exclus ca măcar o parte a produselor „solide" să le fi reprezentat bucăţile de sare. De altfel, le­
gătura între vasele cu grafit şi comerţul cu sare a fost sesizată de mai multă vreme prin prezenţa masivă a 
acestui tip ceramic în zonele de exploatare a sării din Europa Centrală, ca şi pe drumurile utilizate în co-
merţul cu sare din aceeaşi regiune 72. Forma vaselor de tip situla, cu gura foarte largă în raport cu diametrul 
şi înălţimea (fig. 1/2-3), conduc tot spre ideea depozitării unor produse „solide" care trebuiau să fie scoase 
fără greutate din recipientele respective. 

!ntr-o serie de aşezări Latene târzii (cu excepţia exemplarelor de la Botoşana 73, care sunt mai timpu­
rii) au fost descoperite vase de tip si'tula fără grafit în pastă. Este cazul staţiunilor de la Divici 74', Pecica 75 

Sighişoara-\Vietenberg 78, Tilişca (vasul în care se aflau ştanţele monetare) 77, Luncani-Piatra Roşie 78, 

Vărădia de Mureş 79 • \'asele de tip si'i11la fără grafit în pa!ită !>unt numeroase chiar şi în zonele cu resurse 
bogate de grafit din Moravia 80, de acern nu se Fcate aforna că 2priţia exemplarelor din Dacia !:>e dato 
rează încetării sau in!iuficienţei importului de grafit. Este vorba, mai degrabă, de o utilizare diferită 
a ceramicii fără grafit ÎI" pastă, eventual de depozitarea unui anumit gen de produse în vasele grafitate şi a 
altor feluri de produse în cele negrafitate. 

64 H. Daico·riciu, 1. Glodariu, I. Pisa, op. cit„ p. 69. 
06 1. H. Crişan, Ziridava, Arad 1978, p. 112, pi. 44/ I. 
68 Apud J. Todoro-ric, Praislorifska Ka1·aburma, 1. Beo-

~rad, 1972, p. 55, nota H. Trebuie subliniat faptul că C. 
Daico·1iciu, op. cil., p. 103 afirma cu mult înaintea lui Bena­
dik, în legătură cu fragmentul ceramic grafitat găsit în turnul 
Ral cetăţii de la Piatra Roşie, că . ,servC'a desigur la operaţii 
în legătură cn topirea metalelor". Deşi nu sunt de aceeaşi pă­
rere, menţionez totuşi că în edificiul respectiv au fost des­
coperite o seric de materiale arheologice care pot sugera func­
ţionarea acolo a unui atelier de prelucrare a bronzului; vezi 
A. Rnstoiu, Ephemcris :N'apocensis, 11, 1992 (in curs de apa­
riţie). 

87 I. Kappel, op. cit„ p. 49-50, fig. 13. 
98 E. Bonis, Die spatkellische Siedlunf! Gelltfrlliegy-Tabdn 

in Budapest, Budapest, 1969, p. 185; cf. 1. Kappel, op. cil„ 
p. 47. 

&9 !\I. Gustin, loc. cit. 

70 Doresc să mulţumesc şi pe această calc d-lui dr. I. 
:N'emeti pentru sugestiile şi informaţiile oferite în vederea 
realizării acestei lucrări. 

71 Observaţia aparţine lui D. Opriş de la Mu1eul de etno­
grafie a Transilvaniei din Cluj-Napoca, pentru care îi mul­
ţumesc. 

71 I. Kappel, op. cit„ p. 48, 12-'. 
73 S. Teodor, SC1V .A, 31, 2, 1980, p. 224. 
" Informaţii M. Gumă pentru care îi mulţumesc călduros 

şi pc această cale. 
75 I. H. Crişan, Ziriăa1.·a, Arad, 1978, p. 139-140, 215, 

pi. X. 
78 Săpături 1991 efectuate de 1. Andriţoiu şi A. Rustoiu. 
77 N. Lupu, Tilişca. Aşezările arheologice de pe Căţănaş, 

Bucureşti, 1989, p. 81, fig. 19. 
78 C. Daicoviciu, op. cit., p. 109, pi. XXI/7. 
79 M. Barbu, M. Zdroba, Ziridava, IX, 1978, p. 21-40, 

fig. 12. 
eo J. Meduna, op. cit., p. 68-69. 
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In problema funcţionalităţii ceramicii grafitate trebuie adus în discuţie şi fragmmtul din buza unri 
s1:tule descoperită la Sucidava-Celei 81• El este teşit în urma unei frecări îndelungate. A fost rcutilii at 
probabil ca lustruitor de vase. O analogic în acest sens ar putea-o constitui bucata de grafit faţetată 
dcscorerită în atelierul de olărie de la Biharia (jud. Bihor), care era utilizată poate tot ca lustruitor 82 • 

În afară de vasele de tip situla, pe teritoriul Transilnniei au fost descoperite ~i aşa-numitele „fu­
saiole-rondele" realizate din pereţii unor vase cu grafit 83• În alte multe cazuri ele au fot~t confecţionate din 
cioburi provenind de la tipuri de vase obişnuite, dar în majoritatea situaţiilor - dură cum rcm:nca ]. 
Meduna 84 - fiind ,·orba de ceramică de bucătărie. Aceste obiecte - datorită faptului că sunt perforate -
au fost considerate fmaiole 85. În unele cazuri însă, orificiile care le străpung sunt atât de mici, încât o 
utilizare în· ensul menţionat devine improbabilă. De asemenea, nelămurită până acum este şi fur.cţionali­
tatea rondelelor negăurite, foarte frecvente în aşezările din Europa „barbară". Părerile exprimate pfmă 
acum („fise" pentru socotit, pentru vot ori piese dintr-un joc 86 ) nu ">Unt destul de com·ingătoare. Descope­
riri viitoare vor putea, poate, lămuri rostul acestor obiecte. 

V. Reparaţii de vase. Pc multe dintre fragmentde de ,-ase de~coperite se observă o serie de găuri 
rezultate în urma unor reparaţii. Aceste recondiţionări erau executate fie cu scoabe de fier, cum este 
cazul unui fragment ceramic de la Berveni care mai păstrează încă un capăt al unei astfel <le scoabe 
(fig. 1/1). fie cu 5coabe de bronz 87• Procedeul reparării vaselor cu scoabe de fier, bronz sau plumb este 
cunoscut în Dacia şi în cazul altor tipuri ceramice. A~tfel, din Munţii Orăştici, de la Rudele, provine un 
vas lucrat la roată prezentând sub buză o reparaţie executată cu plumb 88• Forma scoabei respective este 
asemănătoare cu a celor utilizate la repararea unui vas cu grafit în pastă de mari dimensiuni descoperit 
la Costeşti - „La Curţi" şi aflate în expoziţia Muzeului de istoric a Transilvaniei din Cluj-N<ipcca 89• 

În general, atât în Dacia, cât ~i în alte zcne uo, ~cca cele rnnt de forma unor hnzi, doar în rorţiuni 
pe ur.de străbat pereţii vaselor fiind circulare în sEcţii.;ne. În cazul unor fisuri în zcna gâtull'i vaselor 
ele sunt dispuse orizontal, în timp cc în alte porţiuni UJ mcază linia rupturilor. 

Reparaţiile dcmonstrcază că vasele nspcctÎ\'e au avut o anumită valcare ~i că prcccdcele de recon­
diţionare erau mai ieftine decât procurarea unor vase noi. 

VI. După mm s-a putut olsc1Y<1, fC f(]itcriul Rcrr.âniri ccr<mirn cu grafit·i~i face apa1iţia:-incă la 
sfârşitul Latenc-ului B1 ~i în LaHne B2 , ca ccntinu~nd :ă fie utilizată p~ni!i. ir. LatEne târziu. În ceea ce 
priveşte aria de iăspândire a :::cestor ,.,~e, este c.Yidcnt faptul că ele •e întâlmsc în zcnele un<le sânt pre­
zrnţi ~i celţii. Din Tr<msi!Y<inia, l:nde Fălitndrna cdţilcr a fcst rr.•~iYă 91 , prc,·in cele mai mmcrcase dEs­
coperiri. De aslrr.cnea, Ya~ele cu grafit de la 1ă:ărit de Caq:aţi n:nt rrlativ fHcnnte, aducând din nou 
În discuţie probJcma CCffifGncntci critice În pICClSUJ ctncgcnetic al fOpuJaţici bastainice. ÎP sfâ1şit, 
ceramica cu grafit de la sud de Carpaţi - rcdmă cantitativ - npn:zintă tot .rezultatul influrnţelor exer­
citate de cllmrntc celtice (fie de ffo1dfrci, fie c:r cei CilJT illl rcnstituit grupul Padc_a..=::-.E;;na.gjui:ki Kolonii). 

În Latenc-ul timpuriu şi mijlcciu cerrmica cu grafit a fcst picdu:ă - cel puţin o pmte----1n ateliere 
locale, atât în Transih<mia {t:nde s-au dc~coperit ateJicre propriu-zi~e), cât ~i în _MoldoYa,·grafitul fiind 
importat din Europa Centrală. 

La jurr.ătatra şi ~pic sfârşitul ~cc. II î. c. n. se ccnstată - din punct de nderc ail;cologic--, un 
început de „ uniformizare" 92 a culturii materiale dace-getice pe întreaga a1ie de lecuire a anstora. Pi;ntru 
Transilvania fenomenul mrnţionat a coincis, în plan politic, cu o „ridicare" a puterii dacilor-{i cu 9ispariţia 
etnicului celtic 93 , eHnimentelc culminînd, :n prima jumătate a sec. I î. e. n., cu acţiunea l'eli Burebista 
împotriva boiilor şi tauriscilor 94• 

H \'czi s11prn nota 22. 
•2 5. Dumitraşcu, Dacia, ~. S., XXVI, 1982, p. 1511, 

fig. 6/12. 
83 \:. Zirra, StCom Sat11 :\lare, IV, 1980, p. 39-84. 
84 J. Mcdu11a, op. cit .. p. 129. 
Fb Jbidc111; I. Kappel, op. cit., p. !'I, nr. 190-205. 
so R. Vulpe, SCI\", li, I, 1951, p. 208-209; idem, SCI\". 

VI, 1-2, 1955, p. 253; idem, l\lateriak, YI, 1959, p. 31'1; 
I. H. Crişan, op. cit., p. 148: _ Y._ l\loga, în I. Glodariu 
\". :!'lfoga, Cetatea dacicd de la Căpilna, Bucureşti, 1989, p. 93, 

a7 Pentru ·1ase reparate descoperite în norct-·1estul Homâ­
niei, in[ormaţii I. l'\emeti. Semnalez ~i o cantt din. mormântul 
102 <le la Pişcolt a căr!'i toart{l s-a ri.11-,fli"1antichitatr, C'a [ii11cl 
înlocuilă cu o bandă din tahlft ele hro11z: I. :;\l.'iueti, .\ll>a 
Regia, Xl\", 197.5, p. 187-197, pi. III/li. 

88 H. Daico-liciu, Dacia de la B11rc/Jisla la wco·i1rn ron1a11d 
Cluj, 1972, fig. i 1/ 1-2. 

•• E. larosla•„;chi, în I. Glodariu, E. laroslavschi, 
A Ifosu, Cetăţi şi a~ezări dacice în 1\f1111ţii Oră.1/iii, Bucureşti, 
1988, p. 47-'18. 

00 l. Ifappel, op. cit., p. 8-9; J. l\frduna. op. cit., p. 
110- 111 sl'mnaka7.ă în prohkma reparării v.a,~clor şi pro­
cedcnl lipirii. 

81 l"n repertoriu al descopcri.rilor celtice la I. H. Cri~an, 
Sargctia, X, 1973, p. 15- 78. 

02 I. Glodariu, SympThrac, 7, Tulcea, 191\9, p. 126. 

•a Pomperius Trogus - lustinus, Prvlci;. XXXII; \'. 
Zirrn, File de istorie, lll, Uistri1a, 197~, p. 153. 

• 4 Strauo,. :VII; 5; 8. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



• 
o 1 

o 50km 
~-------

Fig. 3 - Ceramica. grafita.tă în La.tene D. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



Ceramica. Lat~ne cu grafit ln pută 139 

ln ciuda acestor raporturi violente dintre daci şi celţi, se pare că - în ansamblu - pe durata celei de 
a doua jumătăţi a sec. II î. e. n. şi în sec. I î. e. n., relaţiile economice şi comerciale şi-au urmat c,ur~ul. 
Pentru această idee pledează faptul că importul de grafit din Europa Centrală a continuat în toată această 
perioadă. De asemenea, într-o ser ie de cetăţi şi aşezări dacice se constată prezenţa ceramicii pictate, care 
se deosebeşte net prin tehnologia de realizare de artefactele similare eleni~tice şi locale 95• 

Conflictele militare dintre daci şi celţi nu pot constitui un argument împotriva relaţiilor de schimb 
dintre cele două neamuri. Nu trebuie uitat faptul că în sec. I î. e. n. - I e. n. piaţa Daciei a fost 
inundată de produse romane 96, deşi în aceeaşi perioadă au avut loc şi cele mai multe lupte dintre daci 
şi romani 97 • 

Dacă relaţiile comerciale ale Dacici cu lumea elenistică şi romană sunt mai uşor de sesizat prin 
natura obiectelor destinate schimbului 98, legăturile cu alte populaţii din Europa „barbară" sunt mai greu 
perceptibile. Studiul ceramicii cu grafit aduce dovada existenţei unor astfel de legături. 

ANEXE 

I. Aşezări liltene B-C din Transilvania cu descoperiri de vase cu grafit în pastă 

I. ACÂŞ (jud. Satu Mare). G. Lazin, StCom Satu J\fare, \" - \"I, 1981- 1982, p. 69- 71; inf. I. Kemeti. 
2. ANDRID (jud. Satu Mare). I. Nemeti, SCIVA, 2.'5, '1, 197'1, p . .'579-.'58'1; idem, SCIVA, 39, 2, 

1988, p. 102. 
3. BEREA-LA SOCI (jud. Satu J\fare). V. Zirra, StCom Satu Mare, IV, 1980, p. 39-8'1. 
'1. BEREA-CETATEA IEPlJREIXI (jud. Satu Mare). Inf. I. Nemeti . 
.'5. BERVENI (jud. Satu Mare). I. Nemeti, AMP, X, 1986, p. 72- 7'1. 
6. BICAZ (jud. J\faramurC'Ş). Inf. I. Stanciu. 
7. BIHARIA (jud. Bihor). S. Dumitra~u. Sargetia, XIV, 1979, p. -4.'5-'18; idem, Dacia, N. S., XIX, 

198 2, p. l.'57 - 166. 
8. BOGDAND (jud. Satu Marc). G. Lazin, of>. cit„ p. 72; inf. I. Nemeti. 
9. CAREI-BOBALD IV (jud. Satu Marc). I. ::\emeti, StCom Satu Mare, V-- \"I, 1981- 1982, p. 176. 

10. CAREI-PUSTĂ (jud. Satu J\lare). G. Lazin, op. cit., p. 73. 
11. CAREI-RÂTUL POŞTEI (jud. Satu Marc). Inf. I. :\emcti. 
12. C:.\J\IIN-MALl'I .. CRASNEI (jud. Satu Marc). Inf. I. !\cmeti. 
13. CĂPLENI-GRĂDINĂHIE (jud. Satu Marc). Inf. I. Nemeti. 
H. CICIR (jud. Arad). I. Kappel, Vie Graphittonktraniik t'Oll Mmichif1g, Wicsbadcn, 1969, p. 188. 
I.~. CIPĂlJ (jud. Mure~). Ibidem. 
16. CH:MEŞTl-BOSTĂNĂRIE (jud. Satu Mare). \". Zirra, op. cit„ p. 39-84. 
17. Cll":MEŞTI-PODl"L SĂNPAl:L (jud. Satu Marc). Inf. I. Xcmcti. 
18. CLl" ]-SOMEŞENI (jud. Cluj). I. J{appcl. loc. Cit. 
19. CRISTl'R (jud. Harghita). Z. Zzekely, Cumidava, III, 1969, p. 100. 
20. ClTRCIU (jud. Sibiu). D. Radu, AM:S, VIII, 1971, p. 191. 
21. FOEN'I-Ll\"ADĂ (jud. Satu Mare). lnf. I. l\~mcti. 
22. FOENl-DRlJMUL SPRE BEREA (jud. Satu ~fare). Inf. I. l\cmeti. 
23. GHE:\CIU (jud. Satu ~fare). Inf. I. :Kemeti. 
2-4. ICLOD (jud. Cluj). A. Bulbuc, AMN, XXII-XXIIT. 1985-1986, p. -41-'; inf. G. Lazarovici. 
25. IER!\TT (jud. J\lurcş). lnf. M. Ru~u. H. Pop. 
26. LAZCHI (jud. Satu Mare). G. Lazin, op. cit„ p. 75- 77. 
27. LIVADA-Dl"l\IBHAVĂ (jud. Satu Mare). Inf. I. Kcmeti. 
28. MEDIAŞ (jud. Sihiu). I. H. Crişan, Din acti·1itatca ştiinţifică a Muzeului Raional Mediaş, 3, 1955-

1956, p. 35; K Horcdt, Studicn aus Alteuropa, II, Kiiln-Graz, 196.5, p . .56. 
29. MOREŞTI (jud. Mureş). Idem, op. cit„ p . .'56-.'59; idem, Moreşti. G1·abut1gm in ei1ur vor -und jrllh-

geschiclttlichm Siedlung i11 Sicbenbilrgrn, Bucureşti, 1979, p . .50. 
30. KOŞLAC (jud. Alba). I. I<appcl, loc. cit. 
31. ORADEA (jud. Dihor). Ibidem. 
32. PALATCA (jud. Cluj). Inf. J\I. Hote-a. 
33. PEŞTERA TAPlTLlll (jud. Caraş-Severin). R. Pctro7szky, StCom Caransebeş, III, 1979, p. HO. 
3'1. PIR (jud. Satu J\lare). Inf. I. Nemcti. 
35. PIŞCOLT-Ll TĂRIE (jud. Satu Marc). Juf. I. l'\cmeti. 
36. PIŞCOLT-GARDOHANI (jud. Satu Marc). Inf. I. Ncmcti. 
37. SANISLĂU (jud. Satu Mare). Inf. I. l'\emeti. 
38. SEBEŞ (jud. Alba). K Horcdt, I. Berciu, Al. Popa, I. Paul, I. Raica, Apulum, VI, 1967, p. 23. 

95 G. Florea, l'articularittlţi tehnice ale ceramicii dacice 
pictate. Centre de prod11cfic, comunicare la simpozionul „ 110 
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brie 1992. 
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I I. LOZ:\,\ (jud. Botoşani). S. Teodor, P. Şadur~chi, Materiale, Tulna, l<:rn, p. 227, 229. 
12. MITOC (jud. Boto~ani). S. Trndor, ArhMold, XII, 1988, p. 36, ~O. nr. 29. 
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M. Bab!'Ş, nf'. cil., p. 2.'iO. 
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16. TARPEŞTI (jud. Bacău). Eaclcm, op. cil„ p . .50, nr. 41. 
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Transi/rnnia, Bucnreşti, 1969, p. 203. 
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H. TlLlŞCA (jud.· Sibiu). N. Lupu, Tilişca. A,<c:ărilc arheologice de j:c Căfăna,<, 13ucurcşti, 1989, p. IOD. 
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Uber die Graphittonkeramik in der Latenezeit aus Rumănien . 

ZUSAMMENFASSUNG 

I. Dic Graphittonkeramik kommt sehr oft in dcn Fun<lcn der Latenezeitsiccllu!lgen vor 2 • Die 
Exemplare aus H.umănien hat I. Kappel in cinem ausfiihrlichcn Studium gesammelt 3. In clen letzten 
Jahren ist clie Zahl cler Graphittonkeramikfunde nicht nur in Siebcnbiirgen sondern auch in Molclau und 
Muntenim, wo sie bisher noch nicht bekannt waren, vicl gcstiegen. 

I I. Di'e C /iranolog ie dcr Gra phitto11 keramt"k. 

II.1. Das Vorkommen der Grapl.ittonkeramik ist in Siebenbiirgen der Einclringen: uncl Nieder­
lassen cler Kelten wăhrend der Latene B-C Zeit zu danken 4 . Die ăltesten Entdeckungen stammen aus 
dem Grab Nr. 9 von Pişcolt 5 und aus dem Grab ~r. 1 Yon Aradul Nou 6• Sie gehorcn entwecler clcm 
Encle cler LT B 1 ocler dem LT B2 • 

Zahlreich sincl clic Funden <lic dcm LT C zugeschrieben sincl. Manchmal wur<le Graphitton­
keramik in sehr gut datierte Komplexe entdeckt: BerYeni 7, Berca - „La Soci" 8, Ciumeşti 9, Moreşti 10, 

Sanislău 11 , usw. (Siehe Liste Nr. I - Siedlungsfuncle; Liste ~r. 2 - Grăberfeiclfuncle). -
II. 2. In cler Moldau, ostlich dcr Karpaten, sind dic Entclcckungen \'on Glăvăncşti und Băicenî 

die allerersten. In Băiccni hat man Graphittonschcrben in einer Hiitte, die clem III-IV Jh. v. u. Z. 
zugeschrieben wurde, gefundcn 12 - 13. 

Dic Mehrzahl der Gefă~c wurdc in bastarnischen Siedlungen entclcckt 15 -- 18. Der Anfang cler 
Poieneşti-Lukaşevka Kultur (die nach archăologischem Standpunkt clas Bastarnische Volk charaktc­
risicrt) wurde von M. Babeş dcr ersten Hălfte des II Jhs. \'. u. Z. zugeschrieben 19 • Neuere Forsch­
ungen bcweisen aber da~ cliese Kultur in den letzten zwei Jahrzehnten der III Jh. \'.U.Z. anfăngt 20• 

Seit dal:er wurde Graphittonkeramik, \Veitlăufig gebraucht (Siehe Liste Nr. 3 - Entcleckungen am 
Osten der Karpaten). 

II.3. Siidlich dcr Karpaten ist dic Graphittonkcramik wcnig verbreitet. ln Schela Cladovei 
\Vurden solche Gefă~e zusammcn mit cincr gcstempeltcn Amphora, dic zwischen 220-180 v.u.Z. 
dat iert wurdc entdeckt 21 • Cnter die Funden von SucidaYa-Cdei 22 und Trivaka-Mostcni 23 gchort de-
rartige Keram'ik dem II-I Jh. v. u. Z. (Siehc Liste :Sr. 4). ' 

II. 4. Die Graphittonkeramik die dem spăten Latenezrit zugcschriebrn ist, wurdc in <lakischen 
Siedlungrn uncl Burgcn cntdcckt 24 - 26• lhre \'rrwcndung ist sichcr clem I. Jhs. v.u.Z. un.d unsichcr dem 
I. Jhs. u. Z. (Siehe Liste ;\'r. 5) zuzu!'chrcibcn. 

III. /)ie Herk1111/t dcr Graphitto11kcramt1? 

Es gibt eincn offenbarcn Kontrast zwisclwn der schr brciten Vcrwendungszonc der Graphitton­
keramik und den begrănzten Graphiterzeugungsgebictcn 37 - as. In den letzten Jahren ~i.u~crte man 
immer mchr der Meinung, da~ es eigentlich einen sehr intensiven Handcl mit Rohgraphit, cler in 
lokalen Topfereiwerkstătten fiir die Graphittonkcramikherstcllung gebraucht war, gab 41- 42 • So rnu~ 
cs auch in einigen Gebieten Rumăniens gewcsen sein. 

III. 1. In Siebenbiirgcn hat man zwei Topfcreiwerkstătte der LT Cin Andrid und Biharia 44 - 45 

rntdeckt. In Biharia wurdc auch ein Rohgraphitstiick gefunden, also ist cs warscheinlich, da~ cliese 
Werkstatt auch Graphittonkeramik hergestellt haben. 

III. 2. Aus dcr Moldau stammt die in Glăvăneşti und Băiceni entdeckte und dem IV -III Jh. 
, .. u. Z. zugeschriebene Graphittonkeramik, aus Import. In der Pcriocle zwischen das III Jh. und 
dem II Jh. v. u. Z. ist es moglich, da~ teilweise diesc Keramik in hiesige \Verkstătten erlangen wurde. 
Diesc Bchauptungcn sind von folgenclen Entdcckungcn untcrstiitz: ein paa1 Rohgraphitstiicke in Cucorăni 
und Botoşana 50 und ein Ge1ă~fragment in :Mitoc 51 das ,·on der keltischcn. Keramik schr unte1schiedlich 
ist. Man verrnutet, da~ die Kelten (clic warscheinlich in der bastarnischen Koalition teilgenommen 
haben) die Herstellung~~tcchnik der Graphittonkeramik eingefiihrt haben 53- 54• 

III. 3. Siidlich der Karpaten wurde die in Schela Cladovei 55 entdeckte Graphittonkeramik auc; 
der ~korclisken welt importiert 56. Andere Exemplare wurden vieleicht von den Volkern die im Siicl­
Westen Rumăniens eingedrungen sincl, gcbracht (die Padea-Panagjurski Kolonii Gruppe) 58• 
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III. 4. Manche Forscher haben die Graphittongefa~e der spâten Latenezeit als Importe aus der 
keltischen Welt betrachtet 60-62• In der Siedlung von Grădiştea de Munte - Feţele Albe wurde cine 
kammstrichverzierte Graphittonsitula entdeckt 64 • În Pecica aber cin dakischcs Tiegelformegcfâfi65. Bei 
de wurden ganz bestimmt in Dakien hergestellt. Deswegen kann man behat1 pten, da~ auch wah rend 
der Spăt-Latenezeit Rohgraphit irnportiert wurde. 

IV. Verwendung der Graphitionkeramik 

Die Eigentumlichkeiten der Graphittonkeramik weisen auf ihre Verwendung als Haushaltskerarnik 
hin 68• I. Nerneti 70 zeigt, da~ solche Gefă~e nur for feste Produkte und nicht fur Flu~igkeitcn geeignet 
sind (siehe die Form und den weiten Mund). Warscheinlich wurden sie auch als Salzspeicher ge­
braucht 71 - 72• 

Der Fragment von Sucidava-Celei wurde als Glatter for andere Gefa~e benutzt 81• 

Durchbohrte Scheiben aus Graphittonscherben konnen als Spinnwirtel betrachtet werden &:1. 

Manchmal sind die L6cher so klein, da~ die Verwendung dieser Objekte unbe~timrnbar ist. 

V. GefăPreparatur 

Manche GefăJle wurden mit Eisen-, Bronze- oder Bleiklarnmern repariert. Auf einem Fragment von 
Berveni sind noch Eisenklammerreste zu sehen. Ein Gefâ.ll aus der Siedlung von Costeşti - „La Curţi'~ 
wurde auch mit Eisenklammern ausgebessert 89• 

VI. In Rumănien wurde Graphittonkerarnik in den Gebieten entdeckt, wo sich Kelten -oder 
wo sie sich vermutlich niedergelas~en haben - wâhrend der LT B-C Zeit niedergelassen haben. 

Wăhrend der LT D hat sich die politische Macht der Daken verstarkert 93• Sie gipfelte mit Bure­
bista's Sieg liber die Bojen und Taurisken "'· Aber die wirtschaftliche Beziehungen Dakien~ mit Mittel­
Europa haben sich erhalten. Ein Argument dafur ist der Rohgraphitirnport in der LT D Pcriode. 
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