Observatii cu privire la motivul animalier
in toreutica traco-geto-daca

SERGIU HAIMOVICI

Arta traco-geto-dacd ocupil un loe bine definit in cadrul epoeii fierului din sud-estul Europe:,
avind trisituri proprii care o circumseriu cu precizie in raport de aceea a altor popoare. Desigur,
este meritul lui D. Berciu! de a fi arditat, en destuli eviden{d, care sint caracteristicile artei traco-
geto-dace. Dacit astiizi putem eu mai mare uguringé sl discernem in privin{a unor tezaure de
artd din acea epoci, in privinta originii $i a apartenentei lor, la geneza acestei arte pe lingé fon-
dul local, ce are un caracter preponderent, au contribuit 8i influente multiple, mai cu seami gre-
cegli §i scitice, dar gi iraniano-ahemernide, iar mai tirziu, cu probabilitate, chiar celtice. Acegti
factori strilini nu au putut insf decit si se topeased in retorta etnicd tracd, pentru a crea o artd
originald, de o mare vitalitate, complet maturi 8i totodati viguroasi. Unele elemente de stingicie
8i schematism, care-i sint caracteristice vin tocmai si o deosebeascii mai cu seami de arta greacd
5i de cea iraniano-ahemanidi. Un oarecare sincretism aduce, de asemenea, o dozi de naturalete
si originalitate.

Pe lingi motivul geometric, reprezentat in regiunile noastre incdt din preistorie, arta traco-
geto-daci foloseste pentru decorare motivul vegetal, cel zoomorf §i cel antropomorf. Asa cum am
precizat in titlul acestei lucrfiri, ne vom ocupa numai de motivul animalier, figurat pe obiectele
pretioase, corelind aceste reprezentiiri cu datele cunoscute, referitoare la paleofauna din zoni,
contemporanid acestei arte.

Sintem de piirere c#, de obicei, animalul figurat, fie el ca specie bine definitd, fie ca o fiintd
compozitd, nu reprezintii un scop in sine, ci mai degrabd un limbaj figurativ, el exprimind ceva
mai mult decit forma sa ca atare. Neavind un alfabet prin care sii exprime in scris anumite carac-
teristici de ordin iitico-magico-religios tracii le-au transmis in imagini, deseori si sub form# de
animale, care pot reprezenta foarte bine si zei, sau atributele lor.

Arta traco-geto-daci era in cea mai mare méisurd o artfi princiard, a virfurilor aristocrafiei.
Desigur, aceasti piturii a populatiei se ocupa §i cu riizboiul §i, desivirsindu-si miiestria militar,
cu vindtoarea, ce apartinea astfel nemijlocit apenajului ei. Iati de ce, pentru a-gi arita forfa sa
fizicii $i dominatoare, aceastd piturd suprapusd tindea si execute, in timpul vindtorii, unele acte
de bravurd, expuse in scenele de pe o parte din obiectele prefioase, pentru a apiirea astfel sub
aspectul unor eroi, ineircati chiar cu atribute divine ; evident, motivul animalier devenea prepon-
derent in acest context.

Trebuie, de asemenea, si admitem, apropierea de naturi nemijlociti a celor ce lucrau atunci
obiectele de artii, fati de cunoasterea etoecologiei si morfologiei diferitelor specii de animale pe
care le reprezentau. Astfel, atunci cind evidenfiau unele caracteristici deosebite sau neconforme,
ei doreau adesea fie s puni in valoare mai pregnant anumite particulariti{i de formi si compor-

1 D. Berciu, Arla lraco-getica, Ducuresti; 196Y; idem, Actes du II Congrés Intern. de Thracologie, 1, Bucuresti
Conlribution a Il'élude de Uart thraco-géle, Bucuresti, 1974; 1976 (1980), p. 377—381.
idem, Apulum 2, 1971, p. 147—134; D. Berciu, F. Preda,
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tament, uneori doar presupuse, fie si evidentieze totodatd, in unele cazuri, si caracteristici voit
apotropaice, pentru a satisface unele dintre cerintele credinfelor lor, sau pe ale acelora pentru caie
lucrau. Nu negiim insd deloe faptul céi se poate vorbi si de o modii, ce se transmitea destul de
usor, influentind, printr-o matriti sau alta, printr-un asa zis atelier, sau altul, intreaga arti
(raco-geto-daci.

Dacidi, in general, tracii de la sud de Balcani si-au vizut oairecum arta lor, intr-o buni mi-
surd, indbugitd de masiva influentd greceascd §i apoi elenisticd cit i de o puternici componentd
irano-ahemenidi, datoriti prezentei persane in sud-estul Peninsulei Balcanice la sfirsitul seco-
lalui VI §i in prima parte a sec. V i.e.n., nu acelasi luciu se poate spune despre getii de pe ambele
maluri ale Dunitrii, ¢it §i de dacii din intregul Bazin Carpatic. Iati de ce noi ne vom ocupa cu
precidere de motivul animalier, care caracterizeazai arta ce s-a dezvoltal cu deosebile la nord
de Balcani, de o parte i alta @ Duniii, ¢it i in Bazinul Carpatic, pe parcursul celor patru perioade
ale epocii La Téne, ¢it §i mai tirziu in etapa dacied, piné la cucerirea romanid, ficind totodatid
referiri la fauna existentd in acele viemuri in regiunile sus mentionate.

De cind lTumea animalit o fost abordatd din punet de vedere stiingific, s spunem odatd cu
serierile il Aristolel, s-a pus problema sixtematizirii ei. Iati de ce §i noi ne vom ocupa de spe-
ciile yi grupele care sinl reprezentate in toreuticd in ordinea lor sistematici.

Pesti

in toate operele de arti sint reprezentati in exclusivitate pesti ososi (teleosteeni).

La Kukova Moghila (Duvanli) au fost gisite douil aplice deteriorate care prezinti cu foarte
mare naturalete i acuratete pesti teleosteeni, cu cea mai mare probabilitate ciprinide, pentru
care nu se poate stabili insi specia ; credem cid se evidenfiazi o oarecare facturi greceasci 2.

O piesid interesantii este aceea care provine din tezaurul de la Stincesti 3. St. Burda sustine
vd ar fi o emblemi care sintetizeazdi credinta despre structura universului (capul de mistret—
piminiul ; corpul de peste — apa; coada de pasire cu soarele risirind—vizduhul, spatiul). Noi
considerdim cft doar cu o dozi mare de imaginatie capul ar putea fi considerat de mistret. For-
mafia care ar reprezenta caninul inferior (defensa) porneste de pe marginea ventrali a mandi-
bulei $i nu din dreptul fantei bucale. Ea este situati posterior in raport de comisura gurii si nu
inaintea ei indreptindu-se anterior si nu inapoi, citre ochi, asa cum este normal pentru o defensi.
Botul este prea scurt pentru un mistret, iar eventualul rit poate fi de fapt gura protractili a unui
peste limicol, 1a care aga zisa defensi nu reprezinti decit aparatul osos care contribuie la dexchi-
derea largil a ei. Este adevirat eil ochiul nu este de peste dar nici de suin, grup specifie, cu ochi
mici ; oarecum neconformi este de altfel §i asezarea aripioarei pectorale, situatil inaintea fantei
operculare (foarte bine marcati de altfel) si nu inapoia ei. In ceea ce priveste asa zisa coami a
mistrefului, ea nu este decit o aripioard dorsald prelungi, asa cum se gizeste la multe specii de
pesti. Cu privire la coadi, firi nici un dubiu, ea este de peste, oricit s-ar dori si 1eprezinte pe
aceea a unui alt grup

Pasiirea de pradi, reprezentatd pe situla nr. 1, de la Agighiol, ce sc giseste actualmente la
New York, pe coiful de la Peretu si pe cel actualmente la Detroit cit si pe vasul de la Rogozen?,
tine in cioc un peste. Acesta este prezentat schematic avind doui aripioare dorsale i doud ventrale
(lipseste deci una dintre aripioarele perechi, credem c#i e vorba de cea pectorali). Iiste foarte
posibil ca el si simbolizeze intr-adevir mediul acvatie ca atribut pus sub puterea pisirii, intrucit
reprezinti clar un fel de specie abstracti, care totodatd nu este finuti de pasidie in pozifia nor-
malid de inghitire.

2 [1. Danov, Dreona Trakia, Solia 1968, fig. 37 si 38
cu explicalia la p. 160,

3 Piesa a fost descoperild de cidtre regretatul Adrian
I'lorescu care mi-a prezental-o si mie. Ea a ajuns apoi in
(olectia Muzeului de istorie a Romaniei si a fost pu-
blicald de Stefan Burda in Tezaure de aur din Romdnia,
Bucuresli, 1979, considerind-o cd aparline sec. V— IV ie.n.
Veri, In aceastd lucrare, fig, 37—58 si in catalog la nr. 26,
p. 67, cil si la p. 72, fig. Cat. 26a.

4 Vezi in aceasld privinli o [igurd cu o coadd ascma-
nitoare reprezentind precis un pesle, cu cea mai marce pro-
babilitate o stiucd, tinuld in ghiare de cialre o pasidre de
pradd si provenind de Ia Maikop (1. Alexandrescu, Ducia.
28, 1984, aplica, fig. 4/0).

5 D, Berciu, Arta. .. fig. 27, p. 50 si [ig. 64, p. 84; I’. Ale-
xandrescu, Dacia, 28, 1984, fiz. 1/1 si 1/2 p. 86, lig. 2/2 si
2/3 p. 88; B. Nicolov, ArtaSofija, 28, 3, 1987, fig. 2 p. 39,
fig. 5 p. 42, fig. 6, p. 43.
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Pe una dintre aplicele de la Letnita este reprezentati o zeitate marini (nereidil) incilecati
pe un hippocamp 8. Motivul initial, evident grecesc, este stingaci si naiv lucrat; corpul uman
apaie lotodati complel acoperit, iar ciluful de mare este cu totul neconform, cici coada in
loc i fie risucitii ve prelungeste mult sub forma unui sarpe. Desigur este o prelucrare tracici,
poate cu o altd semnificatie simbclistici decit cea eleni.

Ofidienii

Acest grup apare bine reprezentat pe obiectele pretioase, dar aproape intotdeauna nu indivi-
dual (cu exceptia unor hritini si tmqucs -uri ce se teimind cu capete de gerpi) ci in scene cu
semnificatii foarte diverse. Trebuie si mentiondm ci cfidienii, in naturd, nu prezinti niciodatii
in zona lor cefalicd expansiuni sub formi de coarne, cieastd, gusi, etc., dar daci sint astfel re-
prezentafi, fiuritorii de artd au imprumutat aceste formatiuni de la verii lor saurieni(sopirlele).

Pe minerul ,,sabiei emblem#’’ de la Medgidia, pasiiea de pradi tine in eioc un sarpe nestili-
zat §i cu capul triunghiular (posibil deei un saipe veninos, o viperd)?. Pozifia aceasta nueste
una naturald, ciici o paxilie ce se hifineste cu seipi ii prinde pe acestia in ghiare, 1i stirteci cu
ciocul si apoi ii inghite bucatid cu buecati. Situatia ar ariita mai degrabd cid aceastii pasire ripi-
1oare {ine sub pulerea sa, prin sarpe, ca atribut chtonian, pimintul, sau poate chiar lumea subpi-
minteand. Menfiondm cd in reprezentarea foarte complexd de pe vasul cu nr. 162 de la Rogo-
zen 8 existd, de asemenea, o pasiie de pradd cu un sarpe in cioe, situatie oarecum analoagi cu
accea de pe sabia de la l\Ied‘Tldla, de altfel un grifon de pe acelagi vas are coada terminati in
cap de sarpe.

Pe cnemidele gixite la Agighiol §i Vrapa figureazii, de asemenea serpi. Astfel pe cnemida nr. 1
de la Agighiol ?, se Ol)\el\(l (101 serpi, cu partea posterioard lufdsumtd coborindu-si capetele, unul
spre fruntea calului uvnui cilldret, iar altul spre ciocul unei pisdri, eu capul stilizat i probabil,
tot cu coip, de saipe; capul serpilor este scurt si lat, iar limba trilobatd (nu bifidd ca in reali-
tate). P’e cnemida nr. 2, cei doi serpi, avind capul cu totul neconform!® (nu se aseamini cu
regiunea cefalici a niciunui animal) coboard cdtre doud capete de pisiri stilizate, ce se continui
cu un corp <erpentiform. La cnemida de la Vrata ' de pe latuiile fefei omenesti coboarid o pereche
de serpi care se {ermind cu corpuri de felide, probabil de lei; ceva mai jos doi serpi cu portiunea
posterioard infisuratd, se desfigoard pentru a se termina cu capele de lei foarte expresive; mai
jos existdi, de avemenea, o pereche de serpi desfisurati, capetele lor fiind transformate in niste
animale de pradi cu botul alungit, ochi mari, migdalati i urechi alungite inainte, ce seamini mai
degrabil cu niste canide. (redem cim ai ales serpii de pe cnemida de la Vrata deveniti animale
ofidiomamaliene au fost ccnceputi cun un caracter apotropaic, desi figurile omenesti nu apar
deloc fioroaxe pe toate ccle trei cnemide, spre deosebire de situatia de pe un gorgoneion tipic
grecesc.

Intr-un alt context, ysaipele figureazi pe obrizarul drept al coifului de la Biiceni!2, asezat
sub piciotul de dinapoi al scaunului pe care se afld personajul; este greu de precizat rolul siu
in aceas{ii probabild sceni de cult, animalul avind poate un caracter magic.

Pe o aplici de la Letnita se giseste, alituri de un personaj feminin cu corpul complet acope-
rit, un saipe cu lrei capete 13, S-ar presupune ci personajul feminin ar fi Core, iar monstrul cu
trei capete, poate, un fel de cerber, ce ar conduce sufletele in lumea subpiminteand (rol psihopomp),
sau ar reprezenta pizitorul acestor tinuturi. Dar motivatia reprezentiirii in acceptiunea tracici poate
sd fie cu totul alta decit in cea elend.

6 1, Venedikov, Les trésors d’arl des lerres bulgaires (Le
trésor de Letnitsa), Sofia 1966; M. Oppermann, Thraker,
1984, lig. 59,

7 D. Berciu, Arla..., fig. 3, p. 21.

& B, Nicolov, Izkuslvo, 6/1986 p. 35; The new Thracian
Treasure from Rogozen, Bulgaria, London 1986, fig. 162 a,
p. 62.

8 D. Berciu, Arfa..., fig. 13, p. 45.

10 Ipidemn, fig. 14 si 15, p. 46 si 47.

11 1. Venedikov, T. Gherasimov, Trakiiskelo izkusivo, So-
fia 1973, fig. 231 —34.

12 M. Petrescu-Dimbovila, M. Dinu, Dacia, 19, 1975,
p. 107 si fig. 4.

13 M. Opperman, op. cil., Tig. 59; L. Ognenova-Marinova,
Actes du II Congrés Internat. de Thracologie I, Bucuresti,
1976 (1980), p. 421; fig. 4.
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Tot pe aplice, de data aceasta de la Agighiol, §i anume pe acelea ce reprezintd capete de
ursuleti figureazi i gerpi 14; intrucit figurile ursuletilor nu au nimic feroce in expresia lor, credem
cd nici gerpii respectivi nu pot avea deloc un rol apotropaic. ' _

in etapa dacici existi un numir mare de bidtiiri de argint i forques-uri la caremotivul §ar-
pelui este prezent, el pretindu-se de altfel la alcﬁtl_lirea cupgte]or :acestor obiecte (}e 130doab:1.
Astfel la Bilinesti ', Coada Malului!®, Transilvania (tird precizare)!” s.a. se constatd cit partea
posteefalicd a britirilor (motivul ,,gitul sarpelui’) este prelucrat astfel incit apare lifitd ; cu multd
imaginafie am putea spune cé este vorba de o 1eprezentare a cobre!, gtiut fiind faptul cg, In regiuni
mai apropiate de zona noastrd, ca de exemplu in Egipt, se gasesc aremenea serpi ( Naja hajc)
cunoscufi din antichitate, ciici, cu mare probabilitate, Cleopatra s-a sinucis, ldsindu-se mugeata
de citre un asemenea cxemplar. In ceea ce priveste capul propriu zis al unora dintre bgatan
§i torques, ca cele de la Feldioara, Ghelnifa Cirpinig §.a.,'® stilizarea este foarteaccentuati, dar
la altele, cum ar fi cele de la Marca ', Moroda *°, Origtie !, e precizeazi din ce in ce mai hine
un cap ce se aseamiind cu cel al unui dragon. Apare deci un fel de animal ofidiomamalian, care,
aga cum gtim, figureazi pe Columna lui Traian, ca steag al dacilor, devenind ulterior, peste vea-
curi, balaurul din folelorul nostiu. . o

Ofidienii sint destul de comuni in fauna regiunilor noastre. Ca animale hpm_te de membre,
tiritoare, cu singe 1ece §i cu privirea fixid §i sticloasd in lipsa pleoapelor, creau desigur o stare de
fricd §i nesiguranti, ca gi astdizi. Totugi se pare cii, reprezentind un element chtonian prin exce-
lentd, acesta era un fel de piizitor al vetrei §i ciedem ci, la traco-geto-daci, trebuie rceotit mai
degrabid un element benefic decit malefic, caiacterul agpotropaic poate §i_magic, datormflu-se,
probabil, mai cu seami pirfilor neconfoime, supraadiugate, ce-i schimbau infifigarea 1eald.

Pasarile

Din acest grup, foarte bine reprezentate in toreutica traco-geto-daci sint pisirile ripitoare,
care insd, in acceptiunea naturaligtilor, reprezintd o notiune cu o sferd mult mai largi decit aceea
gisitd in imagistica de pe obiectele prefioase la care ne vom referi. Nu numai ¢ nu apar delce
unele riipitoale dintre paserifoime, aga cum «int de exemplu sfrinciocii, (laniidele) dar lipsese total-
mente si ripitoarele de noapte (sirigidele) care figureazi de exemplu la greci (Atena este repre-
zentatd de obicei insofitd de o cucuvea). Chiar dintre ridpitoarele de zi (falconiformele) doar grupa
acvilelor este bine reprezentati. Ile fapt acestea (adicd aigle, eagle, Adler) sint adeviratele ripi-
toare, cici ele prind ghiaiele lor puternice prada vie terestrd (§oimii o apucd de obicei din zbor),
o sfirtecd cu ciocul lor puternic §i ascufit §i o inghit bucati cu bucatii. Celilalt grup de falconi-
forme, adica vulturii (vautour, vulture, Geier), se hrinesc de obicei cu hoituri §i au ghiarele mult
mai boante §i degetele mai slabe ; gitul lor este de obicei gol, iar pe cap poarti expansiuni ciirnoase.

Pe minerul ,,sabiei emblemd” de la Medgidia este reprezentatd deci o acvili de al eifiui cice
atirnd un garpe. Am aritat cd pozifia aceasta a 1eptilei este cu totul nefireascii si cii pasitrea ar fi
trebuit sd o fi apucat cu ghiarele, dacd intenfiona si o minince. Toale ripitoarcle din regiunile
noastre se hrinesc, ce e drept, i cu serpi, una dintre ele, Circaetus gallicus (se1par), ficind-o cu
predilecfie, dar nici una nu-i inghite intregi (nici nu ar fi cu putin{i acest lueru), ci ii firimi-
feazd cu ciocul, tinindu-i strins cu ghiarele degetelor. Este deci evident ¢d ni se prezinti o imagine
simbol a cdrei explicatie am ciutat =3 o dim. O rituagie aseminitoare existid si in cadrul ima-
gisticii foarte complexe gi heterogene de pe vasul nr. 162 de la Rogozen, doar ci aici pasirea
de pradi este departe de a avea supletea §i méirefia unei acvile. Placa matriti de la Garcinovo 22
are in componenta sa §i o pasire de pradé relativ stilizatd, dar proportional aleituitd, ciocul fiind
totusi ugor exagerat de mare.

14 D, Berciu, Arfa..., pag. 61—064 si fig. 43/2, 3 s5i 44/ 18 R. Florescu, 1. Miclea, Tezaure Transilvane, Bucu-
1, 2. resti, 1979, p. 21 —22,

16 R, Florescu, Arta Dacilor, Bucuresti, 1068, p. 45 si 19 Ibidem, p. 23 si lig. 13—15.
fig. 26. 20 Ibidem, p. 24 si fig. 16.

18 ). Berciu, Arla. .., p. 188, fig. 116. 2 Ibidem, p. 25 si fig. 20.

17 R, Florescu, Arfa Dacilor, p. 48 si fig. 36. 22 Lucrarca de la nota 11, fig. 132.
)
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In etapa dacici pe o falerd de la Surcea 23, deasupra capului personajului, apare de asemenca
0 pasiire, care prin aspectul general pare si fie tot o pasire de pradi. )

Este cazul si ne oprim mai indelung asupra pisirii de pradi de pe o serie de situle i
coifuri 2! la care ne-am mai 1eferit. Aceasta prezinti evident un numir de caracteristici ce-i exage-
reazii caracterul de ,bird of prey’”, avind mai ales degetele (trei in loc de patru) puternice si cu
ghiare foarte ascutite. Ea tine strins in ghiare un iepure, iar de cioc ii atirnd un peste). Desigur,
o pasiire priditoare nu poate executa concomitent ambele actiuni. Prinderea iepurelui apare nor-
mald, cdci este forma prin care acvilele vineazi prada vie. Tinerea in cioc a unui peste intr-o
pozitie nefireasci are desigur doar caracter de simbol. Existd falconiforme care vineazi cu pre-
ciidere pesti, ca de exemplu, in regiunile noastre, codalbul (Haliaetus albicila ) si vulturul pescar
( Pandion haliaetus ) care ii prind insi cu ghiarele, ii sfirtecd si apoi ii inghit (chiar piisirile de apa
piscivore, care se hriinesc cu pesti intregi, ii apuci de mijlocul corpului, deci ii aseazi perpendi-
cular pe axa ciocului peniru a putea executa procesul de inghitire). Este poate bine sii precizez
ci pe unele monede ale cetiitilor grecesti de la Pontul Euxin sint figurati vulturi peseari, dar cu
pestele in ghiare 2 i nu in cioc. Pasfirea respectivi are totodat® si un corn, element cu totul
neconform. Credem eci si acest caracter, de acord cu cele sustinute de . Alexandrescu ¢, ar
reprezenta un atribut de intirire al puterii (fird insi ca respectivul corn sd aibi caracteristicile
unui corn al sherulut ). Asadar este probabil ca aceastd pasdre simbol s aibd ca atribut puterea
asupra pimintului reprezentat prin iepure, asupra apelor, prin pestele din cioe yi in general
asupra intregii lumi inconjuritoare, prin foita §i méirefia ce o degajd *".

Amintim cd pe situlele unde existd pasirea unicorn, inclusiv pe cea de la Rogozen, apar
pe frizele superioare capete de pisiri care, mai mult sau mai putin schematic, reprezintd de ase-
menea capetele ale unor pisiri de pradid. Totodatd, pe aplice sub formi de virlej, gisite in unele
din tezaurele traco-getice se foloseste capul pésirilor de pradd uneori cu ciocul exagerat de puter-
nic §i cu virful siu chiar risucit. Toate acestea arati locul de prim ordin pe care-l ocupd pisirile
ripitoare in toreutica traco-geto-dacid si cii acest fapt nu poate fi considerat doar o modi, ci
trebuie sii aibii semnificatii mult mai adinci, mitico-magico-religioase.

Totusi pe lingd reprezentirile pisirilor de pradi, isi fac loc mult mai rar §i alte pdsiri din
fauna regiunilor noastire. Astfel, pe cnemida de la Vrata 28, figureazi o pasire care se aseamini
prin capul mic i corpul indesat mai degrabid cu un galiraceu decit cu o ripitoare. Pe falera
de la Galice #%, personajul este insotit pe ambele laturi de niste pésédri mici, care par a fi porum-
bei. Pe toarta unui vas dacic de bronz de la Costesti, se pot distinge bine capetele unor pisiri
de apd 3° (cu probabilitate lebede), iar pe toarta unui alt vas de bronz din acelasi loc, probabil
capete de galinacee .

Este normal ca tot in cadrul acestui grup si ne ocupim de animale fantastice, care intr-o
misurd sau alta sint legate de pasiri.

Astfel ar fi vorba mai intli de pésiri cu corp de sarpe (cum am vézut ci existi pe cnemidele
de 1a Agighiol), dar mai ales aga cum figureazi ele pe obriizarul sting al coifului de la Biiceni 32
Nu esle cazul sii stabilim analogii nesdbuite, dar mentionim cé la culturile precolumbienc din
Mexic erau figurate asemenea fiinte aviofidiene, pasirea cu corp de saipe Quetzalcoatl.

In al doilea 1ind, trebuie si ne oprim la grifoni, animale cu cioc §i aripi de pasire, dar
cu restul capului si corp de mamifer pridétor, adicd fiard, avind membrele terminate cu ghiare,
care spre deosebire de primele, figureazi mult mai des in toreutica traco-geto-dacd. Foarte frumos
reprezentat este un asemenea animal pe o aplici de la Letnifa in luptd cu un leu 33; se constati
cit prezintd si o creastdi, atribut imprumutat evident de la reptilele sauriene. Pe o altd aplici de
la Letnita un grifon, de data aceasta reprezentat firi creastd, ataci un ciprior 3. Pe un vas de

23 M. Gramatopol, Arid si Arheologic dacicd si romand, 28 1. Venedikov, T. Gherasimov, op. cil., fig. 234.
Bucuresti, 1982, Pl 19, g. 29 Jbidem, fig. 354.

24 Vezi trimilerile de la nota 5. 3 R, Florescu, Arfa Dacilor, p. 53 si fig. 47.

25 M. Gramatopol, op. cil, p. 156, 3L Jpidem, p. 54 si fig. 48.

2 1>, Alexandrescu, Dacia, 28, 1984, p. 85—97. 22

27 Si ne amintim de acvilele de pe steagurile romane si 108}\1..Pfc'trei;cu Dimbovila, M. Dinu, op. cif., 1a nota 12,
napoleonine si de faptul ca aceste pasari au fost si sint repre- p. i lig. 4.
zentate pe stemele unor principate si tiri feudale, moderne 3 ]. Venedikov, op. cil., la nota 6,
si chiar contemporane. 34 Ipidem,
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Ia. Borovo grifonul, avind ecreastdi, dar s§i coadi tipicd de leu, sflsle o ciutd %. Un foarte reusit
asemenea animal fantastic flgmeaza pe o aplici de aur gisitd in mormintul de la Kialovo 38, In
zona nord dundreanii, la Guibinegti, in mormintul nr. 2 din movila 2, s-a gisit o placi de aur
ce poartdl pe ea un grifon destul de stilizat (aldturi de un cerb) 37, iar pe o faleri de la Surcea,
din etapa dacici, este reprezentat acela$1 animal fantastic . Uneori este 1eprezentatl doar capul
animalului, ca pe aplica frontald gisitd in moimintul de la Agighiol , sau ca pe cea dexcoperitii
Ja Lucovif 40: la Brezovo, pe aplice, grifonii au un cioc foarte caracteristic de pasire ripitoare
1 ,,dintele” specific pentru grupa goimilor, dar in rest capul este de mamifer, avind wechi dez-
voltate §i o coami 4,
Replezentarea acestor animale fantastice avimamaliene au probabil o motivatie care nouil

insd ne scapid. Ne rimine doar s spunem cid peste veacuii ele au devenit zgriptorii din folelorul
romainesc,

Mamiferele

Rozdloarele sint reprezentate doar prin iepure, care apare rar in toreutica traco-geto-daci.
Acesta nu figureazi niciodati in mod singular, ¢i doar acclo unde, pe situle si coifuri, gisim pasi-
rea ripitoare cu corn care-l stringe in ghiare 42. El apare astfel destul de stingaeci si chiar schematic
reprezentat incit, mai ales pe vasul de la Rogozen 43, aproape ci nu l-am mai putea incadra la =pecia
respectivd. Cu toate cd are, in general, urechile nu piea alungite $i membrele posterioare, aproape
egale in lungime cu cele anierioare, totusi sintem precis in fata speciei Lepus europeaeus (iepuic,
lievre, hare, Hare), singuia ce re gmeste in sud-estul IEuropei si nu a lui Oryctolagus cuniculus
(lapinul, lapin de galenne, rahbit, Kamnchen) cu care 1mag1n11e de pe situle §i coifuri seamini
mai bine. Aceastii din wimi specie msa, strdmosul iepurelui domestic, nu era rﬁspinditﬁ in antichi-
tate decit in sud-vestul continentului, incit Aristotel de exemplu, (deci in sec. IV ie.n.) nu vor-
heste de ea si abia in sec. Ii.e.n., scriitori latini o mentioneazi ca fiind adusfi in Italia din Spania.
Astfel Hoddinott gieseste cind spune cé ea te gisea in Tiacia 44

Cainivorele sint un giup de animale relativ comune in reprezentirile de pe obiectele pre-
tioase traco-geto-dace.

Cdincle nu apare totusi delce freevent, incit a fost pus in evidentd doar pe pufine odoare.
Astfel el se giscile pe centura de la Lovet 43, sub picioarele calului i, cu {ot schematismul, se
poate imediat constata cd esle 1eprezentat prinir-un individ de talic mare, cu picioare inalte,
tropul cubtite §i mpul prelung, adici am putea spune de un tip ce seaminid cu ogarul. De ave-
menea, pe vasul nr. 158 de la Rogozen 18, in zona superioard a sa, zeita inaripati tine cite un
ciine in fiecare mini, clini de talie micé, cu tlupul proportionat ; in registiul inferior, de o paitte
si de alta a unui taulin se gisesc cite doi ciini in pozifie de fugd, animale de aremenea cu trupul
propoitionat, dar cu botul scurt, corpul giacil, dar talia maie, cit §i o coadil disproportionat de
lungi.

Am arédtat, pe haza materialului paleofaunistic 4%, ci geto-dacii {ineau ciini la care incepure
de atunci o diferenticie rasiali, cfici aveau talii destul de diverse, existind probahil si asazisii
ciini pentiu diveirtisment, de talie fcaite mica. Se poale observa prezenga unor ciini mari, unii dintie

adaptati pentiu fugd, de tipul cgarilor, cit si ciinii tinufi de ciitre personajul inaripat, care
ar putea face pailec din categoria celor de divertisment. e asemenea, ci aristocratia folosea la
vindtoare clini de hiitujald, buni alergitori cu care urméireau silbiticiunile de talie mare, mistre-
tii §i cervideele (asa-zisa chasce & courie). Trebuie si ne reamintim cd in legenda lui Acteon, acesta,
cind a surprins-o pe Artemis ficind baie, era inconjurat de o haitd de ciini de vinitoare.

35 . Ivanov, Acles du 11 Congrés Iniernal. de Thrace- i1 1. Venedikov, 1. Gherasimov, op. cil., fig. 262,
logic, I, p. 398, fig. G. 42 Vezi trimilerile de la nota 5.
38 Al. Oppermann, op. cif., fig. 62. 43 13. Nikolov, ArhSofija, 28, 3, 1987, p. 39, fig. 2.

Thiacian Treasure fromt Rogozen, p. 21.

45 . Vencdikov, T. Gherasimov, op. ci., fig. 250.
46 13, Nicolov, Izkuslvo, 6/1986, p. 26.

5% D, Berciu, Arfa.. .. p. 59 si fig. 18/3. 47 Vezi neta 23,

10 )\, Oppermann, op. cil.,, fig. 64, % S, [aimovici, Thraco-Dacica, 8, 1987, p. 151 — 152.

37 D. V. Rosetti, Materiale I, 6, 1959, p. 85 si fig. 6.
3% M. Gramatopel, op. cif.,, pl. 19, e.
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Lupul este si mai putin reprezentat decit ciinele. El apare foatte clar doar pe o serie dintre
aplicele ce conxtituie comoara de la Letnifa 4. e una dintre ele cavalerul ecvestiu, care ataci
ursul, a doborit de acum un lup caie este in pozifie risturnatd sub picioarele calului: pe alta
lupul se giiseste plasat pe crupa calului inapoia cavalerului, pe o a treia lupul a atacat o ciutd,
pe care a apucat-o de grumaz. In ceea ce priveste imaginile de pe fundul cclor (rei xitule gisite
pe teritoriul Romaniei®®, la nici una dintre ele, ca fiara ce ataci mistreful (porcul), nu este posi-
bil s fie asimilati cu un lup; doar pentru situla de la Rogozen ' ea ar putea intruchipa aceasti
specie.

Ursul apare, de asemenea, pe una din aplicele de la Letnita 32, cavalerul cevestru alacind
fiara, care s-a ridicat pe picioarele de dinapoi, pentru a se apiira; scena este plind de dinamism
gl de vigoare cu toatd slingdcia executiei.

In tezaurul de la Agighiol se giseste un numir mare de aplice reprezentind capete de ursu-
leti 53, de obicei impreuni cu serpi ce-i mirginesc. Aceste piese nu au deloc un caracter apotropaic,
ci dimpotrivi, ele degaji un sentiment de plicere si seninditate, intrueit figuile apar hazlii, fiind
totugi foarte natural executate, inconfundabile cu o alti specie de carnivor.

Trebuie si facem mentiunea cd ursul era bine cunoscut de traco-geto-daci, intrucit in acea vreme
el nu era cantonat doar in Balcani i Caipati ca astdzi, ¢i rispindit si in zonele de joaxd alti-
{udine, dupid cum ne-o atestil resturile sale osoase giixite atit in agezdri din epoca La Tene, dar
chiar si de mai tirziu, de la inceputul erei noastre, in statiuni situate chiar si in cimpic. Se pare,
de asemenea, ci Zamolxis purta pe umir o piele de urs 34,

Dintre carnivore, un loc aparie il ocupi felidele, din cadrul acestei grupiri facind parte, in
primul rind, leul.

Leul. Considerdm cd aceaxtd specie este hine reprezentati in toreutica {raco-geio-daca, ca
de altfel pe obiectele pretioase ale multor popoare. El apare fie xingular, fie pe scene impreuni
cu alte animale sau cu oameni, in posturd de fiard care ataci sau este atacatd,dar posibil §i ca un
animal oarecum imblinzit.

Pe o placi de aur de la Boxovo Moghila (Duvanli) este reprezentat un leu mascul 3 de facturi
poate ahemenidii, neavind nimic fioros, &i fiind foarte expresiv. O placd de scut de la Pana-
ghiuriste are, de aremenea, un leu mascul ¢ care priveste spre un mistret, dar earaclerul este net
decorativ, ciici animalul nu e deloe prezental ca o fiard. Nu acelasgi lucru putem spune despre
leii de pe placa matritid de la Garcinovo®, la care individul maie ce priveste spre cerbul ingenun-
chiat exte parci anume stilizat pentru a fi cit mai fioros; cu un aspect usor blind, apar leul
mic de pe crupa cerbului, cit si cai din registrul inferior.

La Lucovit, leul se giiseste pe aplice. Astfel pe una din ele, el atacid un cdprior (sau poate
un cerb) prezentat in fugd, sdrindu-i in spate i prinzindu-1 de grumaz ; pe alla, un cavaler ecvestru
l-a doborit, incit el xe gileste sub picioarele calului®®. Pe o aplici de la Letnita, dexpre care am
mai vorbit 3, leul e giseste in luptd cu un grifon.

In cadrul comoiii descoperite la Rogozen, gisim pe unele vase scene in care ligureazi leul.
Astfel pe vasul cu nr. 156 un leu ataci o ciutd sdrindu-i in spate i apucind-o de grumaz % ; tot
un leu apare pe complexa figuratie a vasului 162 8. Cea mai interesantil este scena de pe vasul
153 ; aici la stinga si dreapta, cite un personaj leminin (zeita vinitorii?) este incéilecat pe o leoaici
(care reprezinli puilerea zeitei asupra lumii animale, sau pur si ximplu este vorba de leoaice im-
blinzite, lucru destul de plauzibil), iar la mijloc un leu atacd un cervideu (noi spunem, un cerb lopitar .

De partea noasird a Dunirii, desi numiiul de piese cu reprezentiii de lei este mai mic,
totusi ¢ revelator faptul ¢ acest animal apare i aici, si anume in cadrul tezaurului de la Craiova.
Astfel existdi o aplici frontald cu un cap de leu foarte expresiv, fiard desigur menitd xi confere

19 Vezi nota 6. 36 [bidem, fig. 244.

50 B, Nikolov, op. cil., la 43, p. 42, lig. 3. 5% Ibidem, lig. 152.

5L Jbidem, p. 41, fig. 4. 3% M. Gramalopol, op. cit.,, pl. 24, e, I.
% 1. Venedikov, op. cil., nola 6. 5 Vezi notla 33.

33 . Berciu, Arfa. ... Tig. 18/6, 9, 10: Iig. 43,2, 3; lig. 41.
R Vuleinescu, Milolagie roméanda, 1085, p. 501; Por- ) . .

phyrios, Vita Pythagorae, 14. fU o Ibidem, p. 62, lig. 162 a.
35 1. Venedikov, T. Gherasimov, ap. eil., lig. 213, 62 Ihidem, 1. 59, lig. 155

80 Thracian Treasurce [rom Rogoirn, p. 59
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un caracter apotropaic piesei respective de harnasament 3. Se giisresc totodatd alte doud aplice
reprezentind lei, la care nu este prezenti coama, iar animalele au pe corp benzi transversale
hagurate si altele cu cercuri 8. Existd, de asemenea provenind din colectia Severanu, un rhyton
ce se termind cu un cap de leu, stilizat de altfel, care dupi figurile de riizboinici 1eprezentate pe
corn, par a fi, dupi M. Gramatopol, tot de origine getici .

Leul, cel mai puternic carnivor, si cu aspectul sdu miref datorat coamei masculului, a atras
atentia fiuritorilor de artii, a inspirat scriitorii, el ajungind intr-un fel, regele animalelor. Gren
de vinat, cei ce-l doborau, mai ales prin lupta corp la corp si firdl arme, deveneau pentiu con-
temporanii lor nigte eroi %8, incit desigur aristocratia traco-geto-daci vedea in aceastd specie un
fel de summum al puterii, al vitejiei, al miretici.

in privinta leului se pune intrebarea in ce niismi el era cunescut de toreutii {raco-geto-daci
sau motivul animalier respectiv a fost impiumutat de la alte popoare. Existi o verie de date,
pe de o paile arheozoologice, iar pe de altii parte rezultate din izvoarele serise, care arati, cu
cea mai mare probabilitate, ¢cd lumea antici din sud-estul Europei cunoagte direct leul.

Astfel, in Cimpia Panonicli, dincolo de Dundre si intre acest fluviu si Tisa au fost gisite
mai multe resturi osoase de leu provenite din patru aseziri aparfinind neoliticului si eneoliticului
(intre 3500—2500 i.e.n.) ®”. De cealalti parte a Bazinului (farpatic, in Bugeacul din sudul Basa-
rabiei, de asemenea s-au descoperit noud fragmente de leu in asezarea de la Maiaki (cultura Usa-
tovo) ¢i unul singur in aceea din orasul Bolgrad (cultura Gumelnita — probabil, spunem noi,
e vorhba de uspectul Foltesti—Aldeni %), deci tot din mil. IIT i.en. Se cunosc date care aratd
cit s-au gisit resturi de lei in sipiturile execulate in diferite ctape la Olbia 8, dar este posibil ea
aceste animale si fi fost aduse pentru jocuti in puternica cetate de la limanul Bugului. Din pdeate,
pe teritoriul de la nordul Mirii Negre, nu ~e mai cunose¢ alte resturi paleofaunistice apaitinind
acestei specii, c¢i doar obiecte cu reprezentiiri ale sale, provenite din diverse curgane scitice ™.
In (faucaz, insd, specia s-a pistrat probabil pind in sec. X en. .

In Peninsula Balcanicd leul se gisea incit in Peloponez spre sfirsitul mil. II i.c.n., cici av
fost descoperile resturi ale acestei specii la Tyrint in Argolida © (de altfel Nemeea, locul de pro-
venientd a leului ucis de Herakles se giseste Lot in Argolida). Sipiturile executate la Kastanas pe
riul Axios (Vardar), in actuala Macedonie greceascd, au pus in cvidentd resturi de leu relativ bo-
gate, cele mai recente provenind din stratele datate cam la 700—600 i.c.n.”.

In ceea ce priveste datele scrise, Herodot aratii cit atunci cind trupele lui Xeixes {receau (in
480 i.e.n.) cam pe la nordul Peninsulei (‘alcidice (deci nu departe, spunem noi, de fluviul Axios),
leii atacau si omorau ciimilele ce duceau poverile armatei’ Tmediat apoi el relateazi ci,
in Europa, lei se gisesc doar intre 1iul Nestos (Mesta, ce alciituieste granifa intre Macedonia
§i Tracia greceascd) si Acheloos ® (Aspropotamos ce curge prin Acarnania si se varsi in golful
Patras) — deci dacd privimm harta, pe o zond de o lirgime de aproape 350 km din Grecia con-
tinentali. Credem ci spusele lui Iferodot sint reale, ciici nu trecuserd nici 50 de ani de la al
doilea rdzboi medie, cind el a stribitut tinutul in cauzd, intrucit a vizitat Abdera gi Pella.
Aristotel, aproximativ cu un secol mai tirziu, indicii aceeasi ridspindire a leului in Grecia 8. Se
pare cii el a mai existat acolo pind in sec. I e.n., Dio Chrysostomos (Orationes XXI) suspinind cd
leii dispiruserd din Europa la sfirsitul sec. I e.n.”*

8 D. Berciu, Arta..., p. 132—33, fig. 100 si 101/2. 67 Vezi datele respective in V, I. Tzalkin, MI1A, 53, 1960,

&4 Ibidemn, p. 130 si fig. 96—97. p. 78.

% M. Gramatopol, ARILA, I, 1970, p. 132, fig. 2—4;  N. Veresciaghin, Mlekopitaiuscic Keavkaza, Moskva
acelasi, Arid §i acheologie dacicd si romand pl. 50, c. Rhy- 1959, p. 271—-72,
lonul despre carc M, Gramatopol afirmd cid cste din corn 71 1bidem, p. 519.
s-a constatal a [i in realitate din ceramica si ar fi opor- 72 J. Boessneck, A. von den Driesch, AZA, 1479, p. 447—
tun, ca priilr-o analizd chimicé, si sc slabilecasci dacd este 449 ; Ibidem, 1981, p. 257 —258.

73 (. Becker, NWastanas, 13d, 5 (dic Tictknoclcnfunde)
Beriin 1986, p. 167--173.

intr-adevar o piesd anticd, sai nu cumva reprezintd un fals.
86 Vezi in aceastd privinta lfaplele de vilejic ale lui Sam-

son (Judecitorii, 14, 6), ale lui David, inainte de a deveni
rege (Samuel I, 17, 31—36) ale fui Ileracies, care a omorit
leul din Nemweea, lol cu mina goald si apoi i-a purlat blana
cu fald toatd viala.

S7 1. Voris, FolArh.. 31, 1983, p. 33-48.

9 V. L. Bihikova, Veslnik zoologhii, 1, 1973, p. 57—63.

1 fleredoel, Carlea V1L, 75 (Ilerodot, lslorii 11, 1. 229),

B fbiden, VI, 76, p. 229,

“oAristotel VI, 31 si Vill, 38 (Aristoteles, Tierkunde, la
p. 297 si 371

77 Vezi Note la Carlea V1I, in Herodot, Istorii 11, p. 501,
nola 332.
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Desigur, numai gisirea unor resturi paleofaunistice ale leului la nord de Baleani in epoca
La Téne ar reprezenta aigumentul irefutabil pentru prezenta speciei in aceste tinuturi din Bazinul
Carpatic si deci cunoagterea lui directi de cilre gelo-daci. Totusi, in asteptarea foarte posibilid
a acestui eveniment, noi gintem de pirere ci nu hel)me i citutim plo departe sursele de inspi-
ratie pentiu tmeutl cel mult la sud de muntii Haemus. Dar nici nnaomﬂtia nu ate dreptul =i
treacd de un anumit prag. Astfel un folelovist, G. Iza, sustine ¢ aria de n-spmdne a motivului
leului in (ohnde]c remanesti coincide geografic cu cea e 1 rispindire a leului de pesterii in Romi-
nia %, Ori, dacil s-ar putea ca levl actual, Panthera leo si fi existafl, cindva demult, pe teritoriul
farii noasire (>1 totusi nu av fi putnt 1nﬂuent.1 direct folelorul rominese. Cu atit mai mult leul
de pesterdi, Panthera leo spelica, care ¥-a «lins de multe milenii, nu ar fi putut si o facd.

Nu slim dacd, pe lingi leu, vreun alt felid figureazi pe 0(10(11019 cu adeviirat traco-geto-dace,
uneori fiind greu de deorebil pe o figurd stilizatd o specie de alta, mai cu seamnd cind ele nu =int
prezentate din profil. Ar fi de luat in conxideraie pantera, leopardul si eveatual risul, dar cre-
dem cd amindoud lipsese cu totul.

Pe lingi felide, reprezentate asadar prin leu, ar mai fi de luat in considerare si hienidele,
tot carnivore cu botul scurt, dar care doar atunci cind sint privite din profil se deosebese cu totul
de primele.

Hiena. Se pare i pe o aplicd, probahil frontald, din (ezaurul de la Agighiol este 1eprezental d
o hiend vizuld din fatd 7. Ea se deosebesic intr-adeviir de capul unul felid, tipic prin faciesul
ei de brutd, degajind un sentiment de neliniste. Un cap aseminitor, foarte expresiv, se giseste
si pe placa atas a psabiei emblemd” de la Medgidia ®. Hienele nu au ficul parte in holocen din
fauna Europei. Ele se gicesc in Africa, la sud de Sahara, iar in Asia ocupd portiunea sud-cen-
trald a continentului, ajungind pind in Caucaz. Astfel, imagistica acesteia in arta traco-geto-dacd
a fost luatd prin  imprumut, fie din lumea greacd, fie ditect din cea iraniand.

Intrucit sintem obligati ca, inr-un fel, si sistematiziim animalcle reprezentaie pe obiectele de
a1td, trebuie si gisim locul si acelor fiinfe fantastice, care, in mare, se aseaminid cu carnivorele,
atit morfologic, cit §i prin unele caracterisici de ccmportament ce reies clar din aspectul lor. Cele
mai multe, ca cele 1ep1'ezentate pe fundul celor frei situle, giisite pe teritoriul Romaniei, si friza
inferioard a acoperitoarei cefei a coifului de la Cofofenesti 8 sint niste animale de plada (,,\ ora-
cious beasts’) fiare, care, cu putfine exceptii, inghit ciosvirte de animale (mai ales membre de
('opitdte cu care intr-adevir marile carnivere se hitéinese), dar cate conccmitent, apircape toate, au
sl aripi; aceste aripi prezintd o caracteristici ce viea si sugereze \elocltated 81 celeritatea 101
atit de necesare pentru a putea prinde prada, sau sint doar 1111bute fi1d un scop in sine, care con—
{ribuie doar la conturarea caracteirului de fiin{d fantasticd! Este greu =i rispundem 1.1 aceastil
intrebare, cidci este imposibil s ne transpunem in intentiile pe care le-a avut toreutul ce le-a
executat. Acemenea fiare caraclerizeazi, asa cum bine aratd 1. Alexandiescu 8 gi tezaure de arta
ale altor popoare antice si, sub alt context, le gisim zugmivile pind ¢i pe splendidele monumente
1nedievale din nordul Moeldovei. Friza supericaiii a acoperiloatei cefei a coifului de la Cotofenesti
prezintd niste animale fantastice pe care ne esle imiposibil, cu toatd bunitvointa, xi le incadrim
in vreun grup sau altul de vietuitoare. Acelasi luciu este valabil §i pentiu cele doudi animale ce
se gises¢ pe discul anterior al aplicei frontale din tezaurul gisit la Biiceni 83, atit de compoziti
(probabil ca rod al unei imaginatii cu totul ruptd de realitate) {iind alcdtuirea lor.

TUn alt grup mare ce apare reprezental in toreutiea tracc-gelo-daci, este cel al artiodactilelor,
adicd al animalelor ierbivere cu degete perechi. Ele se impart in nerumegiitoare, reprezentate prin
suine §i in rumegitoare — striet ierbivore — intre cale giisim cavicorncle pe de o parte i cervi-
deele pe de alti parte.

Suinele care cuprind mistreful i porcul figureazi de obicei pe obiectele prefioase, ca animale
vinate, fie de ciitre om fie de citre cainivore si doar exceptional in mod singulai. Trebuie si
mentionim de la inceput ci diferentierea pe imagini dintre mistret si pore (in sensul uunui pore
primitiv, asa cum il aveau traco-geto-dacii 3) este dextul de dificild, intrucit porcii de tip primitiv

% (. Iza, Samos, 11, 1978, p. 127 —1306. 82 Ipidem, p. 84 —905.

™ D. Bereiu, Arfa..., p. 64, Tig. 18711 51 43/1. 8 AL Petrescu Dimbovita, M. Dinu, op. cil,, p. 110 si
80 [bidem, p. 21 si fig. G a. Hig. 111

8L P Alexandrescu, Dacia, 28, 1084, p. 86, lig. 11, 1/2, = :

1;3 p. 89 fig. 3/2. S, Haimoviei, op. cil., p. 1417—148.
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se aseaminii incd destul de hine cu strémoxii lor mistretii, prezentind botul alungit, greabinul
inalt, chiar si coami, membre sub(iri si totedatd inalte, deci apar cu un corp relativ svelt si
nu indesal ca la rasele actuale. O deoxebire de prim rang este aceea c¢i la mixtiet caninii inferiori
(defensele) xe obrervi hine, ridicindu-~e de pe marginea infericad a fantei bucale si indreptindu-se
inapoi si in sus citre ochi (aceasta insid numai la indivizii masculi — reprezeniind un caracter sexual
secundar) ; o altit deorebire, de mai micit valoatre, ar fi aceea cit la pore coada apate risucild.

Un suin (capul lipseste in paite si deci nu putem stabili exact dacii avem a face precis cu
un mistret) a fost gisit la Mezek 8. D’iesa este de bronz, apare realist lucratd si apartine totusi,
cu cea mai mare probabilitate, unui mistret intiucit este foarte mare, avind 80 ¢m indltime. Placa
de scut de la Panaghiuriste, despre care am mai vorbil ®, are pe ea, in afaia de leu si un suin,
pe care il consideriim de asemenea mixtief, intiucit apaie tot atit de mare ca leul. Pe centura
de la Lovet # caldretul arunci lancea spre un mistref disproportionat de mare §i tot odatd foarte
gracilizat. Tol o scenit de vinfitoare este figuratd i pe varul 159 de 1la Rogozen ®, mistretul fiind
atacat cu lancea de doi cavaleri cevestiii, o »uliti atingind greabiinul animalului cu o talie exagerat
de mare (pe aceste doud ultime reprezentdni, dat filnd voiba de scene de vindtoare, am socotit
animalele respective, mistieti).

Pe fundul celor trei situle giisite pe taitoriul Rominiei, cit si pe aceea de la  Rogozen *,
fiarele ataci eite un =uin. Ta vasul nr. 2 de la Agighiol suinul este cu precizie un mistief, dupi
cum tot mistiet pare a fi 3i cel de pe situla de la Rogozen; in ceea ce priveste silula actualmente
la New York 3i cea nr. 1 de la Agighiol, doar din context putem spune cid avem a face tot cu
cite un mistret ¢i nu cu un pore.

Rezulti astfel ei toreutii au prezeniat pe odoare dintie suine, cu cea mai mare probabilitate,
doar mixtretii, nedind importantd porcului. Primii 1eprezinté animale de vinat de prim rang, pentru
a ciror oblinere era necesardi o marc abilifate, vinavea lor fiind grea si foarte primejdioasii, mai
ales ¢ind era executatdi din apropiere, adicd prin lupla corp la corp cu fiara. Doborirea ei aducea
astfel vindtorului o aureoli de erou ® (Heraklex, printie alte fapte de vitejic, a omorit i un mistret)
sl probabil de aceea aristocrapia traco-geto-daci o practica cu preferintd. De altfel mentionim ci
§i carnivorele maii e ferese, in general, de a ataca misiretul, preferind, de exemplu, cervideele.

(favicoinele sint prezente in toreutica traco-geto-daci prin tiei grupe: hovinele, ovinele si
caprinele. Trebuie sii mentionim ci se considerd cd strimosii popoarelor indoeuropene au adrs
cu ei cultul animalelor cornute, reprezentate in imagisticd prin capul lor sau chiar prin cornul aces-
tora ™.

Bovindle nu sint prea frecvente. lile apar mai intii ca protome dind baza la o serie de rhy-
font. (el mai cunoscut este cel de la Poroina ?2. Aici capul animalvlui este foaite expresiv si realist
redat, {ratarea pirului de pe fiunte fiind sub foomi de virtej; accasta apare usor convexi. Locu-
rile unde {rebuiau =i fie coarnele au un diametiu mie, ardtind axtfel ¢l ele erau gracile si probabil
reurte. Astfel capul respeetiv ce arxecamidnd cu cel al tautinelor de tip branchy ceros tipul crescut
cu preciidere de citre geto-daci®s. Un alt 1hylon cu cap de bovin este acela din tezauiul de la
Borovo %, animalul prezeniind de asemenea coarne mici si gracile, dar aici se observd foarte clar
factura sa ahemenidi, incit eredem ¢id nu poate fi aliturat toreulicii propriu-zis tracice.

La Rogozen pe phiala cu nr. 94 sint reprezeniate sase capele de bovine vizute din fatd .
Ile prezintd linia infercornuzld usor convexi, coarnele mici si gracile fiind indreptate in laturi,
pe frunte pirul este executat in virtej formind un fel de rozetd. Aceleasi capete de bovine se
udsexe si pe vasul cu nr. 95. Existd un numir de aplice ce reprezintd bucranii, cele mai bine
cunoscute fiind acelea provenite din tezawul de la (Craiova, unde s-an gisit sare asemenea po-
(loabe executate in argint 6. La toate, eapul este viizut din fatd, iar coarnele sint mici §i gracile,
Ja cinei dintre ele fiind indreptate mai intii in latuii si apoi cu vitful in fa{d, iar la al gaselea
exemplar numai lateral. La cele cu coatnele indoite anterior, piiul de pe fiunte este executat in
virtej, formind o rozeti. L.a Bdiceni apare, de asemenea, pe o aplicd circulard capul de bovin, vizut

5 1. Venedikov, T. Gherasimov, op. cif., {ig. 60. 1 HoddinoWl, Thracian Treasure from Rogozen, p. 27.
%6 Vezi nota 56. " 1), Rereiu, Arfa. .., fig., 106, 107, 108.

1 Venedikov, T. Gherasitmoy, op. cil., Fig. 250, M8 Haimovici, op. cil,, p. 193,

= Thracian Treasure from Rogozen, p. 61, Tig. 159 a, *1 . Ivanov, Acles du TI¢ Congrés Internal. de Thra-
B, Nicolov, op. il Ta 43 po 11, g, Lsiop. 42, fig 5. cologic, I. p. 392—95 si lig. 4.

"0 Vezi siocele relalate de 1M Alexandrescu, Dacia, 27, 95 Thracian Treasure from Rogozen, p. 16 si 47 si fig. 94.

1983, p. 62—C3, " ). Berciu, Arfa..., p. 132 si fig. 99.
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tot din fafidl, avind coarne ceva mai groase dar tot scurte, indreptate lateral §i in sus; un cap de
bovin, aproape aseminitor cu cel de pe aplici, figureazi pe obrazarul sting al coifului, fiind incadrat
de cele doudi pisdri-serpi ?7. Toate aceste capetle se incadreazii foarte binela tipul de taurin domes-
tic cunoscut sub denumirea de brachyceros.

O placii de aur din colectia Severeanu este singura pe care este prezentat intiegul animal #%;
acesta aie, de asemenea, coarne mici indreptate lateral si linia intercornuald probabil tsor convexi.

Apare aproape evident ¢i toreutii {raco-geti nu s-au gindit xi reprezinte in opercle lor, dintre
hovine, bourul (Bos primigenius ), care, desi 1ar, exista tolusi atunci in regiunile sud-est europene, ci
doar taurinele domestice ( Bos taurus ), ce desigur nu-si aveau locul in scene de vindtoare. Trebuie ~i ne
gindim, de aceea, mai degrabid la xemnificatia lor mitico-religioast, poxibil ca simbol al soarelui,
virtejul in rozetii reprezentind poate tocmai astiul zilei.

Ovinele sint slab reprezeniate. Le gisim, prin capetele lor, decorind vase; ca cel dela Stielka %,
unde registrul inferior este alcituit din capete de berbeci, =au vasul nr. 162 de Ia Rogozen 190,
la care friza superioand are si ea capete de berbeci. Este evident ¢i »i pe placa matritd de la
Garcinovo 19 coarnele ramificate ale cerbului isi termind fiecare ramuid cu un cap de berbee, Pre-
zentarea unui animal intreg apare inxd pe scena de xacrificiu ce decoreazi ambele obriizaie de pe
coiful de Ia Cotofenesti 192, Capul berbecului (animalul are coarne tipice de ovin maseul ce descriu un
semmicerc) apare exagerat de prelung, iar corpul este acoperit cu pdar lung, care nu formeazd insd
cirlionti ea lina.

Se observil ¢d sinl reprezenta{i numai berbeci si acest lncru ar avea o oarecare semuificatie,
coarnele fiind poate cele care imprimi caracterul mitico 1eligios scenelor respective,

Caprinele folmeazi un grup care, este interesant, sint cantonate in cadrul toreuticii traco-geto-
dace, numai pe odoarele care s-au descoperit pe teritoriul Roméniei (cu excepfia situlei de la Rogc-
zen), (faprele propriuv-zise, adici genul Capra, este aledtuit din mai multe specii care ridicd probleme
legate de sistematica lor, intrueit sint interfertile si vieariante. In mare insi, ele se impart in trei
grupe : cea a caprelor thex, care se caracterizeazi, in general, prin aceca ¢i au coarne lungi, puter-
nice, cu creste transversale foarte pronuntate (desi la capra est cancaziand -C. eylindricornis- din
aceeasi grupil ele sint mici §i aproape netede), barba nu prea dezvollatd, corpul puternie §i talia
inalta; cea a caprelor aegagrus, strimosii celor domestice, la caie coarnele sint ceva mai 1nici,
doar cu tuberculi pe muchia anterioardi, au o barbd puternic dezvoliatd, jar talia ceva mai joasi
decit a primei grupe; in fine cea a lui €. faleoneri (maciurul) cu coainele risucite in surub
$1 care este rispinditi cel mai =pre ext, in Afganistan si Belueistan.

Din grupul dbew, cea mai cunoscutd este capra din Alpi, C. ibex (le bouquetin, Steinbock)
care avea in irecut un areal mai intins $i care, cel mult doar in prima parte a holocenului, se mai
giasea in muntii din regiunile noaxtre. kEa ale forme apropiate in Pirinei, in vestul Caucazului
i in Afiica de nord. Caegagrus (le bouc sau le passang, Bezoarziege) se giseste actunalmente in unele
insule din Mazea Egee (probabil ¢i in trecut si in sudul Peninsulei Baleanice) si mai spre est, peste
Aisa Mied i Iran pind la fluviul Indus; prin rasele sale domestice este insid rispinditd in toati
lumea. Cunoscind aceste date vom pulea mai usor si stabililn cidiei grupe apartin imaginile caprine
de pe odoarele in cauzi.

Pe ,sabia-emblemi” de la Medgidia, in partea superioari a ,,tecii” se gisesc doi tapi cu picioa-
rele aduse sub corp 1%; coarnele sint lungi, au un relief crestat, dar crestiturile sint mirunte s;
multe, incit se aseamind cu nigte striuri; noi considerim ¢ tapii apaitin grupei aegagrus. In tezau.
rul din mormintul de la Agighiol exixtd doud plici aplice de aur, cu totul asemiinitoare, pe ticcare
din cle fiind reprezentat un tap cu capul intors pe spate yi picioaele aduse sub cap ™ ; coarnele
apar lungi dar nu puternice 3i au pe ele coaste in nuniiir relativ mare. Iste gleu =i ne pronuntdm
dacd sintem in fata unui thea sau a unui aegagrus, dar prezenta birbii dezvoltate ar pleda pentru
acesta din urma.

7 M, Pelrescu-Dimbovila, M. Dinu, op. cil., p. 115 si 10 Thracian Tieasure from Rogozen, p. 62, lig. 162 a.
fig. 9/5, p. 108 si fig. 4. 101 1, Venedikov, 'T. Gherasimov, op. cil., fig. 152,
s M, Gramatopol, V. Crdciunescu, RRIIA, 4, 1967, 102D, Bercin, Arfu..., p. 79 si tig. 57, 38.
p. 141, Cal. 49 si pl. 5/2. W3 fhidem, p. 19—20 si fig. 5.

9 M. Oppermann, op. cif.,, p. 110 si lig. 45, 103 Ibidem, p. 31 si fig. 17/1—2 i 188,
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Pe cele trei situle provenind din Rominia (cea actualmente la New York, cea cu nr. 1
de la Agighiol si cea cu nr. 2 de la Agighiol), pe aceea de la Rogozen, cit si pe coiful actualmente
la Detroit, ca si pe cel de la Peretu 1, existdl caprine, care, fie ci sint incadrate intr-o precesiune,
fie ci decoreazi un obrazar al coifului, arati clar ed reprezentarea lor are un caracter programa-
tic. Caprele respective, desi au deosebiri minore intre ele, datoriti probabil matrifelor diferite,
miinii diferite care le-a lucrat, sau poate chiar existentei unor ateliere diferite, in care au fost
executate odoarele sus arditate prezintd totusi un caracter foarte unitar, avind o serie de caracte-
ristici conforme, dar si altele neconforme, dintre acestea unele impesibil de explicat. Mai intii coar-
nele apar foarte puternice si lungi (la Rogozen capra a devenit unicorni), dar este clar ci acestea
nu sint de tip Zbex, cidci nu existd nicdlieri coaste evidente (cel mult striatii multiple) incit noi
considerim ¢t acest caracler a fost voit exagerat, pentru a preciza clar rolul cornului. Barba
este, dupdl caz, mai mult xau mai putin puternicd, reprezentind o caracteristicii conformd, dar forma-
tiunea cale, aproape in toate cazurile, se ridicd, ca un fel de mic corn, pe porfiunea superioard a
botului, nu-si giseste o explicatie. Micul iesind triunghiular de pe partea anterioard a gitului ar
reprezenta o formatinne aledtuitd din pir mai lung, asa numitul fanon, ce poate apare uneori
relativ evident si la caprine. In fine, mica ridiciturd de pe partea dorsalii a trunchiului, in fata
crupei, in misura in care ar fi asimilatdl cu o aripd, ar putea exprima celeritatea, care intr-adevir
exceleazi la caprine. Pulem xpune deci ¢t toreutul care a executat imaginile a avut totusi drept
prototip un tap, probabil domestic, nicidecum pe C. ibex pe cale nu avea de unde sii o cunoaszed
(nici grecii antici nu o stinu) si deei esle bine = continudm a folesi cuvintele curente (tap, bouce,
billy goal, Bock) 51 nu ‘pe cele laiinesti, care nu au acoperite stiiugified, ¢ind nu  sint puse la locul
potrivit.

Pupit eit se pare, pentru toate cele trei grupe de cavicorne, imagistica de pe tezaurele de
artd reprezintd numai animale domestice, ele neparticipind la scene de vindtoare. Semnificatia lor,
aga cum am mai spus, este deci alta, nu infotdeauna explicitd, motivatia unor xcene apirind deo-
camdata incomprehensibili.

Cervideele sint prezente pe 1wmlte obiecte pretioase executate de toreutii traco-geto-daci
Uneori ele apar singulare, adesea ca reprezentind prada unor fiare reale sau fantastice, dar 3i
scene de naturi mai complexd, unele dintre ele cu un caracter probabil programatic.

Trebuie si ardtim de la inceput ca intrucit doar masculii de cervidee poarti coarne si deoa-
rece morfologia acestora este un caracler de prim ordin in stabilitea diagnozei specifice, in repre-
zentirile in care figureazii exemplare femele xe va folosi denumirea de ciutd, in lipsa posibilitatii
de a sti citrel specii 1i apartine imaginea. De axemenea, pentru masenli, atunei cind specia va fi
imposibil de stabilit exact, pentru un motiv sau altul, vom folosi termenul oarecum generic de
cerb.

Protome de cervidee au fost reprezentate pentru a forma baze de rhytoni. Un exemplu foarte
tipic este in aceastd privintd cel descoperit In Bozovet 1%, unde baza reprezinti un cap de ciuté,
el putind (i insi de factura greceascil%. e o aplicd de bronz gidsiti intr-un mormint de la
Sf. Gheorghe 198 este figurat un cerb culeat cu picioarele trase xub corp. O foarte frumoasii aplici
reprezentind un cap de cerb expresiv redat face parte din tezawrul dela Craiova 1, jar in cel de la
Agighiol existii doui aplice cu capetle de cerb, foarte stilizate insd 1%, Pe placa de aur de la
Gurbinesti M, spre dreapta, apare un cerb cu picioarele trase sub corp. IPlaca malritd de la
Garcinovo 12 are pe ea ca figurd centrali un cerb ingenunchiat cu coarnele stilizat ramificate.

Scenele in care cervideele sint atacate apar foarte caracteristice, ele figurind pe aplice dar si
pe vase. Astfel, pe o aplici de la Letnita ' un lup a apucat de grumaz o ciutd. I’¢ un vas de la
Borovo 4, tot o ciutil este insficatii de un grifon, iar pe vasul nr. 156 de la Rogozen %, leul ataci

105 Vezi reprezenlirile desfasurale in . Nicolov, Arheo- trulea ¢ femeld de ovin, deci o oaie, 1iu un berbec, cum sus-
logia, 28, 3, 1987, p. 40, fig. 3, p. 42, fig. 5 si p. 48 hg. 6. {in unii.

108 7. Szekely, SCIV, 11, 1060, p. 376 si fig. 2/1.

106 ] Venedikov, 1. Gherasimov op. cil., Tig. 121,
109 1), Bereiu, Arla..., p. 131, fig. @8,

107 N RN i asupra rhytlonilor, cu haza formati . OO . . :
. Nu ne vom Opri asupra r ,‘\l '].r’. o oi 10 Jpiderr, p. 66—67, fig., 43/1—2.
din protome de¢ animale, de la P’anaghiuriste, aceslia fiind 1 \ezi nola 37
precis grecesli, executali probabil la Lampsacos. Vom men- s \'c'/'i ot iUll
i 3 i di imalul esle evident un cerh - : ) . .
tiona cd la doud dintre ele animal L 13§, Venedikov, op. cif,, la nola 6.

lopilar (Cervus dama) si nu elan, la al Llreilea cu cea mai M Vezi nola 35.
mare probabilitale un macrur (Caupra falconeri) §i la al pa- 13 Vezi nota 60.
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ciuta. O altd aplici de la Letnita '8 prezinti pe ea un cidprior (Capreolus capreolus ) §i nu un
elan, ciruia i-a sfrit in spate un grifon, asa cum crede I. Venedicov. Pe o aplicdi, de data aceasta
de la Lucovit 1'%, un leu ataci cu cea maimare probabilitate un cerb rosu sau nobil (Cervus
elaphus ). Vasul nr. 155 de la Rogozen prezinti un leu ce muscd de grumaz un cerh, eare, consi-
derdm noi, este lopatarul (Cervus dama) V8.

Cerbul lopitar (le daim, Danhirsch) care este mai mie decit cerbul nobil (cam 90 em inil-
fime la greabin si circa 80 kg greutate) era in antichitate foarte larg 1ispindit in sudul Peninsulei
Balecanice, fiind acolo mult mai fiecvent decit eerbul nobil si cipriorul. Noi creden ¢, cel putin
initial, cervidenl cale o insofea in imagixtici pe Artemis era un lopidlar. Numnai un asemenea
cerb, in care, conform legendei, a fost transformat vinditorul Acteon, ar fi putut si fie mincat de
proprii sili eiini, cici daci el ar fi fost un cerb rosu, la care masculul atinge o {alie de 1,40 m si
o greutate de pind la 400 kg, luciul nu ar fi fost posibil.

Pe cele trei situle descoperite pe teritoriul Romaniei, pe cea de la Rogozen cit si pe apiri-
toarea cefei a coifului de la Peretu sint figurate cervidee. La Peretu sint trei cerbi, la care coar-
nele, ce nu sint pereche, s-ar apropia cel mai bine de specia cerbului nobil (evident nu de elan),
iar indivizii, in general, apar ca o reprezentiare conformi. Cei de pe situle fac parte dintr-o proce-
siune si gisim, pe de o parte, cite un cerb obisnuit 3i, pe de alta, cite unul cu opt membre (poate
o pereche de indivizi adusi in acelasi plan). Cerbii obisnuiti apar si ei oarecuin couformi, doar e
botul este prea scart (en excepfia celuia de pe vasul nr. 2 de la Agighiol), iar conruele, ¢e na sint
perechi (cu exceptia celui de pe vasul de la Rogozen), se apropie de acelea ale speciei cerbului nobil
(cel mai mult cu cele ale individului de pe vasul nr. 2 de la Agighiol). Cerbii perechi au insd carac-
tere neconforme cu barba (doar elanul are un fel de barbd, dar prin nimic alleeva acesti indivizi
nu se aseamind cu Alces ) §i ridicitura triunghinlari de pe partea supericari a botului (care insd
nu apare la imaginile de pe toate vasele); formatgiunea din partea anteroinferioarii a gitului ar fi
inséi fanonul. Tot neconforme ar {i creasta de pe git, imprumutatd din luinea saurienilor (mai de-
grabi insii de la grifoni) §i mica aripi de pe spate, care poate ar arila celeritatea si velocitatea,
atit de necesare unor specii mereu atacate de fiare. Dar intrucit cam aceleasi caracteristici le giisim
s1 la capiele cu care cerbii se aliturd in procesiune, ele pot avea si o alti semnificajie, poate
mitico-magico-religioasii care mne scapii; este posibil ca ele si reprezinte doar un caraeter pur
decorativ si astfel imaginatia noastid a mers prea departe.

Asadar, pe reprezentirile cu cervidee, figureazi, dat fiind posibilititile destul de limitate de
stabilire a diagnozei, doar trei specii, negiisindu-se insd elanul. Totodatd se constatd cii acest grup
nu apare in cadrul unor scene de vinitoale, desi este imposibil ca aristocratia traco-gelo-dacid si nu
fi vinat cervidee (stan mitrturie in aceastd privintid resturile lor osoase descoperite in cadrul materia-
lului arheozoologic).

Jrupul mare al perisodactilelor (imparicopitate), animale de asemenea ierbivore, este repre-
zentat in toreutica traco-geto-dacid, numai prin acvide (desi, dupi unii, fiarele de pe fundul situlelor
de 1a Agighiol ar {i rinoceri *%). Dintre ecvide, doar calul domestic este prezent, neapiirind in imagis-
tied nici o specie sillbaticd.

Calul apaic feaite bine 1eprezentat, fapt cale nu tiebuie s& ne mire, dat fiind locul de prim
ordin pe care-l ocupa in activitigile viniitoresti §i 1fizboinice ale aristocrafiei traco-gelo-dace, dar
totodatd si in viata mitici-magico-religioasd a acestora. Kste cazul si ardtim cd doar aceastd
specie a fost supusi de geti unei selectii, rezultind astfel tipul calului de elilii cunoscut i apreciat de
ciitre lumea eleni, iar apoi elenistici si romani 120, Kl este prezentat, in general, in scene, inhimat
la car, inciilecat de cavaleri de obicei in luptid cau la viniitoare, dar si singular, mai cu xeami ca
protome pe aplice, mai ales aplice in viitej. 11 gisim figurat pe vase, coifuri, cnemide, falere,
aplice (folosite de altfel la decorarea hainasamentului cailor) si pe bijuterii ca centuri, bragiri,
coliere.

Astfel pe vasul nr. 157 de la Rogozen 2 se giicere fatd in fatd doud care cu patru roti (la
fiecare dintre ele fiind inhimati cite patiu cai inaripati), in caie se gisesc cite doud personaje.
Este evident cii scena are caracter mitico-1eligios, caii inaripati fiind aceia care conduc carul solar,

118 Vezi nota 34. 19 R, Vuledneseu, op. cil, figura si explicalia ei de la
17 M. Gramatopol, Arld si arheologie..., pl. 24, c. pag. 497.

18 v .Gmm'\ P rit st arheotodt b ’ 120§ Haimovici, op. c¢il., p. 150,

Y8 Vezi nota 62. 121 B, Njcolov, lzkustvo, 6/1986, p. 23 si 25,
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san sint mesageri ai astrului zilei. De asemenea pe vasul de la Vrata ¥ sint reprezentate doud care
cu cite doud roti, fiecare dintre ele avind un conduciitor care struneste cei trei cal inhimati, cai
obisnuiti, neinaripati. Mentionim c¢i pe coiful de la Bdiceni?3, pe apiritoarea celei, se giseste
o pereche de cai aripati in miscare, reprodusi din profil; au insdi ghiare in loc de copite.

Caracterele cailor getilor pot fi bine surprinse din studiul cavalerilor ecvestrii de pe coiful de
la Agighiol si de pe cnemida nr. 1 gisiti in acelasi mormint 4. Se poate axstfel distinge cii acesfi
cai =int inalti, cu membre lungi, au capul relativ mic si fin, gitul de asemenea lung si nu masiv ;
el se aseamind cu caii de elitii, asa cum acestia au fost caracterizati pe baza materialului arheo-
zoologic. Cai, de asemenea inalfi, apar si pe centura de la Lovet ¥ iar tot un asemenea cal este
cilirit de cavalerul de pe aplica de la Lucovit 1?6, In etapa dacicd, calul cilinefului de pe falera
de la Surcea ¥ are aceleasi caractere. Dacit wimirim insd cavalerii ecvestri de pe aplicele de la
Letnita 8, counstatiim ¢d acestia ciilirese niste cad mai scunzi, aproximativ cu 20 ¢m decit cei
pomeniti inainte, intucit picioarele oamenilor ajung pind la pimint; capul calului este mai mare,
jar gitul =curt $i gros, dar totusi membrele apar proportionate. Pe un vas din colectia Severeanu 2,
pe care se viid cavaleri eevestri inziuafi, ca si cei de la Letnita, caii xint de aremenea scunzi,
incit picioarele ciliretilor ating piuintul. Pe falera de la Letnita 139, cu opt capele de cai, care
paici se urmiitesc, e constatil de axemenea capul mare gi gitul scurt si grox. Asadar putem constata
¢t unii toreuti (xau unele ateliere) nu 1eprezentau pe obiectele pretioase, intotdeauna, caii de elitd
¢l uncori siocudi obisnuiti, ,,de duzind”, pefolositi de obicei de aristocratie pentiulupte, vindtoare
sau activitill magico-religioase.

Aplicile cu protome de eai sint in numéir foairte mare. Lste de citat mai intii o aplicid fron-
tald ce provine din tezaumul de la Biiceni 2. Capul calului are botul alungit cu buze proenminente,
iar gura fiind intredeschisd, apare la vedere limba; figura exprimil pared liniste $i blindete, dar
caracterul apotropaic este dat de fiarele figurate pe discul anterior al aplicei, animale fantaxtice
despre care am vorbit. In cadiul tezaurelor de la Agighiol, Peretu, Biiceni existdi aplice in virtej
care prezintd capul 3i gitul calului, unele avind trei, altele patiu capete. Mai bogat in aremenea
tip de aplice este tezanrul de la Craiova; unele dintre cle, avind gura deschisd si falea superioari
cu nasul preoeminent, au fost ealificate de H. Schmidt drept ,,Huude-dhnlich”, dar pe hunii dreptate
D. Bereiu 132, dupi caracteristica generali a capului si dupit coamd, le-a considerat a fi protome de ¢ai.

La Biiceni s-au giist o britard i un colier fragmentar care zc termini cu capete de caild?,
fapt foarte pufin obignuit, cdei am constatat la capitolul ofidieni, cii de obicei, aremenea bijuterii
au parfea terminali transtormatd in capete de sarpe, cate se preteazii foarte bine pentru acest
lueru. Capetele de cai au botul alungit (caracteristic ecvidelor), dar prezinta totodatd o pereche de
coarne subtiri si costate care pornind de pe frunte, {rec pe ~ub urechi alefituind un are cu conea-
vitatea in sus, inr apoi se indreaptit pe sub ochi ciitre haza bhotului; pe fruntea protomelor caba-
line e gisesle o rozetd (semn al soarelui?). St. Burda '™ considerd capetele eailor incoinorati ca
fiind in realitate de bivoli. Trebuie =1 ai multd imaginatie ca =i poti afitma acest lueiu : mai intii,
bovinele au un bot mai scurt decit ecvidele; coarnele la bivoli se indreaptd lateral si posterior.
nefiind costate si niei gracile, ¢i din contrd, foarte masive ; totodatd, in antichitate, hivelii, originari
din sud-estul Asiei, nu erau cunoscufi in Ewopa, ¢ fiind introdusi in regiunile noasire abia de
citie avari $i bulgaii ¥, Credem ¢ trebuiesc consideraie coarnele, ce nu sint conforme speciei, ca
adilugarea unui atribut al puterii, pentru cei ce purtau respectivele bijuterii.

Am trecut in 1evista acele grupe 31 specii de animale pe care torcutii traco-geto-daci le 1epre-
zentau pe odoare siam cautat s evidenfiem unele dintre caracteristicile lor si, unde a fost cu
putintd, mobilul care i-a determinat pe acestia xa le aleagi toemai pe ele, din cadrul lumii animale,
pentru a le transpuune pe obiectele de aiti.

Un loc¢ de prim rang este ocupat de animalele de pradi, tie ele p#siiri, fie mamifere, dar si
animale fantastice avimamaliene (grifoni propriu-zigi) sau mamifere aripate, unele si cu alte carac-

122 1 Venedikov, T. Gherasimov, op. cil., fig. 135—137. 180 [ Venedikov, lucrarea de la nota 6.

123 \[, Pelrescu-Dimbovila, M. Dinu, op. cil.,, p. 1U8 si AL Pelrescu-Dimbovita, M. Dinu, op. cil.. p. 112 si
fig. . fig. 11/1.

124 1), Berciu, Aifu..., fig. 9, 10, 11, 12 192 1) Berciu, Aria.., p. 126 si Tig, 88,1 —2.

125 Vezi nola 87. 133 AL Petrescu-Dimbovita, M. Dinu, op. ¢il., p. 108— 109,

126 )\, Oppermaun, op. cil., p. 128 si lig. 77, si fig. d, 671, 91 si 16/1.

127 Vezi nola 23. 134 61, Burda, op. ¢il., nota 80 la p. H2.

123 Vez, 1. Venedikov, la nota 6. 135 5 Bokonvi, History of domestic mammals in central
129 ). Gramalopol, R.R.H.A, 7, 1970, p. 133, fig.5—7. und easlern Europe, Budaypesla, 1974 p. 131.
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tere neconforme. In ceea ce priveste fiintele fantastice trebuie si spunem ci termenul acesta este
folosit de noi, astdzi, in cunostintd perfecti a lumii animale actuale i chiar trecute; este foarte
probabil ca anticii si fi dat insii acestora statut de animal real, fiind convingi de existenta lor
(84 nu uitim c# pind in pragul timpurilor moderne, apireaun tratate, si le spunem pseudogtiin-
tifice, in care autorii descriausi chiar sistematizau o serie intreagi de fiinfe evident imaginare).
Mentionim apoi ofidienii, care intr-o buni misurd sint figurati doar ca simbol al unor atribute,
acelasi lucru fiind aproape intru totul valabil pentru pesti §i iepuri. Copitatele sint reprezentate
prin sdlbiiticiuni §i prin animale domestice. Dintre primele, mistretul apare in postura de animal
vinat de om, dar si prins de fiare, iar cervideele numai ca apucate de citre acestea din urmi. Intre
cele domestice, gisim pe de o parte cornutele : taurinele, caprinele, ovinele, iar pe de altd paite
calul; ele nu apar niciodati in posiura de animale atacate de priaditoare. Ciinele, tot animal
domestic, se giseste in general, doar ca insotitor al omului.

~ Trebuie si ariitim cd, exceptind fiintele fantastice, despre al ciror caracter special am vorbit
mal sus, toreutfii traco-geto-daci au reprezentat pe operele de artdd speciile de animale din zona
noastrd, ale ciror caracteristici le erau deci cunoscute, adiugind cel mult unele caractere necon-
forme sau hipertrofiindu-le pe altele, probabil nai ales pentru a le conferi atribute de naturi
mitico-magico-religioasi. Animalele din alte regiuni, poate cu excepfia hienei, nu figureazi in
imagistica creatd de ei, cunoscut fiind faptul ¢d in Orientul Apropiat si Mijlociu gisim reprezen-
tate pe opere de arti o serie de specii ca: boul cu cocoasd (zebu), cimila, antilopele, migarul,
ghepardul §.a.13, pe care insi nu le-au asimilat pentru a le transpune in imagini.

Mentionim, de asemenea, cii jerarhizarea frecventei diferitelor grupe §i specii in toreutici nu
reflectii deloc ponderea pe care ele o au in economia traco-geto-dacd, asa cumn apare ea in confor-
mitate cu cele stabilite pe baza studiului materialului paleofaunistic gidisit in agezirile geto-dace.
Conform acestor date, ofidienii 3i pisdrile de pradd nu au fost folosite, in alimentatie, decit poate
doar accidental. Carnivorele erau cu mult mai putin vinate decit cervideele sau mistreful, care
constituiau cel mai important obiect al vinidtorii. Animalele domestice apar bineinteles ca cele
mai frecvente, iar dinire acestea, locul prim era ocupat de taurine, calul plasindu-se de obicei abia
dupd ovicaprine §i porcine (am vizut cd acestea din urmi nici nu figureazé pe imaginile toreu-
filor). Desigur, alte criterii decit cel economic trebuie luate in considerare pentru stabilirea acestei
lerarhiziri in cadrul operelor de arti traco-geto-dace.

Observation concernant le motif animalier
dans la toreutique thraco-géto-dace

RESUME

L’auteur s’est proposé d’étudier le motif zoomorphe dans la toreutique thraco-géto-dace durant
Pépoque La Téne et encore plus tard, dans 1'étape dace jusqu’au commencement du II® siécle
n.e., spécialement sur l’espace compris entre les deux rivages du Danube et le Basin carpatique
tout entier.

On a passé en revue les animaux représentés sur les oeuvres des toreutes en les étudiant dans
leur ordre systématique : les poissons, les ophidiens, les oiseaux, parmi lesquels on trouve surtout
des rapaees et méme des étres fantastiques aviophidiens et avimammaliens, c’est a dire des griffons.
Suivent les mammiféres parmi lesquels figurent premierement les carnivores comme le loup, ’ours
et surtout le lion, mais aussi des fauves ailés-bétes imaginaires ; le chien a une place mineure. Les
ongulés sont representés par les sauvages: le sanglier et les cervidés et les domestiques : taurins,
ovins, caprins et surtout le cheval.

On analyse les caractéristiques typiques et atypiques des espéces citées et on tiche de les ex-
pliquer. On constate méme que les toreutes ont représenté dans leurs images seulement les espéces

locales et on ne trouve pas des animaux exotiques ou ceux qui figurent sur les oeuvres originai-
res de 1'Orient.

188 B, Brentjes, Die Hauslierewrdung im Orient, 1965. expozitii pentru a putea cunoaste mai bine arta din Urartu,
Aducem, de asemenea, multumiri colegului Radu Florescu Luristan, cea asiriani §i iraniano-ahemenida.
care ne-a pus la dispozijie o serie de carti si cataloage de
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