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On sait que Ies source:; �tntiques donncnt a, la, branche septentri61ial<>.  des i)euples tbrac<>s 'les 
noros gen(iriques Getes et Daces. L'existence de ·ces d<>nx cthnonymes n 'implique nullement unr diffe
rencc cthnique reelle : il est etabli depuis longtemps que lr;; Dacei'\ et les G('t es fonnaient un seul 
peuple ct ils sont rarrs aujourd'hui ceux qui par manque d'informat ion ou par mauvaisc foi persis
tent a affirmer qu'on a affairc a, deu x: pcuples distincts bien qn'apparentes. 

Uunite !'thno-linguistique des Daco- Getc;; cst proclamee san;; eqnivoque par quelques auteurs 
aneien;;. St.rabon lc geographe d i t qnc Ies D,1C('S et les GMes parlen t la menw langne ( 6µ6y),w"r'!OL 
S' datv ot Liocx.ot -ro�� rE-:-ocL�) 1, t a nrlis qno TroguP-Pompec, dont. l 'reuvrc s'e;;;t conseITl'e gn1ce a 
.Justin , dCfinit les Daccs comnw {•ta,nt u ne branehc dps Getps (811.boles Getarwn) 2• ne son e6te, 
Appien, dans la preface de son llistoire Uomaine\ affirme qne Ies Romains sont Ies maitres de cer
t a,ins Getes a n- 1lpfa de l ' lstrm-:,  qu'ils appel lent Daees (m:pcfooc,r:·z� �E: x.ocl I':::n7J'I 7WV urcE:p "foTpo v oG� 
Liocxou� Y.OCAOVG'L'I ) .  

-
J Je n om d(i:> GHeH apparaî t dam; Ies sonrr,es deja au V1'1110 Ril•de av. n .  <'re. nani:; la 1ragellie Trip

tole1n�, [)l'i.'"lllle entii>n'ment penlue maJJwureusement, Sophoele parle d 'nn e.ertain Oharnabon qui  
regne :mr Jps G<'tC's � .  Si l 'on 1 1 e  peut etrC' tout it fa it sfu· ;,; ' i l  s'agit dam; ce eas des GeteR danubiens et 
non d'une cthnie  homonyme deR Halka,ns ou an sud <le ces montag1ws, dans Ic caR d'Herodoie les 
Get es qu'il appelle « leR plm braves et Ies plus justes parmi Ies Thrace8 »5 Ront ;;anR aucun <loute lrs 
ha.bitants autochtones de la Dobroudja. 

Le nom des Daces apparait beaueoup plu s  t a rd <lu ns le;; ;;;om·<·es ant iquell qui Re sont conseITPPH 
jusqu'�t nos jonrs. ,fules Oesar eRt le pre>mier qui l e::; 111e111ionne, vcrn le milieu du 1°r sil•ch• av. n.  
ere 0 ,  � rnivi, vers la fin du meme Riecle, par Trogue-Pompec cite plm; baut . 

On doit enfin signaler le fait 8uivant : bien que le nom des Gete::; apparaisse dans Ies ceuvres des 
CCl'Î Vain8 antiqUeR de la.ngue latine aussi, il a ete utiliRl� ffo preference pal' leR autelll'S grecs,  tandis 
que le nom des Daces se retrouve ::;urtout (maiR non exclusivement) dans Ies sources latines. 

Pourquoi ces deux noms differents � 11 y a dix ans je mettais la difference au compte de la divi
sion du pcuple daco-gete en tribus bien avant qu'il n 'aquît, sous Burebista, son unite politiquc 7 • l.JeR 
Getes et leR Daees auraient ete deux de c·cs tribuR , plus grandes et plus puissantes, qui aumient impose 
leur nom aux autres . Le nom des Getes se serait aim;i etendn aux tribus des eontrees extra-earpati
ques de la Valachie, de la 1\foldavie et de la Dobroudja, celui deR Daces aux tribus de la part ie oeci
dentale du pays (Tmnsylvanie, Banat, Crişana l\Iaramureş, peut-etre Oltenie aussi ) .  l.JeS Grecs, a,nfr6s 
danR ces regions venant du Sud ct du Sud-Est ont rencont re d'abord leR Getes, ce qui explique pour
quoi dans Ies sourceR belleniques c'e8t ce t1 o m  qu'on emploie le plus souvcnt-. Plus tard les Romain� 
sont entres en contact surtout avec les · Daces de l 'Onest et c 'eRt pourquoi Ies auteurs lat.inR utilisent 
de prMerencc cet ethnonyrne. Tont en reconnaissant qu 'il y a des exceptions ayant une certaine i;;igni· 

1 Strabon, V I I, 3, 1 3 .  
� Trogue-Pompcr, X X X I I , :l, 1 G. 
3 4, 1 5 .  

4 A .  Kack, Tragicorum frruccomm Fragm enta. Lipsilll', 
1 85G, p. 2 1 0, fragm. 5 13. 

THRACO-DACICA, tomul I I I , Ducurrşli, 1 982, p .  1 4 4. - HG 

0 l! rrodotr, IY,  9:l. 

6 Ccsar, De be/lo Gallico, V I ,  25. 

7 I [ . D a i ro Yiciu, Dacii, l leme edi lion, Bucureşti, 19i2, 
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fication h istorique , j 'affirrn ais qu'en general on ne <l oit pas acC'order trop 1l ' importance i\ cet 1 e  d iffe
rence de nom. 

Comme chacu n  peut facilement se .rendre eompte, l 'expl ication esquissee alors prenai1 en consi
derntion l 'existence d'une diffl>rpncc geograph iqne, mais pas rl11 tout ethwique, ent.re Ies Daees et 
lei\ G.<'tes . Rien. entend�1, mon opin ion etait fondee iiUl' r erta ines assertiorn; dt>1' auteurn antiques, 
parm1 lpi'\quels 11 fau t e1ter surtout Strahon qui affirme R :  I'tyove: ae: xoc t &noe; -6jc; zwpcxc; µe:ptcrµoc; , , � ,.,  - , , , A , , , '1>' r '  I' ' , , , , n '  cruµµe:vuiv e:x T.:OCA--.W'J 't'ouc; {J.EV ycxp ucxxouc; 7'pocrcxyope:1;oucrt -roui:; oe: e:-rocc;. e:•txc; µe:v •ouc; r.poc; -rov ov-rov 

'\ 
, 

, , , ,, A , �, , 
, , , , , r , , , - ''I , XEXAtµe: vouc; X('J.t 7tpoc; -:·ri 'I e:ui, utxxouc; oe: •oui:; E ti:; •oc'1tx11-:toc i.poc; ,„1,1 e: pµoc 'lttxv xcxt •cxc; -:ou cr-:pou TC'fî'(txc; „ .  

Il est evident. 11ue p o m  Strahon i l  ">' avait· nne <l i ff(�rp11ce g(•ogTaphique ent re I e s  Daces et Ies 
Gctes, mai1' certaines qrn:stionf\ subsifitent : eomnwnl est-on arr in' �1 cette llis1 i nc t i on ! combien 
importante e tait-elle pour les ecrivains lle l 'an tiqu i1t• PI quellp impor1 ance doit-011 I ni aeeorller au
jourd 'lrni � est-ce que l 'idee que f\e fa isa it Strabon conespondait-elle ou non tt une differenec gfographique reelle, autrement dit ,  C'ette di fferenc·e etait-el le un fo it i nterne de Ia socit.'•te 1laco-getc ? 

Si dam; l 'h istoriographie roumainc la parfaite identite etlmique des GC>tes et des Daces est 
unanimement reconnue, on acconle encore une importance considerabk' a la <l istinction geographi
que lnentionnee plus haut. .re vomlra,is rappeler exempl i gratia qu'on a a ffirme a ssez rt.'�cemmcnt que 
celui q ui Ctait a ppele GPt e  an temp8 de Bure bis ta ( I"„ si(·clP aY. 11 . i.•rp) JH' pouYait en aucun cai'\ Ctre 
un Dace 9• 

Oette affirmation ca,tcgoriqne de l 'ohl igat ion de la clis1 ine1 ion gfogra ph iq uP Pntre GeteR et 
Daces au I"r sieclc- av . n .  ere n 'est guere a ppuyee par Ies sourees. II  est na i q ue Stra bon, 1lans le pas
:'lage cite plu s haut, la connaît, ma.îs il precise Pn 1 1 11�rne temps qu 'il s 'ag·it 1l'mw 1liYisi011 aneienne, 
en nons suggerant qu 'il rw se croit pas obligt'• ele la respceter dans tom; Ies C'as .  D 'a illcu rs,  ii nP la 
respec te pas, ca.r en parlant <lu flpu-ve Jstros le gt'�ogrnplw affirmP 10 :  <Dtpe:-rcxt o'oi3·rnc; &."o •'fie; �crntpcxc; sr.t 
r�v ECJ) xcxt 't'ov Eu;e:t11ov 7t6v,o v, f.v &.ptcr-:e: p� 'Amwv -:·"v 7:;: I'spµoc11[ocv i).-fî'I &.pE;txµEv'f)v &.7'o 7oiJ ' P·"'IO'J xoct -:o 
re:-rtxov 7tOCV. Ce pays gete comprend de toute evicll'llCC k•s con i n>ps de l 'a<' tuelle Shrn1 quiP P1 le Banat, 
donc def\ regio ns habitees par Ies Daco- Getes occidentaux , Ies Dac:es. Dans un a u 1 n• pa ssage Strabon 
precise 11 : TIA"�V ,& ye: •NV :Lo·"oui11 , c1ii:; Etp'f)'I Eil-v·" "'* µE:11 Ev-roc; o txâ, d oE: EX•oc; •OV opuµou oµopcx 70Î:c; I'E7txtc; . 
. Tamais le8 Suebes germa niques n'ont ete les voisins des GC>tps 1ll' la Plaine Yalaqn P ou de la. 
Dobroudja, mais seulenwnt deR Daces de Ia SJoyaquiP . 

On s 'aperc;oit donc q ue meme pour Strabon, qui en pa rle, la cl ist ind ion gl'og;raphiqne entre leR 
Getes et Ies Daces n 'est nu llement absolue l'l obligatoire, <l u moins Pn son ternps . 

Avant d'examiner combipn eta it reelle cette distinetion geogTaphique (don(' en quelle mesure 
correspondait-elle a une realite h iRt orique intenw, gMo-dace ), je doi8 preciSPl' qtw ni Ie nom deR 
Getes ni celui des Daces n 'ont trouye Pnc01·e une Pxplil'.ation cert aine et gl�IH'rnlement acceptt�e 1lu 
point de vue etymologique . w. Tomaschek reliait l 'ethnonyme Getae a l 'aneiL•nne raeine indo-curo
peenne *guem- ( «  aller ») 12, tandis qne I .  I. Hussu prefere la racine *g11Pi- (« parler ») 13• D 'apres le 
meme Ravant le nom des D�wes poll l'l'a it  llerivl'l' d 'une autre nwine irnlo-eUl'Opeenne, *dh c - ,  ayant le 
sens de « mettre », « poser » 14. O. Da icoviciu ('royait quc cet ethnon�·me s 'explique plu t6t par le 
rnot, suppose mais non a t teste par les sources , *daca signifia111 « ('out eau )>, « poignard » ;  on aura it 
affaire dans ce cas, chez Ies Daces aussi ,  a. la coutume a1:>sez reparnhw dans l 'ant iqnite tl 'appeler une 
populat.ion d'apres son arme specifique 1' . Le savant bulgare Yl . Georgiev defPnd un autn' point de 
vue : il met en relat.ion le nom deR Daces avce Ie mot daos signifian t « loup )) di111s l ' idiome appa
rente des Phrygiens 16 • En faveur dP cett e  hypothese on peut rappeler la C'ircons1 ance qu'un tlragon 
a tete de Joi.Ip apparaît da.rn; ma.intes sc<'nes de ln Ol)lonne Traj a ne ('OllllllP t' l endartl des Da('CS . 

Dam un certain sens VI. Georgiev a t'�tt� prec·<'<l t� par St.r;1 hon l u i-meme, qui <·royait qu 'rmcien 
nernen t  leR Daee8 ( Â('J.xo[) se sera.ient appeles Llocot 17 .  LP gt'�ograplw pe mm it que 1le eel  ethnonyme 
provenait le nom d'esclave Daos, as�;ez eommu n chez Ies A ttiques et. effrcl iYement attest(\ dans le:.; 
comedies de l\Ienandre an IVemc f\ÎP!'le aY. n. ere et plns tnrcl ( IJCm<· si<'c· le av . n. <'re) dam celle:.; de 

" Strnbon, V l i ,  3, 1 2 .  
" R .  Vulpe, dans StComPi lcşti,  H l GS,  p. 18 .  
10  Strnbon , l i , 5, :io. 
" lclcm, V I I, 1 ,  3 ;  ii s"ngi t C\'iclcm m cn l ele ln ForH 

l J crcyn icnne. 
1 2  \Y . Tomnschck, D i e  a//en /llraker, 1 ,  \' icnne, 1 !180, 

p. 92. 

I D  - c. 2216 

1 '' !. I. 1 \ ussn, I.im/ia lrnro-c/acilor, l leme l'll ilion, B u cu reşti,  
H Hl7. p. 108. i-1 J bidem, p. l no. 

15 C. D n i coYiciu ,  dans /sloria l? omriniei,  ! ,  Bucu reşt i ,  
1 !JG O ,  p. 258.  

rn V I. GcorgicY, SIC! ,  2, t 9f,O, p. ,18. 
17 S lrabon, V I ! , :i, 1 2. 
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Terence sous la forme latiniRce Davus (parfoi8 Davos) 1 8 .  L'explication donnec par Strabon a ces 
noms a, ete mi8e cm doute par Constantin Daicoviciu 19 et Nicolae J�ascu a montre que les esclaves en 
que::;tion etaient probablement des Phrygiens, non de8 Dace8 20• Toutefois, meme si le rapport 
preconise par le geographe antique est illusoire, il rcste la possibilite que le nom des Daces soit derive 
du mot daos ou d'un mot semblable. 

Du moment qu' i l  n'y a pas d'explieation certa.inc du nom de8 Getes ( il est a remarquer que 
celle <le l 'e1hnonyme JJaces est beaucoup plus convaincan te), cm ne peu t avoir aucune certitude 
quant a la, hmgue a laquelle il appartenait .  Il est sam; doute pmrnible d'avoir affaire a un mot au1 oC'h
tone mais d'autres possibilites ne 8ont nullement exclues. On a remarque depuis longtemps que ce 
mot 

'
entre dans la composition des noms des peuples d'autre origine (les Scythes maRsagete8 par 

exemple 21 ) ,  et on peut citer ans8i le fait que ni le nom generique des Thraces 80US ses differentes 
formes (Threix, Thraix, Thrnx, Thraex ) « ne semble etre un mot de la langue des Thraces eux-memes, 
comme l'indique son phonetisme (la tenne aspiree th- ) ,  mais plutot un mot grec ou du moins a pho
netisme hellenique de date ancienne, a etymologie incertaine, qui a ete diffuse et generalise en pre
mier lien par les Grecs » 22• 

Est-ce le cas du nom des Getes aussi '? Cette hypothese n'est pas a exclnn', car Yoici ce qu'affirme 
Dion Oa,ssius en parlaut du peuplt• de Decebale 23 : Liixxouc; SE: o:u-rouc; 7tpocrixyopzuw & cr7tz p 7tou xixt 
o:u,ot EIXU"ouc; XIXL OL ' Pwµix'Lot m:pixc; ovoµoc�oUO"Lv, oux &yvoc0v ihL ' EA.A. +ivwv 't"L'IEc; rhixc; o:u-rouc; MyoucrLv fa-r' 
op&wc; d-rz XIXL µ·� Myov-rzc; &yw ycip o!aix fihixc; -rouc; \mE:p "t'OU Aiµou 7tO:pci 't"OV "fo-rpov o txouv-rocc;. 

Il y dans ce passage deux details qui doivent retenir l 'attention : d'abord le fait qne les autoch
toncs nord-dannbiens (car Decebale ne regnait sur aucun territoire au sud du fleuvc) s'appellent 
eux-memes Daces, en:mite le fa.it que Dion croit le nom des Getes applicable a proprement parler 
seulement aux habitants des regions comprises entre les Balkans et le Danube. C'est d'ailleurs 
l 'emploi originaiTe de ce nom : de la, campagne de Darius ier (514 aY. n. ere) relatee par Herodote 
jusqu'a l 'expedition d'Alexandre le Grand (335 av. ii. ere) 24 Ies auteurs parlent uniquement des 
Getes de la rive droite dn fleuYe. 

Dans ces conditions il est tont a fait possible qnc l 'etlmonyme GNes ait ete le nom d'une tribu 
ou d'une confederation tribale au sud du Danube, avec laquelle lcs Grecs sont entres d'abord en con
tact. En etendant leurs relations commerciales au-dela du fleuve, Ies Orecs se sont inevitablement 
apergus que Ies habitants de la rive gauche ne se distinguaient ni par la langue, ni par Ies mceurs 
ou la culture de ceux de la rive droite, cc qui a eu comme consequence l 'extension toute naturelle 
du nom des Getes. 

L'autrc detail du pas:;;age de Dion peut etre treR bien interprete dans le sens que les habi
tants des contrecR nord-danubiennes s'appelaient eux -memeR Daces, que dans leur langue ii n 'y 
avait pas deux nmm generiques pour un :;;eul et meme peuplc, qu'on ne peut guere leur attribuer 
l ' idee d'une distinction geographique, que cettc difference n 'existait pas pour eux, qu'elle n'etait 
paR une realite historique interne. 

Bien sur, pour lcs auteurs antiques l ' idee de la difference geographique entre le:;; Getes et 
Ier,; Daces etait valable (ou, plutât, elle etait valable a nn certai n moment ) ;  cependant elle ne 
s'etait pas formee sur la base d'une realite autochtone, mais parce que les Grecs avaient ap
pele Getes ceux des Thraces septentrionaux qu'ils avaient premierement connm, ou du moins ils 
avaient generalise ce nom pour toute l 'aire orientale de la Dacie (Ri  le nom des Getes est autoch
tone) .  

A la  lumiere de  cette explication l'unite cthno-linguistique des Daco- Getes apparaît encore 
plus clairement. En pratique, sauf dans quelques cas exccptionnels dus aux intentions precises 
de certains auteurs anciens, on peut utiliser indistinctement les termes Daces, Getes, Daco-Getes 
ou Geto-Daces . 

18 l\lcnandrc, Georgos, 31 ; Teren cc, Pliormio, :15 - 36, 5 1 .  19 C. D aicoviciu, loc. cit .  
20 N. Lascu, dans Anlicnoe obsceslvo, l\loscou, 1967, 

p. 248 - 253. 

21 P .  I< rctschm cr, dans Glotta, XXV, 1936, p .  42. 22 I. I .  Hussu,  op. cit., p. 20. 23 Dion Cassius, LX Y I I ,  G. . 
24 Arrien, A nabasis A.le:randri, I, 3, 5 - I, 4, 5. 
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