Flemente de substrat in tehnica obtinerii terenurilor
agricole din regiunea carpato-danubiano-ponticd

GEORGETA MORARU

Cultivarea pamintului! a constituit una din principalele ocupatii ale populatiilor care au
triit si muncit pe teritoriul actual al Romaniei din neolitic §si pind in zilele noastre. Terenurile
intinse de la Dunirea de .Jos, cu o fertilitate naturald buni, situate intr-o zonid de riscruce
fitopedoclimaticd, au favorizat din plin practicarea acestei indeletniciri pe parcursul mileniilor. La
sfirgitul secolului al XIX-lea i in cursul secolului al XX-lea desi ocupatia agricold a trecut prin-
tr-un proces de adinci prefaceri care i-au afectat si modificat intreaga structuré, datoriti unui com-
plex de factori si imprejuriri, cultivarea pimintului cu practicile sale agrare, mai pistra inci o serie
de elemente reprezentative si definitorii pentru vechea agriculturi. Adunate i analizate, aceste ele-
mente recompun un strivechi sistem agricol caracteristic spatiului carpato-danubian, sistem ale cirui
baze s-au pus in ultimele secole ale mileniului intii inaintea erei noastre si s-au perfectat in timp pe
parcursul mileniului intii al erei noastre. In ciuda vicisitudinilor istoriei, acest sistem agrar daco-
roman, creat pe misura necesititilor locale, a continuat si functioneze, inglobind treptat cuceririle
tehnologiei agricole feudale, adaptindu-se si modificindu-se la cerintele noilor forme de organizare
social-economici, dar pastrindu-si in linii mari structura caracteristici pind in secolul al XIX-lea,
supraviefuiri ale sale mentinindu-se pini in zilele noastre.

Fiind vorba de stadiul actual al evolutiei ocupatiei agricole, principala sa trisituri va fi etero-
genitatea elementelor componente, cuprinzind.pe lingi elemente recente sau mai vechi, de traditie
feudald, si o serie de supraviepuiri %, elemente arhaice ale ciiror origini s¢ pierd uneori in preistoria
comunititilor agrare care au triit si muncit in spatiul carpato-danubiano-pontic. Analiza nediferen-
tiatd a diverselor clemente care s-au piastrat poate duce la concluzii eronate privitoare la originea
si evolutia acestora. Lidmurirea lor este de stringentd necesitate, avind in vedere unele teorii mai
vechi, generate in parte si de diversiuni striine scopurilor stiintifice, in fapt simple enunturi nefunda-
mentate pe o analizi in profunzime a istoriei ocupatiei agricole la roméni, problemi putin cercetati
pind in prezent. ;

in studierea istoriei ocupatiei agricole o mare atentic trebuie acordati metodei de cercetare.
Principiile abordirii cercetiirii etnologice a studiului ocupatiei agricole le-am discutat in lucriri
mai vechi 3, ele ne vor servi drept cadru teoretic si metodologic pentru analiza ce o vom efectua.

1 Conform Dicfionaruluti explicaliv al limbii romdne, Bucu-
resti, 1975, noliunca de¢ agriculluri arec doui sensuri: L.
cullivare a péimintului; 2. ramuri a produciici materiale
care are ca obiect cultura plantelor si cresterea animalelor
in vederca obtinerii unor produse alimentare si & unor malerii
prime ; totalilatea lucririlor si melodelor intrebuinjale in
acest scop (p. 19). Cercetirile de istorie agrarid au in vedere
cea de-a doua definitic a agriculturii, mull mai cuprinzitoare,
vezi precizirile ficute de Eugen Mewes, in vol. Terra Nosira,
IV, Bucuresti, 1981, p. 13—96. Dal fiind cd alil cercelirile
de arhcologic, cit si cele de ctnograflic s-au orientat spre sfera
mai restrinsd a agricullurii, cea de cultivare a piaminlului in

THRACO-DACICA, tomul III, Bucuresti, 1982, p. 68 —75

vederea cultiviirii plantelor, in lucrarea de fald vom ramine
in sfera acestui scns, desi analiza problemei ar trebui si
cuprindi cele doud mari ramuri: cultivarca plantelor si
creslerca animalelor, a ciror evolutie s-a impletit pe parcur-
sul a mullor milenii.

2 (ieorgeta Moraru, Survivances gélo-daces el daco-romaines
dans Uagricullure roumaine, in Acles du Ile Congrés in-
ternalional de thracologic (Bucuresti, 4 —10 seplembre 1976),
111. Bucuresti, 1980, p. 327 —332.

4 Idem, Ilevisla de ctnografic si folclor, 13, 3, 1968, p.
251 —262.
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Desigur, confruntarea materialelor etnografice contemporane cu cele medievale sau antice, comporti
studii comparativ-istorice aprofundate, deoarece conditiile si organizarea vechilor societiiti difereau
de cele actuale. i.ncz'm din 1926, in Getica, V. PArvan, subliniind importanta folosirii materialelor etno-
grafice in lucrdrile arheologice, atriigea atentia asupra faptului ci: ,metoda etnografici aplicatd
imprejurdrilor antice fird puncte de vedere si cunostinte istorice necesare. . ., ingreuiazd enorm cerce-
tarea §i duce la concluzii regretabile’ . Acelasi lucru se poate reprosa si arheologilor care, necunoscind
in suficientd misurd materialele etnografice contemporane pe care le folosesc, pot ajunge la con-
cluzii eronate in legdturd cu istoria faptelor de culturi. Mai nou, la corelatia dintre arheologie si etno-
logie s-a referit si R. Vulpe®.

In ultimele decenii s-a evidentiat tot mai clar faptul ci studiile privitoare la istoria agricul-
turii nu se pot rezuma doar la simpla relatic arheologie-etnologie, impunindu-se aprofundarea lor prin
cercetiri multidisciplinare de pe pozitiile stiintelor cu problematici convergenti : arheologie, etuo-
logie, lingvisticd, geografie, palinologie, sociologie, istoria tehnicii si tehnologiei agrare etc., in
scopul ldmuririi multiplelor implicatii §i conexiuni ale materialelor analizate. De asemenea, s-au
abordat directii noi de cercetare, interdisciplinare,-de felul paleoetnologiei . Paleoetnologia isi pro-
pune sd studieze modurile de viatd caracteristice unor comunititi umane strivechi, structura, evo-
lutia si factorii care au determinat specificul acestora 7. Scopul sdu este de a reconstitai ansamblul
etnografic in care au triit §i muncit comunititile la un moment dat, valorificind toate datele de
care dispunem. Cercetirile paleoetnologice privitoare la substratul agrar al agriculturii roménesti
efectuate in ultimii ani au abordat analiza materialelor prin prisma teoriei si metodologiei structural-
dialecticdi, in viziune sistemicil integratoare 8. Practic, cercetarea paleoetnologici s-a realizat in dublu
sens: a/ printr-o abordare sincronicd a fenomenelor etnografice contemporane, in scopul culegerii,
analizei §i trierii materialului etnografic ; b/ abordarea perspectivei diacronice, care reconsiderd feno-
menele in perspectiva lor temporald, subliniind evolutia i istoricitatea fenomenelor contemporane,
precum si innoirea semnificatiilor lor, explicatia cauzald, geneticii, $i condifionarea interni si externi
a lor. In cercetarea paleoetnologici fenomenele si procesele de muncid si de viatd se desfisoard pe
»perioadele lungi’” ale dezvoltirii, ale structurilor, dind posibilitatea evidentierii unor succesiuni
de ,,constante’” categoriale ce se regisesc in perioadele istorice, distingind multiplicitatea unor ,,stra-
turi” sau ,,nivele’’ co-prezente si intrepdtrunse®. In aceste straturi se regisesc elemente de ,,con-
tinuitate’, gratie coexistentei mai multor straturi, unele intirziate, altele corespunzitoare stadiului
social-economic actual. Rdmdsitele unor straturi anterioare apar risturnate si remodelate in conformi-
tate cu noile cerinte.

n structura ocupatiei agricole practicate pe teritoriul Rominiei la sfirsitul secolului al XIX-lea
i in primele decenii ale secolului al XX-lea se pot distinge coexistenta in proportii diferite a unor
rdmdsite specifice mai multor straturi din evolutia acestei ocupatii, restructurate in contextul unui

1 V. Pdarvan, Gelica. O proloistoric « Duacici, Bucurcsti,
1926, p. 141.

5 Radu Vulpe, Introduccrc in etnologie, Bucuresti, 1980,
p. 34-39.

8 Structurarca cercetiirilor interdisciplinare de palcon-
lologic s-a ficut treptat. Initial, scolile vieneza si germani
au discutat doar rclalia arheologic-ctnologic si s-a vorbit
de arheoetnologie, etnoarheologic sau de etnografie arheologicd
(ackel, J, Zur gegenwdrtigen Forschungssitlualion der Wiencr
Schulc der Etnohlogie. Beilrige Ostcrreichs . Menschheil,
Symposion, 1958, Viena, 1959 ; Giinther Guhr., EAZ, 1,
1966, p. 26—63). Pc parcurs, s-a constatat o marce diversitate
de puncte de vedere reflectind unghiuri diferite de abordare,
impuse dec multiplele aspecte pe carc Ie implicdi complexi-
tatca problemclor ce depisesc simpla relatic arheologic-ctno-
logic. Accasti diversitatc s-a datorat i gradului diferit al
necesitdtilor de adincire a investigatiilor si chiar dc poziliile
unor scoli si curente ctnologice. De pildd, scoala franceza
studiazi aceste probleme in cadrul cercetirilor de archeo-
civilizafie initiate de A. Varagnac. Ethnologia Europaea,
1. 1967; dar si in cadrul larg al cercetiirii preistorici, prin
specializare tematici. cum procedeazid . Leroi-Gourhan,
Ilistoire génerale des Technigucs, Paris, 1962 ; idem, La Geste
el la Parole, 1, Paris, 1964, Scoala soviclicid adoplind prin-
piciul istorismului vorbeste de clnografic arhcologica, lim-

tali la relatia arhcologic-clnologic ; 1a Congresul al V1l-lea
de stiinte antropologice si etnologice de la Moscova din 1964
s-au purtat discutii intr-o scctic de ctnografic arhecologica.
Avind in vedere necesititile de studiu ale unei perioade de
timp mai scurtd. in scoala americand constalam o oricnlare
etnoarheologici (K. (.. Chang, Curent Anthropology, iunie,
1967, 8, 3, p. 227 —-2.13) si o oricnlarc clnoistorici (Harold
Iickersen, The Choppewa and their Neighbors: A Study in
Ethnohistory, TIlolt, Reinchart and Winston, SUA, 1970).
Neccesitalea adincirii investigatiilor a cvidenliat si aspecte
sociale, arheologic sociald (I'1. T1. Stahl, Contribufii la studiul
satelor devdlmase romdanesti, 1. Bucuresti, 1958), domeniu in
care sociologii marxisti abordeazi si problema modurilor de
productic (Antoine Pellelicr, Jean-Jaecques Goblot, Maleria-
lismul istoric si istoria civilizafiilor, Bucuresti, 1973 ; Giuscppe
Prestipino, Nalurd si socielale. Bucurcesti, 1980 ; F-I. I1. Stahl,
Teorii si ipolezc privind sociologia orinduirii (ributale, Bucu-
resti, 1980).

7 Georgeta Moraru, Anuarul Instilutului de cercetiri etno-
logice si dialectologice, Bucuresti, seria A, 2, 1980, p. 115 —
130 : idem, Paleoelnologia, comunicarc la scsiunca ,,Mctode
si tehnici moderne de cercelarce in etnologic™, Muzeul satului,
Buecuresli, marltie 1981.

% Mircea Malila. Viilorul social, 1, 1975.

9 G. Preslipino, op. cil., p. 332—358.
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sistem agrar traditional incd unitar practicat. In fapt, ne gisim la capitul unui lung proces
evolutiv, ce coboard adinc in timp si din care au ajuns pind in zilele noastre diverse riamisite,
elemente de substrat, ce se regdsesc sub forma unor tehnici de muncd sau a unor tipuri de unelte
agricole, originare din epoci diferite, si care, datoritd anumitor conditii gencrate de diversi factori
geografici, cconomici, demografici ectc., si-au gasit aplicare in misurd mwai mare sau mai mics,
regisindu-se astdzi ca vestigii, mai mult sau mai putin asemiindtoare cu cele strivechi. Elemente
ale strdvechiului sistem agrar se regisesc atit tipologic, cit si lingvistic in: 1. tehnica agricold, forme
de utilizare ale terenului agricol si practicile de obtinere si de prelucrare ale suprafetelor arabile;
2. tipologia inventarului agricol traditional ; 3. muncile agricole propriu-zise : arat, seminat, recoltat,
treierat, vinturat ; 4. instalatii pentru prelucrat materiale agro-alimentare ; 5. elemente ale organizarii
‘social-economice, indeosebi cele de caracter obstesc, precum si modul de integrare al gospodiriei
individuale in context sitesc si de valorificare a resurselor diferitelor sectoare economice ale acestui
complex; 6. elemente mitologice si ritualuri agrare piastrate in obiceiurile de muncé, in obiceiurile
care marcheazi moinentele importante din viata tdranului romsin.

In privinta valorificirii ,,mostenirii preistorice’’ agrare, a elementelor de substrat pistrate in
tehnicile si tipurile arhaice de unelte pentru lucrat paimintul de traditie neolitici sau din epoca
bronzulul, datd fiind structura articolului, le vom sublinia la momentul potrivit, ca clemente
preluate si transmise prin filierd geto-dacd si daco-romand, datoritd utilizdrii lor in practica agricold,
constituind un elocvent exemplu de per manenta si continuitate de viatd agrard pe teritoriul Roméniei.
In acest sens, consideriim utili remarca lui M. Eliade ci, dacii vrem si vorbim de ,,continuitate”
ea trebuie ciutatd Ja un nivel mult mai adine decit cel circumseris de istoria geto-dacilor !°. Date
fiind implicatiile si impoltanta elementelor mitologice si a ritualurilor agrare pastrate, elemente ce
fac parte din mosytenirea preistoricd a unor stravechi religii cu structurd agricold ! specifice regiunii
carpato-danubiano-pontice, acestora este necesar sd li se acorde spatfiul unei luerdri aparte.

x

in ultimele secole ale mileniului intii inaintea erei noastre, in evolutia ocupatiei agricole
specifice geto-dacilor se constati un salt calitativ deosebit, salt care necesitd a fi analizat in
profunzime. Cea de-a doua epoci a fierului, ,,epoca sabiei, a plugului si a toporului de fier” 12
a reprezentat in viata triburilor geto-dace o perioadi de mare avint economic, urmati, cum era
si firese, de restructuriri sociale si politice profunde. Pe plan economic se constatd serioase pro-
grese in domeniul ocupatiilor, al cultivirii plantelor, cresterii animalelor, mestesugurilor si indeosebi
in exploatarea si prelucrarea fierului din care se confectionau unelte tari si tdioase, care au ficut
posibild practicarea agriculturii pe suprafete mai intinse, prin transformarea in teren arabil a unor
mari zone impiadurite.

Réspindirea in spatiul carpato-ponto-danubian a numeroase descoperiri arheologice referitoare
la practicarea agriculturii indicd faptul cd geto-dacii valorificau agricol toate terenurile propice
indeletnicirii agrare : sesuri, dealuri, depresiuni intra- si pericarpatice, terasele muntilor. In general,
cultivarea cerealelor pe aceste categorii de terenuri agricole se documenteazd arheologic din epocile
anterioare, dar in La Téne culturile agricole cunosec o deosebitd extensiune, fapt dovedit de abun-
denta materialelor descoperite : unelte agricole, seminte de cereale carbonizate etc. Pe terasele mun-
tilor, amenajate in mod original pentru necesitdti militare si civile, se gisesc $i urmele concrete ale
practicarii cultivirii plantelor cerealiere. In acest sens, se poate vorbi de o tehnici a amenajarii
teraselor mnuntilor in scopuri agricole. Tehnica terasdrii muntilor, a amenajarii, intrefinerii si exploa-
tdrii versantilor muntilor, va constilui o permanentd culturald in peisajul carpatic pind in zilele
noastre. ]

Un factor important in definirea agroecosistemului caracteristic economiei epocii La Téne din
spatiul carpato-ponto-danubian, asupra ciruia s-a stiruit putin, a fost existenta padurii. La sfirsitul
mileniului intii inaintea erei noastre pidurile acopereau o mare parte a teritoriului Romaniei, reali-
tate geograficd subliniatd de toti cercetitorii problemelor padurii 3. Descoperirile arheologice privi-

10 Afircea Lliade, De la Zalmoxis la Genghis-Han, Bucuresli, 13 L2mil Pop, Buletinul Comisiunii monumentelor naturii

1980, p. 17. 1—4, 1041 7 =16 ; Ton Cornca, Scurtd prezenlare geograficd
1L Tdem, Aspecle ale mifului, Bucuresti, 1978, p. 130. i ’p R ’]f' aresti, 195 OI_L_ T _‘Z - mar g‘.g !
2 ['r. Engels, Originea fumilici, « proprieldlii privale si « « R.P.R., Bucuresti, 1957, fig. 15, p. 75; C. C. Giurescu.

statului, Bucuresti, 1957, p. 162. Istoria pddurii romanesti, Bucuresti, 1975.
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toare la cultivarea plantelor indicd practicarea acestei importante ocupatii in peisajul in care nota
dominantii o avea padurea. Cercetdrile paleoclimatice si paleobotanice efectuate in statiunea de la
Cirlominesti 4 relevdi aspecte semnificative pentru evolutia relatiei om-pidure. Astfel, la baza
depunerii culturii Monteoru din epoca bronzului s-a constatat incendierea pidurii in scopul defrigirii
terenului necesar atit asezirii, cit si cultivirii cerealelor si a altor plante de culturd identificate in
sipituri, defrisarea extinzindu-se pe parcursul evolutiei acestei aseziiri 15, In partea superioard a stra-
tului Monteoru se constati refacerea treptati a pidurii, procesul continuind dupd incetarea asezirii.
fn stratul La Téne, secolele II—I i.e.n. 16, care suprapune pe cel din epoca bronzului, in partea lui
inferioard se constati mentinerea peisajului silvatic, pentru ca din nou si fie indepdrtat, mai cu
seami in partea mijlocie a stratului geto-dac, curba reducerii sale modificindu-se apoi, probabil
din cauze climaterice 17. Aceastd curbd variabild a ,,stirpirilor” si reimpdduririlor succesive se
dovedeste a fi caracteristicd peisajului din nordul Dundrii pind in epoca noastri.

in aceste conditii, in La Téne-ul geto-dacic avem de-a face cu o agriculturi practicatdi in
directd legitura cu padurea, realitate geografici ce isi va punc amprenta asupra specificului tuturor
ocupatiilor. Dealtfel, mostenirea dacicd a paddurii a lisat urme in limba roméini : copac, brad,
bunget, buturd, curpen, mugure, stmbure 18, codru, gorun 19,

Exploatarea agricold a piddurii intr-un context social-economic si politic ca cel din nordul Dunérii
de la sfirsitul mileniului I i.e.n. a avut repercusiuni §i asupra caracterului agro-pastoral al eco-
nomiei geto-dace, economie cu caracter mixt, in care se intrepatrund, se conditioneazd perfect
cele doudl ocupatii : cultivarea plantelor §i cresterea animalelor, ocupatii de bazi atit la geto-daci,
la daco-romani, cit §i la romani. Alituri de acestea, in functie de conditii locale, in proportii diferite,
se practicau si vinitoarea, pescuitul, culesul, albinaritul ete.

Permanenta cadrului geografic, a solurilor cu vegetatie de pidure, a modului general de utilizare
a pamintului, ca si a practicilor de obt{inere si preparare a terenurilor, au creat un cadru durabil
manifestirilor de substrat din structura ocupatiei agricole practicati pc teritoriul Rominiei, ex-
plicind o serie din cauzele care au contribuit 1a mentinerea caracterului mixt al ocupatiilor, precum i
a unor practici §i tehnici agrare, a unor tipuri de unelte agricole, vestigii care s-au pistrat in agri-
cultura romineascid pind in prima jumitate a secolului al XX-lea 29.

Procesul transformirii pimintului in materie primi necesari agriculturii se concretizeazi
printr-o gaméi de tehnici de muncé specializate si caracteristice comunititilor agrare care le practicd,
tehnici care s-au dovedit putin variabile in timp. Asa cum se constatd din cercetarea istoriei
obtinerii terenurilor agricole din Roméinia 2, doud tehnici de munecé au fost caracteristice : defrisarea
si destelenirea.

Scopul ddrimdrii 22 pidurii era acela al obfinerii terenurilor necesare atit stabilirii vetrei 3
agezirii, cit si farinei 2. In privinfa tarvinei, scopul defrisirii era in egald misurd agro-pastoral,
pentru culturi agricole si fineatd, o distinetie neti neputindu-se face, dar fiinded din punct de
vedere tehnic si fineata presupune defrisare, diferenfierca urmind a se face dupi operatiunea de
degajare a terenului. _

Daci in epocile mai vechi, terenurile secituite erau lisate séi se inteleneasci *5, pind se reim:
pidureau putind fi folosite ca fineatd, in epoca La Tene se va fi produs o schimbare in aceasti
practici, ajungindu-se la alternarea urtilizirii terenurilor, mijloc de asigurare a fertilitdtii prin
odihna pimintului, folosit succesiv ca teren agricol i fineati. In aceastd epocd, progresele pehnologlce,
generalizarea metalurgiei fierului, numeroasele descoperiri arheologice privitoare la cultivarea unor
soiuri de cereale §i pante de culturi aseminitoare celor din epoca noastri, precum i u_tlllzal'qa
unui inventar agricol perfectionat din fier probeazd realizarea unui salt calitativ in agricultura,

4 Marin Carciumaru, SCIVA, 28, 1977, 3, p. 353 —364. op. cil., p. 306.

5 Ibidem, p. 355, 361. 23 Element lexical autohton, preroman, ibidem, p. 414—

18 M. Babey, Dacia, N. S., 19, 1973, p. 125 —139. 416. ,

17 M. Carciumaru, op. cil., p. 359. 24 Element lexical aulohton, preroman, ibidem, p. 405 —

% 1. I. Russu. Elnogeneza romanilor, Bucuresti, 1981. 406.

(. C. Giurescu, op. cil., p. 17—22. % V. Tufescu, Natura. Geogralic-geologic, 17, 19066, p.

2 Georgcta Moraru, Tecrra noslra, 4, 1981, p. 97—110. 6, 9; IZ. Sanduleac, Terra nostra, 3. 1971, p. 179. 180, csie

% Idem, Comentarii elnografice‘[a istoria obfinerii lere- vorba de cel mai vechi sistem agricol practicat pe teritoriul
nurilor agricole din Roménia, comunicare la al sasclea Sim- Rominici, .in lelind™. incd din cpoca ncolilica; in (clina
bozion nalional de istoric agrard a Romdinici, Buzin. noicm- virging, legal nemijlocit de operationea defriyirii si desjele-
brie 1980, nirii permanenle. in condiliile propriclatii comune asupra

* Element lexical autohton preroman, cf. 1. I. Russuy, pamintului si prin efortul comun al obstei gentilice.
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aparitia unui sistem agricol nou. Specialistii in istorie agrari vorbesc despre apari{ia in epoca
geto-dacilor a sistemului agricol ,,cu pirloagd” (Fallow agriculture) 6. Perfectionarea acestui sistem
se va fi realizat treptat de-a lungul epocii La Tene, indeosebi in La Tene IT si III, pe misura
progreselor tehnologice, a reorganizérii vietii sociale si a formei de proprietate asupra pamintului,
mai intii la nivelul proprictiifii marii nobilimi posesoare de piminturi i apoi in cuprinsul obstiilor,
generalizarea lui efectuindu-se in forme mai bine organizate in epoca romand *. Introducerea
acestui sistem a avut ca repercusiuni obfinerea unor surplusuri, acumularea unor bogatii, dind
posibilitatea accentudrii diferenticrilor sociale, nasterea proprietdtii private asupra pdmintului si
restructurarea obstii siitesti, proces care se va perfecta in timp. Avem stiri 5i despre dirijarea pro-
ductiei agrare, cum au fost misurile luate de Decebal in timpul rizboaielor daco-romane, de a
aseza fruntlasi ai aristocratiei dacice in functii de supraveghere a agriculturii 8.

Tehnica agricold caracteristici acestui stadiu al evolutiei agriculturii a fost denumitda ,,moind
silvo-pastorali” #® sau ,,culturd pastorald mixtd” %, in care, peniru refacerea fertilitdtii soluluj,
se alterneazd cerealele cu iarba prin inteleniri; in paralel pregdatindu-se terenuri noi de culturd
prin defrisare si destelenire. Interesul de a obfine iarbd era la fel de important ca §i obtinerca
cerealelor, in acest context, cresterea animalelor cipitind o pondere insemnatd in practica agricold,
imprimind agriculturii un caracter pastoral mixt. Era silvicd, penfru ¢d se practica prin defri-
garea pddurii. La inceput ritmul succesiunii ierbii cu cerealele era nereglementat, lisat la libera ini-
fiativi; treptat, s-a trecut la o reglementare mai strict supravegheatd a etapelor alterndrii
succesiunii padure—iarbd — cerealed!, in paralel cu destelenirea, pentru a evita seciituirea padmintului
Aceastd alternare era hotiritd de obstea siteascd, {erenul fiind lotizat gi distribuit egalitar tuturor
celor indreptatiti.

La aceasti tehnicd agricoldi se referd H. H. Stahl cind discutd textul lui Hora{iu, Carmina,
ITI, 24, 9—16 32, aducind in discutie intreaga hibliografic a problemei, text pe care istorieii il
raporteazii la forma de organizare comunitari a obstilor geto-dace 33, formi ce nu exclude prac-
ticarea acestui sistem agricol. De bunid seamni, tehnica moinei, ,,ramdisitd culturald a dacilor” ¥,
nu a fost specificd numai zonei carpato-danubiano-pontice, c¢i unei arii mult mai mari, cuprinzind
zona temperati curopeani acoperiti cu piduri, care, in secolul al XIX-lea, se mai pistra inci
in regiunea montand din Alpi si Carpati 3. Pe teritoriul Romaniei s-a practicat pind in secolul al
XX-lea, rimisitele sale le-am intilnit in unele sate de munie in cadrul anchetelor pentru Atlasul
etnografic al Rominiei.

in epoca romand, cultivarea plantelor si cresterea animalelor au continuat a fi strins legate
de pidure, iar sistemul agricol in ansamblul siu a rimas intocmai ca la geto-daci. Romanii au
continuat si extins cu mijloace i unelte mai eficace sistemul agrar cu pirloagi 36, in care,-moina
silvo-pastoralii si destelenirea au rimas dubletele tehinice unitare ale agriculturii practicatd atit
la cimpie, cit si la deal si la munte, intr-un mod mult mai strict reglementat, in care se alterna
anual cultivarea cercalelor cu fineatd, dupd cum se constatd dealtfel siin alte par{i ale imperiului,
tot din zona {emperatd europeandi, de exemplu in Galia 3. Inventarul agricol adus de romaui
i-a médrit randamentul avind repercusiuni asupra productivitiifii muncii. Aceasta nu inseamnd ci
peste tot in Dacia s-a aplicat reglementarea anualit a alternantiei cereale-fineatd. Etnografic, prac-

28 V. Tulescu, op. cil., p. 8; L. Sanduleac, op. cil., p.
179 — 180.

27 G. Moraru, Terra noslra, 4, 1981, p. 100.

8 Criton, Gelicele, 5 (2), in Iznoare privind istoria Roma- Nu le place sd cullive acelasi ogor mai mull de un an,
niei, I, Bucuresti, 196:1, p. 507 ; vezi §i Isloric Romaniei, iar dupd cc au indeplinil loale muncile, altii, care lc ur-
1, Bucuresti, 1960, p. 284. meazi

2 1. L. Stahl, Contribufii la istoria salclor devalinase in aceleasi conditii, le iau locul™.
romanesti, 1, Bucuresli, 1938. \ezi Izooare ..., 1, p. 211.

90 p. S. Aurclian, Sisfeme de cullura si raporlurile lor cu 4 I, 1L Crigsan, Burebisla si epoca sa, cd. a 1l-a revizuld

la fel i gelii cei aspri,
cirora paminlul ncholarnicit
l¢ di roade si cercale libere.

starea sociald, Bucuresti, 1891.

31 . . Stahl op. cil., analizeazd ciclul defrisarilor pas-
torale si agricole in tchnica numilda Wildewaldwirlschaft:
ciclurile pddure-iarbid-pidurc; pddurc-iarbi-cercale-padure;
padure-cercale-padure ; padure-{arind ; precum si lehnica
Feldgraswirtschaft cu alternare fird caracter silvie cercale-
iarba, p. 294 —296 si 273 —-277.

32 Horatiu, Carmina, 111, 2.4, 9—=24 :

,,0 viald mai bund duc scitii din stepd,

care au obiceiul sa transporle pe carcle lor riticiloare,

si adaugild, Bucuresti, 1977, prezinld intreaga bibliogralic
istorica, fard a lua in disculic hibiliografia ctnografici. agro-
nomicd si sociologica.

M G. Maior, Politica agrard la romani, Bucuresti, 1900,
p. 97. .

% 1L M. Stahl, op. cit., p. 277; Vezi si L. Apolzan, Apu-
lum, 1943'—194.1.

48 R. Floreseu. SCIV, 7, 1956, 3—4, p. 1.

47 Georges Lizerand, Le régime rural de Uancienne France
Paris, 1912.
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ticarea moinei reglementate i nereglementate coexistii in spatiu si timp, preponderenta lor fiind
conditionatd de factori economici si sociali. In fermele romane acesti factori favorizau o reglemen-
tare stricti. '

Accastd reglementare s-a datorat si legislafici introduse dupd cucerirea militard a Daciei.
Potrivit dreptului roman, intregul pimint a devenit ager publicus; cu aceastd ocazie avind loc o
totald redistribuire a proprietitii funciare 38, pamintul agricol fertil fiind impérgit i vindut vete-
anilor yi colonistilor veniti din toatd lummea romand, cici, asa cum sublinia V. Parvan, ,,romanii
n-au putut prinde radacini decit acolo unde au putut deveni tirani’ 3. Dupi cum indicd desco-
peririle arheologice, populatiei locale i-au fost lisate numai terenurile greu accesibile, pe care au
trebuit sd le defriseze si s le munceased tot in vechiul sistem, suprafata agricoli extinzindu-se
pe seama zonelor impadurite. In zonele mai sirace si indepirtate de centrele orisenesti romane se
atestii continuitatea vietii agrare in ageziri locale, toate antrenate in procesul de romanizare .

Si in epoca romand, tehnicile de obtinere a terenurilor agricole au rimas in strinsd corelare cu
specificul cadrului geografic carpato-tinabiano-pontiz. defrisairey i destelenirea. Cu privire la
tehnicile de defrisare, un important izvor de informare este vocabularul limbii romine care pistreazi
in fondul sdu de bazd termeni agravi de origine latind #. Acestora 1i se adaugii urmele operatiunilor
tehnice care persistd in toponimie, o altd sursi de informare in cercetarea istoricd 42, precum si
informarea etnograficd asupra desfasuririi procesului de munci respectiv.

Dintre tehnicile de defrisare, doud refin atentia : argifa (lat. arsicia ) si curdtura (lat. colatura ).
Arderea pidurii reprezinti tehnica de desfrisare cea mai arhaicdi, tehnicid care s-a practicat in
Europa temperatd incd din neoliticul timpuriu (Brandwirtschaft) 3. In {irile roméne, aceastd
tehnicd s-a folosit pind in secolul al XIX-lea 4. Noi am consemnat-o in anchetele etnografice de
teren, prezenti in memoria informatorilor privind realiti{ile anterioare anului 1900. Se efectua
pe suprafete restrinse, atent controlate. Datoriti maéasurilor de interzicere a incendierii padurilor,
tehnica arderii se mai practica doar ca actiune complementarid in curdtura pidurii.

Tehnica curdturii face parte din aceeasi categorie a tehnicii Brandwirtschaft si s-a pastrat
in forme arhaice pind in secolul al XX-lea pe teritoriul Romaniei. Curdtura apare freevent in
toponimia satelor romanesti, in Moldova, Muntenia, Oltenia, precumn si in Transilvania, indeosebi
in muntii Apuseni si in pirtile Hunedoarei?>. De asemenea, alrage atentia un toponim sinonim
ca tehnied curdturii, runc (lat. runcare ), consemnat in numeroase zone de munte si in depresiunile
montane, in Carpatii Orientali — atit pe latura vesticd, cit si pe latura esticd, in judetele din
nordul {drii: Maramurey, Suceava, in muntii Apuseni, in Hunedoara, Caray Severin, Mehedinti,
Gorj, precum si in satele de-a lungul Carpatilor Meridionali 6. Uneori, aldturi de runc, se intilneste
toponimul laz, termen de origine slavii, care desemneazii aceeasi operatiune tehnicd. Cercetérile
lingvistice au subliniat vechimea mai mare a toponimului runc 7, iar cercetirile etnografice au
identificat, o singurd tehnicd semnalald prin trei termeni: curdturd, runc, laz 48,

In fapt, curitura reprezinti o tehnici complexd de obtinere de poieni, ca loc cu semianaturi
sau de finea{d. Operatiunea se desfisura timp de mai muifi ani, in etape, indiferent de zond.
O primi etapd era cea a seciivii (lat. sicco-are), uscarea copacilor; toamna cind lemnul avea mail
pufinit sevii, copacilor li se tilia un inel in scoartii sau se ,cercuiau” cu ajutorul focului. Lemnul
se utiliza, iar crengilor li se¢ da focadunate pe riadicini, cenusa ingrisind terenul. locul riminea
npisciitoare” (lat. pascere) mai mulfi ani pind putrezeau ridicinile. Uneori cind locul era mai
degajat, printre ,,cioate”, se semina orz sau oviz. Pietroaicle mari si ridicinile putrezite in timp
s¢ scoteau cu ajutorul unui procedeu arhaic, cu tdrusilungi, ,,cumpene’’, ascutitila un capit, care
se imobilizau, citeva persoane apisind de capitul liber pini cind bolovanul sau rddicina cra dislocata.

V. Chrislescu, Viafa cconomic o« Dacici  romane, Cullivation of plants, in A History of Technology, 1, Oxford,
Pitesti, 1929. - 1958.
“‘“[V. P'.'u;\'an, Dacia. Cinilizaliile stravechi din regiunile :; ELr'”i lsméll" _”ll" %’_"l_p' 272', toric al localitafil i
carpalo-danubiene, Bucuresli, 1958, p. 153.. 15 Coriolan Suciu, Dicfionar istoric al localildfilor din
" ; S i 1007 . C. C. Giures
¥ D. Protase, Aulohlonii in Dacia, Bucuresli, 1980. Transilvania, 1—11, Bucuresti, 1967—1968 ; C. C. Giureseu,

Istoriu padurii romdnesti, p. 277—297.
48 Coriolan Suciu, op. cil., 11, p. 88 ; George Ion Lahovari,
C. I Brilianu, George G. Tocilescu, AMarele dicfionar geo-

" AL Bocanclu, Terminologia agrard in limba romand,
Cerndu(i, 1926.

12 Mircea lTomorodan, Vecheu wvulrd « Sarmizegelusci in grafic «l Romdanici, 1, Bucuresli, 1902, p. 293 —‘_’99. )
lumina toponimici, Cluj-Napoca, 1980 ; Iic Dan, Toponimie 47 George Popovici, Convorbiri literare, Y, XXV, dec.
si conlinuitale in Moldova de nord. Tasi. 1980. 1891, p. 705 —710.

® 0. G. D. Clark, L'Europe préhistorique, les fonde- 4“_('.corgclu Moraru, in Atlasul elnogrufic al Romdaniei,
ments de son économie, Paris, 1953, p. 116 —157 ; F. E, Zeuncr, 6, 1979, p. 101 —-106.
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Cu privire la cea de-a doua tehnicd de obtinere a terenurilor agricole, destelenirea, aceasta se
practici in functie de locul si modul in care s-a efectuat tiierea copacilor. In zonele de deal si
munte, mai rispinditi este destelenirea simpld, manuali, cu sape si hirlete, a terenurilor defri-
sate prin curdturd. Timp de citiva ani, terenurile se lucrau manual, pentru a fi bine curitate, pre-
gitite in vederea destelenirii cu plugul, unealti scumpd care se putea strica usor intr-un teren
nepregiitit. Avind in vederc numeroasele descoperiri arheologice privitoare la unclte de arat pi-
mintul cu piese din fier, se poate presupune cii, inci din secolul al II-lea i.e.n. in spatiul carpato-
danubian se practica o agriculturi pe suprafete intinse, a cdror pregitire necesita unelte de munci
perfectionate. Aceste suprafefc s-au mirit treptat, ajungind ca in epoca romani si cuprindi
pirti insemnate din terenul Daciei, fapt ce probeazi insemnitatea acestei ocupatii in economia socie-
tatil antice.

La capitul acestor complicate si anevoioase munci, se obtinea un teren agricol, o tarini, care
urma a fi muncitd in continuare, transformatd in tarini (sau agru) cu seminituri. Desi dictionarele
limbii roméine contemporane nu mai consemneazi latinescul agru, dispirut din limbajul uzual,
in toponimie el s-a pistrat, noi lI-am consemnat in muntii Apuseni, ,,agru = pimint aritoriu, bun
pentru griu’’ (Ocolis, jud. Alba) 4.

Desigur cii defrisarea si destelenirca unui teren puteau si se desfigsoare si intr-un ritm mai
rapid, in conditiile in care existau unelte bune §i o for{i de munci numeroasd, in stare si taie
pidurea si si degaje terenul intr-un timp scurt, asa cum se va fi intimplat probabil in jurul
cetipilor dacice sau al oraselor si fermelor romane. Dar, in cadrul obstilor sitesti, tehnica de munci
se va fi desfisurat dupd practici strivechi, specific ,,tdrinesti”’, practici ce au rimas traditionale
pind in vremea noastri 59,

In epoca romani terenurile agricole s-au extins mult, atit la cimpie, cit si la deal si munte.

n zona montani s-a continuat munca inceputi de geto-daci, de amenajare a teraselor muntilor
in vederea cultivirii cercalelor pind la mari inil{imi. Cultivarea cerealelor pe terasele muntilor
Carpati, acea agriculturd ,,in rizoare”, atit de caracteristicdi, in lungul curbelor de nivel naturale
8i pe pantele si culmile insorite ale depresiunilor carpatice, a atras atentia multor cercetitori geo-
grafi, antropologi, etnografi, unanimi in a sublinia vechimea mare a acestui sistem de cultivare
carpatic . Urmirind zonele montane in care sint semnalate descoperiri arheologice geto-dace
si daco-romane, observim ci acestea se suprapun zonelor in care se practicd astdzi cultura cerea-
lelor, pind la mari indltimi de 1 000—1 300 metri, in Banat, Transilvania, Bucovina, Neamt,
Vrancea, Buziu, Prahova, Muscel, Tara Lovistci, Gorj, Mehedinti. In aceste zone dens populate,
cu ageziri ce marcheazi indeosebi cursurile de ap#, se mai pistra incd, in prima jumitate a
secolului al XX-lea, o serie de indeletniciri mixte, de naturd agro-pastorald, pistritoare din punct
de vedere etnografic a multor tehnici arhaice. Elemente ale acestor tehnici se intilnese, mai mult
sau mai putin disparate sau modificate, si in celelalte zone ale Roméniei, evidentiind in domeniul
agriculturii un foud unitar, cu practici agrare strivechi, comune zonelor etnografice din nordul
Dunirii, fond care s-a piastrat mai bine in zona montani. Cauzele care au ficut posibild persis-
tenfa unor elemente etnografice ce recompun un strivechi sistern agrar sint multiple. Cele mai
multe sint datorate tehnicilor ,,tardnesti’’ care au ficut ca agricultura si fie legati de pidure tot
atit de puternic ca §i piistoritul %, precum si Lehnicii moinei silvo-apastorale, cea mai rispinditd,
modalitate de folosire a pimintuluiin firile romiane pind in a doua jumitate a secolului al XIX-lea
atit la munte, cit si la cimpie 33. La perpetuarea lor a contribuit si forma de economie natural
inchisd de tip feudal, forma de organizare a muncii in cadrul satului devilmas, precum si modul
de organizare a' gospodiriei sfitesti in complexul sitesc, probleme pe care intentionim si le dez-
voltim intr-o lucrare viitoare.

Dupi cum s-a putut observa, in regiunea carpato-danubiano-pontici, procesul transformirii
pamintului in materie primi necesari agriculturii, reclami cheltuierea unui considerabil efort uman
raportat la specificul cadrului geografic local, cu forme ce variazi de la cimpie pind la terasele
muntilor, §i in care nota dominanti o atea pidurea. Desfisurarea acestui proces s-a ficut in

4 Aluntean Dumitru (a Vidului), 81 ani, com. Ocolis, pologiques el elhnologiques, Copenhaga, 1938 ; I.. Somesan,
jud. Alba, culegitor G. Moraru, 9 iulic 1979 : ,,Agru arat, cu L’origine dell’agricollura romena in Transilvania e la sua
paminturi bune, crau sus pi deal, la Runcuri, Muncel, Ogor, enolutione. Bucuresti, 1943 ; V. DButur3, Etudes d’cthno-
Jidovina; se punca grine. Unde a fost satul mai inainte, pi graphic cl Tolklore,, 1, 1965, p. 95 -102,
munle. i se¢ spune ,,la agre'. 52 11, 11, Slall, op. cit., 224,

5V I 11, Stahl, op. cil., p. 230 —231. 53 Ibidem; Georgela Moraru, Anuarul ICED, seria A, 1,

51 R. Vuia in 11¢ Congres inlernalional des sciences anthro- 1979, p. 25—31.
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strictd, dependentd de posibilitdtile economice §i de formele de organizare sociald ale societitii
locale. In perioadele in care se constatd un avint economic deosebit, cum s-a intimplat in Ta Téne
si in epoca romand, ca urmare a utilizarii unui inventar de munci perfectionat, acest efort s-a ma-
terializat prin extensiunea constanti a terenurilor agricole. Tehnicile de obyinere a acestor terenuri,
defrisarea §i destelenirea, ca si modul general de utilizare a pimintului, au urmat o (radijic
de muncid caracteristica regiunii, concretizatd sub forma unui bagaj de cunostinie agrotehnice,
transmise de la o generalie la alta, in procesul de munci. Elemente ale acestei traditii de munca
le regasim functionind pind in epoca noastri.

Eléments de substrat dans la technique de I'obtention des terrains
agricoles dans la région carpato-pontico-danubienne

RESUME

I’auteur aborde, & travers le prisme des recherches paléoethnologiques, le probléeme des
techniques employées en vue de ’obtention des terrains agricoles. La premiere partie de I’étude est
consacrée aux problémes théoriques et méthodologiques. Domaine de recherche interdisciplinaire,
la paléoethnologie se propose d’étudier les modes de vie caractéristiques des communautés humaines
anciennes, leur structure, leur évolution et les facteurs déterminants de celles-ci, dans le but de
reconstituer I’ensemble ethnographique ou elles ont vécu a un moment donné. PPour y parvenir,
la paléoethnologie concentre les informations fournies par les scicnces & préoccupalions conver-
gentes, en l’espéce l’archéologie, I’ethnologie, la linguistique, la toponymie, la géographic, I’his-
toire de la technique et de la technologie agricoles, etc. Dans la structure des activités agricoles
pratiquées sur le territoire de la Rowmanie a la fin du XIX* siécle et dans les premiéres décen-
nies du XX° on décéle des vestiges représentant des éléments de substrat d’un ancien systéme
agraire daco-romain, intégrés dans le contexte du systéme agraire traditionnel roumain. Cest &
partir de ces éléments que la présente étude tente de reconstituer la technique agricole de cetie
haute époque. )

Dans la région carpato-pontico-danubienne, le processus de transformation du sol en umne
maticre premiére propre a la culture réclame un cffort humain considérable, en rapport avee les
caractéres du cadre géographique local, dont les formes varient depuis la plaine jusqu’aux terrasses
des montagnes, la note dominante étant constituée par les foréis. (‘e processus s’est déroulé en
rapport étroit avec les possibilités économiques et les formes d’organisation sociale. Aux périodes
marquées par l'essor économique, comme 1'époque Latléne et 1'’époque romaine, essor détermniné
par Pemploi d’un équipement agricole adéquat, cet effort s’est tradunit par I’extension constante des
terrains de culture. I.es techniques d’obtention de ceux-ci — le défrichement, 1’ameublissement
ct la mise en valeur du sol — sont conformes a une tradition constituée dés- lc Néolithique. Des
éléments de cette tradition sont restés en vigueur jusqu’a nos jours, surtout dans le cadre des com-
munautés villageoises.

Dans la technique de la « jachére sylvo-pastorale », caractéristique pour le mode de vie de la
région carpato-pontico-danubienne, le défrichement des parcelles et ’ameublissement de la terre
ont constitué deux opérations complémentaires, destinées a la fois & Pobtention des terrains de
culture et a 1’amendement du sol. En matiére de défrichement, on reléve la technique de la
Brandwirtschaft, avec ses deux variantes: le few et le desséchement des arbres par entaillage an-
nulaire de I'écorce. Le dessechement des arbres, puis leur abattage et le nettoiement du terrain
s'effectuent dans un certain laps de temps. Jusqu'au dégagement complet du terrain, qui se
faisait manuecllement, & la. houe et & la pelle, on y faissait les foins ot 'on y cultivait partiel-
lement l’orge et I’avoine. Le terrain était cultivé ainsi de 1 & 3 ans, apres quoi il était laissé
en jachére. C'oncomitamment, d’autres parcelles étaient préparées. Des traces de ces techniques
agricoles d’autrefois se sont maintenues dans la toponymie, ainsi que dans le lexique de la
langue roumaine, dont la terminologie agricole de base est d’origine latline, tout eu comprenant
aussi des termes autochtones préromains.
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