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Stabilirea frontierei Imperiului roman pe Dunăre a neliniştit pe geto-daci, care-şi vedeau inte­
resele periclitate de noua forţă politică şi militară în plină ascensiune, ce ocupase şi teritoriile geţilor 
sud-dunăreni. De aceea, au căutat să răspundă acestor acţiuni prin atacuri şi incursiuni în imperiu, 
în speranţa. că vor îndepărta pericolul şi vor determina pe romani să renunţe la noi cuceriri1 . 

Ajuns la cîrma imperiului, Augustus şi-a dat seama că cucerirea Daciei ar fi cerut romanilor 
un efort prea. ma.re (în oameni şi materiale de război)  pe o perioadă de timp mai îndelungată, �i atunci, 
pentru a. preveni noi atacuri, a. întărit paza. frontierei şi a creat de-a lungul ei, în teritoriul duşman, 
o zonă lipsită de populaţie. Este politica „spaţinlui de siguranţă", practicată de romani şi la a.lte fron­
tiere2. şi pusă în practică la. Dunărea de Jos din ordinul lui Augustus de Aelius Catus {probabil 
Sextus Aelius Catus, consul în anul 4 e.n.) ,  care conform ştirilor transmise de Strabon (VII, 3, 10 ), 
a. transplantat la sud de Dunăre 50 OOO de geţi.  Probabil că după moarte� lui Augm;tus, gc>ţii au 
reocupat acea.stă zonă3, aşa încît, la mijlocul secolului I e .n. ,  cînd atacurile geto-dacilor şi în special 
ale sarmaţilor roxola.ni s-au înteţit, lega.tul Moesici, Tiberius Plautius Silvanus Aelianus, a fost 
nevoit să repete acţiunea. lui Aelius Catus, transferînd la sud de Dunăre un număr mai marc de 
„transdanubieni" - peste 100 OOO, aşa cum specifică inscripţia tilmrtină 4, cifră evident e xagerată, 
chiar dacă ea. înglobează şi alte seminţii, în afară de geţ,i, aşa cum ar fi unele grupuri de sarmaţi 
din preajma. limanului Nistrului . Se pare că acţiunea lui Plautius Aclianus a urmărit s�I, lărgească 
această zonă de protecţie a frontierei, lipsită de populaţie, pentru a putea fi mai uşor supravegheată, 
micşorînd astfel pericolul unui atac venit prin surprindere �i luînd inamicului posibilitatf'a de a se 
aproviziona, cu alimente de la populaţia cc locuia în regiune. Dar în afară de motivele strr,tegice, 
hotărîrea. pare să fi fost luată şi din raţiuni de ordin economic. Întrucît în perioada dintre strămutarea. 
făcută de Aelius Catus şi cca a. lui Plautius Aelia.nus, l\Ioesia fusese organizată ca provincie, probabil 
că autorităţile romane simţeau nevoia. să sporească numărul braţelor de muncă, cît şi al contribuabi­
lilor 6• Dealtfel inscripţia. de pe mausoleul familiei Pla.utilor de la. Ponte !Juca.no de lîngă 'l'ibur menţi­
onează în rîndul 11 că „transdanubienii" au fost aduşi în l\foesia ca tributari - ad praestanda. tributa. 

Pornind de la aceste izvoare ca.re vorbesc despre transplantări de popula.ţie la sud de Dunăre, 
A. Alfoldi şi alţi cercetători considerau că Muntenia a fost golită de populaţie �i în locul geţilor 
transferaţi în imperiu au pătruns a.ici sarma.ţii roxolani 6• 

Aparent, în lipsă de alte dovezi, ipoteza lui A.  Alfoldi părea tentantă �i reputatul învăţat 
îşi exprima speranţa., la cel de-al VI-lea Congres internaţional de arheologie şi antropologie ca.re 
a. avut loc la. Berlin în 1939, că cercetările arheologice o vor confirma. Într-adevăr, cercetările arheo­
logice a.u început să lămUl'ea.scă a.cea.stă problemă, dar nu în sensul presupus de amintitul cercetător, 
ci în sensul că în Cîmpia. Română şi respectiv în Muntenia. nu se cunosc morminte sarmatice ante­
rioare secolului al II-lea. e.n. 7, iar populaţia geto-dacică a. continuat să trăiască în zona colinară după 

1 Cf. R. Vulpe, Dacia, N. S., 5, 1 961 , p. 366. 
2 Cf. D. M. Pippidi, Contribuţii la istoria veche a Uomciniei, 

ed, a I I-a, Bucureşti, 1 967, p. 306- 307 (Se va cita mai departe 
Contribu/ii 2). 

3 Cf. Gh. Bichir, Transilvania, 6, 1 980, p. 50. 
4 C IL, X IV, 3 608 ; ILS, 986. 

THRACO-DACICA, tomul II, Bucureşti, 1 981,  p. 73 - 92. 

5 \"czi intrcaga discuţie, Ia D. :\!. Pippidi, op. cit., p. 287-
337.  

8 A. Alfiildi, Bericht iiber dcn V I. lnternalionalen Kongres 
{iir Archiiologie, Berlin, 1 940, p. 528- 538. 

7 Vezi Gh. Bichir, Les Sarmates sur le terriloire de la 
Roumanie, in Actes du V I I J• Congres Internalional des sciences 
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cum arată descoperirile arheologice 8, aşa incit, teza golirii Munteniei de populaţie gPtică şi pătrunde­
rea în acest spaţiu geografic a sarmaţilor roxolani este respinsă atît de cercetările arheologice, cit şi de 
principiile care au stat la baza politicii pe care romanii au dus-o în secolul I e.n. la Dunărea de Jos. 

Descoperirile arheologice ara.tă că o serie de dave mai importante din Cîmpia Dunării (Zim­
nicea, Radovanu, Popeşti) îşi încetează existenţa. în timpul domniei lui Augm;tus, probabil ca urmare 
a măsurilor luate de Aelius Catus 9• În timpul lui Plautius Aelianus „spaţiul de siguranţă" Re extinde 
ceva mai la nord, pe linia Tinosu (Prahova) - Mătăsaru (Dîmboviţa), afectînd şi 1mdul Moldovei, 
a.şa cum arată cercttările arheologice de la. Mătăsaru, punctul Păneşti 10, Barboşi- Galaţi 11 şi Orlovka 
în Bugeac 1 2• 1n toate aceste localităţi s-a. constatat dif;truguea aşezărilor gLtice prin incendiu, fapt 
ce arată că muta.rea „transdanubienilor" n-a. fost „pacifică şi s-a fă�ut prin bună înţelegere" aşa cum 
s-a presupus de unii învăţaţi 13, ci a avut loc probabil în urma unor lupte, sfîrşind prin incendierea 
aşezărilor şi muta.rea populaţiei în imperiu i.a. 

Că romanii au urmărit să creeze o zonă de protecţie numai de-a lungul frontierei şi nu au pătruns 
prea adînc în teritoriul getic o dovedeşte faptul că importanta aşezare de la Poiana din sudul Mol­
dovei nu înc<-tează în această vreme lli, 

Lipsind observaţiile arheologice în teren, nu ştim dacă acţiunea lui Aelianus a afectat şi sudul 
Olteniei şi cu atît mai mult nu cunoaştem în ce măsură ea s-a extins şi mai spre vest, în Banat, aşa 
cum s-a presupus de unii cercetători 18• Dar revenind la Muntenia, subliniem faptul că romanii au 
transplantat în imperiu numai popula.ţie din cîmpie şi rămîne de văzut în ce măsură acţiunea lor 
a afectat numai aşezările mai importante 17 sau şi satele mai modeste situate în locuri mai retrase. 
Oricum a.r fi însă, sigur geto-dacii au revenit pe a.ceste meleaguri începînd probabil chiar cu epoca 
lui Traian, cînd întregul teritoriu a.I Munteniei şi sudul Moldovei au fost înglobate la l\foesia Inferior 
(anii 101 -117), aşa cum reiese din papirusul Hunt 18• Acest document (care datează probabil din 
anii 103 -108) 19 conţine 8ituaţia. de efectiv (pridian1tm ) a unei trupe auxiliare - Cohors I Hispa­
norum veterana quingenaria equitata - , ce-şi avea detaşa.mente staţionate la Piroboridava (în sudul 
Moldovei, la Poiana) 20 şi Buridava (pe malul drept al Oltului, la Stolniceni - Rm. Vilcea) 21 locali-

prehistoriques ci protohistoriques, I, Belgrad, 1 971 , p. 275-
285 (Se va cita mai departe, Les Sarmates) ; iclem, Re/ations 
between lhe Sarmatians and the Free Dacians, Bucureşti, 1 975, 
p. 55- 65 (Se va cita mai departe Relations ) ; idem, Dacia, 
N. S., 21 , 1 977, p. 1 67- 1 97. 

8 Vezi datele la Gh. Bichir, Thraco-Daclca, 1, 1 !176, 
p.300 : idem, SC IVA, 27, 1 976, 2, p. 21 1 - 212. 

9 Cf. R. Vulpe, Dacia, N. S., 4, 1 960, p. 31 7 - 3 1 9. 
10 Rezultatul primului sondaj fileul ln 1 964 l'sle consemnat 

ln raportul de săpături ; vezi Gh. Bichir şi Eug. Popescu, 
Materiale, 9, t 970, p. 274. Pentru Tinosu D. M. Pippidl, 
op. cit., p. 307, nota 69, unde slnt amintite şi aşezările de la 
Radu Vodil şi Mihai Vodă, distruse tot prin incendiu. 

11 Cf. N Gostar, Apulum, 5, 1 965, p. l 45. 
11 Cu prilejul unei călătorii de studiu făcută la Odessa 

ln 1 978 am discutat pe această temă cu R. D. Bondari, con­
ducătoarea săpăturilor de la Orlovka şi am văzut Imensul 
material scos din săpături. Aici ln afară de importanta aşezare 
getică ce incctează ln vremea lui Plautius Aelianus există 
şi o staţiune romană, probabil anticul Aliobrix, ln care s-a 
găsit de asemenea material daco-carpic. Pentru săpăturile 
de la Orlovka vezi I. D. Golovko, R. D. Bondari, A. G. Za­
ghinailo, KS Odessa, 1 963, p. 68- SO ; R. D. Bondari, ln 
Arheologiceskie issledovanija na Ukraine 11 1968 g,  3, Kiev, 
1 971, p • 69 ; idem, VD I, 3, l 973, p. 1 54- 1 55. 

13 V. Pârvan, Getica. O protoistorie a Daciei, Bucureşti, 
1 926, p. 1-04. 

1& Este posibil ca necropola de la Enisala (M. Babeş, 
SC IV, 22, 1 971 , 1 ,  p. 1 9- 45) a cărui lnceput nu poate fi 
coborit mai jos de mijlocul secolului I e.n. să aparţină unor 
geţi care au fost transferaţi de Aellanus din sudul Basarabiei. 
I nteresant că luaţi dintr-o zonă de lacuri aşa cum se constată 
pe malul stlng al Dunării, au fost instalaţi tot lntr-o regiune 
de lacuri aşa cum este cazul la Enisala. Pentru existenţa 
necropolei de la Enisala şi ln a doua jumătate a secolului I e.n., 
pe lingă unele indicii semnalate de l\l. Babeş (op. cit . ) ,  vezi 

mai recent vasele de sticlă şi alte obiecte provenind din 
aceeaşi necropolă şi expuse ln Muzeul din Tulcea. La Enisala 
există şi o aşezare getică dobrogcană din perioada Hurebista­
Ovidiu, care se află la sud de necropolă (Cf. �. Babeş, op. 
cil., p. 21 ). 

16 Cf. R. \'ulpc, op. cit., p. 327 ; B. :\lilrrn, SC I \', 8, 1 957, 
1 -- 4, p. 1 66- 1 73. 

11 \'t•zi M. Garaşanin, Si.Jornic Filozofiskoi faculteta, 
7, 1 963, p. 5:1. Cf. D. 1\1. Pippldi, op. cil., p. 307, nota 67. 

17 Vezi D. Tudor, Apulum, 1 2, 1 974, p. 1 1 0- 1 1 1 . 
18 A. S. Hunt, ln Raccolta di stucti in onore di Giacomo 

Lumbroso, Milano, 1 925, p. 265- 27:1 ; G. Cantacuzino, 
RHSEE, 5, t 928, p. 39- 7 1 ; R.0.Fink, J RS, 48, 1 958, 
p. 1 07- 1 1 6 ; R. Symc, .JRS, 49, 1 959, p. 26-- 33 ;  R.  Vulpe, 
StCI, 2, 1 960, p. :-138- 3·10 ; idcm, Dacia, N.S., 5, 1 961 , 
p. 369-372 ; .J. F. Gilliam, ln Hommage a Albert Grenier, 
Bruxelles, 1 962, 2, p. 749 şi urm. 

19 R. Syml', J RS, 49, t 959, p. 26-- 33 ; .J. F. Gilliam, 
op. cit., p. 749 şi urm. ; D. 1\1. Pippidi, op. cit., p. 322- 323. 
Recent s-a descoperit ln Dobrogea un miliariu (milliarium ) 
care confirmă această datare. 

20 Pentru localizarea Piroboridavei la Poiana-Tecuci vezi 
R. - Vulpe, Piroboridava. Considera/ii arheologice şi istorice 
asupra celă/ii de la Poiana ln Moldova de Jos, B ucureşti, 
1 931 , p. 32- 33 ; idem, Histoire ancienne de la Dobroudja, 
Bucureşti, 1 938, p. t 23 ; idem, StCl, 2, 1 960, p. 342 ; idem, 
Dacia, N. S., 4, 1 960, p. 324 şi Al. Vulpe, StCI, 6, 1 964, 
p. 233- 246. lmpotriva localizării Piroboridavei la Poiana 
pe haza indicaţiilor lui Ptolemeu ( I I I ,  1 0, 8) şi a unor date 
arheologice şi numismatice, vezi E. Polaschek, RE, XX, 
col. 1 723 ; B. Mitrea, SC IV, 8, 1 957, 1 - 4, p. 1 77- 1 79 ; 
R. Syme, .JRS, 49, 1 959, p. 31 şi N. Gostar, Apulum, 5 ,  
1 965, p. 1 46- 1 47. 

11 Inceplnd din 1 971 , săpăturile de la Stolnlceni au fost 
reluate de Gh. Bichir. Pentru cercetările anterioare Cf. D. Tu­
dor, OR', p. 21 4 - 217 .  
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tăţi ca.re se a.fiau intra-provinciam 22• Din papiruR n iese eă Rolda.ţii amintitei cohorte ridicau tribut 
regulat de grîne ( annona ) ca într-o provi11cie. Dt• la tine a.r fi luat romanii a.cf ste dări de grîne 
da.că provincia n-a.r fi fost locuită de gt_ to-daci � Or, este �tiut că glto-da.cii, agricultori sedentari, 
şi nu sarma.ţii-nomazi erau pricepuţi în cultura. griului, după cum conscmnrnză izvoarele scrise (Arian, 
A nabasis, I, 4, 1 -2) şi descoperirile arheologice. 

Iată cum, în mod indirect, papirusul Hunt atestă prezenţa. geto-dacilor, cultivatori de griu, în 
Muntenia şi respinge ipoteza conform căreia acest ţinut era l ipsit de popula.ţie gftică în această vreme. 

Prin poziţia. sa geografică Muntenia interesa în mod sepccial pe romani şi nu putea fi lăsată la 
voia. întîmplării. De fapt, istoria Munteniei din primele secole ale erei noastre se rezumă la. sforţările 
făcute de romani pentru menţinerea acestor kritorii sub supravegherea imperiului, întărind astfel 
eficacitatea limesului dunărean, la început prin amintita politică a „spaţiului de siguranţă", dusă de 
Augustus şi Nero, iar mai tîrziu, în vremea lui Traian , prin construirea castrelor din zona subcarpatică 
(Drajna de Sus, Mălăeşti, Tîrgşor, Rucăr şi Voineşti) �3, a unor capete de pod pe ma.Iul stîng a.I Dunării, 
cum ar fi cel de la Barboşi 24 etc. în vremea lui Antoninus Pius 2li, sau anterior lui 26, a fost 
construit limesul tra.nsa.lutan, în vestul Munteniei, c&re avea. drept scop protejarea (dublarea.) 
limesului de pe Olt. Aşa incit, se poate spune că Muntenia a avut un statut aparte de a.lte teritorii 
rămase în afara provinciei romane Dacia, deoarece Muntenia a fost temporar stăpînită de romani 
şi continuu supravegheată. 

Cunoaşterea istoriei şi culturi i  dacilor liberi din această zonă se datoreşte aproape exclusiv 
cercetărilor din ultimul pătrar de veac. Notăm că pînă în 1958 -1959 se cunoştea o singură desco­
perire ce putea fi atribuită secolelor II -III e.n . ,  la Bucureşti - La.eul Tei 27 ; în prezent, descoperiri 
de acest fel s-au făcut în circa 120 puncte. Partea de nord-est a Munteniei a fost locuită de carpi, 
aşa cum presupuneam cu aproape două decenii în urmă, cînd am făcut cercetări în zonă şi am iden­
tificat aşezarea de la Zoreşti (Valea Teancului)28• în prezent, asemenea vestigii se mai cunosc la Gruiu 
Dării (sat Dara, corn. Pietroasele) 29, Gura Nişcovului 30, Izvoru Dulce in, Bălteni 32 (toate în judeţul 
Buzău) şi la Jirlău (jud. Brăila) 33• Toate aceste descoperiri aparţin fazei mai tîrzii a culturii carpice 
şi se încadrează în limitele secolului al III-lea 34• La Bălteni şi Izvoru Dulce aşezările sînt suprapuse 

31 Trupe din Mocsia I nferior se găseau sla\ ionate ln această 
vreme şi ln Olknia şi su<.1-eslul Transilvaniei, regi un i lnr,lobatc 
apoi ln provincia Dacia Inferior la sflrş i tul domniei l n i  Traian 
(Cf. D. Tudor, op. cit,. p. 1 63 - 1 64 : I. Bo�<.lan-Cătilnici u, 
Acta MN, 6, 1 969, p. 477 - 481). Mcn�ionăm că trupe a căror 
garnizoane se aflau ln M oe�ia Infrrior erau s l a\ ionalc şi in  
castrele d i n  regiunrn subcarpatică a l\!un ll"llici . •  \slfcl la 
Drajna de Sus s-au gilsit cărămizi cu ştampile aparlinlnd 
u rmiitoarclor unită li ; Legio 1 lta/ica, Legio X 1 Claudia, 
Legio V Macedonica şi Cohors 1. FI. Commagenorum (CI. 
Gh. Şlelan, Dacia, 1 1 -- 1 2, 1 9 18, p. 1 23 şi 1 4 1 ). Ştampile ru 
Legio X 1 Claudia au fost descoperile şi în  termele castrului 
de la Tlrgşor (Cf. Gh. Diaconu, Tlrgşor, Necropola din se­
colele 1 1 1 - 1 V e.n., Bucun·şti, 1 965, p. 1 1 ,  pi; 6 ), iar la Mălăcşli 
s-au găsit ştampile cu Legio V Macedonica (C. Zagoriţ, Castrul 
roman de la Mălăeşli, Ploieşti, 1 9-10 ; Gr. Florescu, ln Omagiul 
flii Consta11ti11 Daicoviciu, Bucureşti, 1 960, p. 1 25). ln burgul 
de la Rucăr este documentată Cohors 11 Flavia Bessorum 
(Cf. I. Bogdan Cătăniciu, SC I VA, 25, 1 !l7-1, 2, p. 282, fig. 4 
a- b). 

23 Castrul de Ia Voincşli a fost sondat în 1 980 de C. Pe­
tolescu. După unele informaţii castre ar fi mai cxistat la Cio­
lanu, J\'ăieni, Şarlnga şi Ora/ia, toate in judeţul B uzău, Fi/i­
peşli ln jud. Brăila şi Gherghi/a aproape de conflucnla Prahowi, 
I a  Sil iştea, ln Bărăgan (Cf. Gr. G. Tocilescu, Fo11il/es el re­
cherches, 1 900, p. 1 1 8  şi R. Vulpe, Dacia, N. S., 5, 1 961 , 
p. 375, nota 45). 

u Cf. N. Goslar, Apulum, 5, 1 965, p. 1 45- 1 46. Alte capele 
de pod pe malul stlng al D unării se presupun a fi fost la : 
Dichiseni - Altinum (Oltina) ; Reşca Pietroşani - Tri­
mammium ; Piua Pietrei la vărsarea Ialomiţei ; Ciocăneşti 
la vest de Călăraşi şi Span/ov la est de Oltenila. Vezi R. Vulpe, 
Dacia, N, S., 5, 1 961 , p. 375 şi nota 46, unde se dau şi trimi­
terile respective. Procopius, De bello Gothico, III, 1 4, 32, men-

ţionează o fortăreaţă cu numele de Turris pe care Traian ar 
fi construit-o pc malul stlng al Dunării. Multă vreme s-a crezut 
C>i burgul amintit de Procopius poate fi identificat cu un turn 
rxploral lingă Turnu Măgurele (Gr. C. Tocill'scu, Monumente 
cpigra{ice şi scutpt11rule, Bucureşti, 1 902, p. 2-18- 251 ). Săp4-
lurilc arheologice conduse de Gr. Florescu au stabilit că este 
\'orba de o cctil ţuie romano-bizantină din sec. I V- VI e.n. 
(Cf. H IR, 1 5, 1 945, p. 432- 464 ; D. Tudor, OR4, p. 308, 
crede cil burgul amintit de Procopius trebuie căutat prin 
apropierl'. 

26 Cf. E Karneman, Klio,  7, 1907, p. 105 ; iddm, Klio, 
9, 1909, p. 500 - 501 .  Pent ru com tru irea lui  ln vremea lui 
Sepli m ins Severus vezi D. Tudor op. cit., p. 253 - 257. 

20 I .  Bogdan-C:Uăniciu, ln  Actes du 1 X• Congr�s Inter­
nat ionat d'etudes sur Ies {rontieres romaines, Mamaia, 6- 1 3  
st·pt . 1 972, Bucureşti, 1 974, p. 264. 

27 Cf. D. V. R osetti, Clteva aşezdri şi tocuinfe preistorice 
din preajma Bucureştilor, Bucureşti, 1 932, p. 13- 1 5. 

28 Cf. Gh. Bichir, SCI V, 1 6, 1 965, 4, 676, harta de la 
fig. 1 ;  idem, Dacia, N. S., 1 1 , 1 967, p. 1 78, fig. 1 ;  idem, 
Archaeology and Ifislory o( lhe Carpi, I, BAR, Oxford, 1 976, 
p. 1 52 ;  idem, voi. I I, pi. I/21 0 (Se va cita mai departe Archae­
ology and Hislory ). 

29 Silpăluri Florentina Preda şi V. Dupoiu. 
30 Cf. Archaeology and llislory, I, p. 1 52 ; idem, I I, pi. 

I /209 ; M. Tzony, Pontica, 1 0, 1 977, p. 345- 348. 
31 M. Constantinescu, SCI VA, 29, 1 978, 1 ,  p. 1 24- 1 29. 
32 Gh. Bichir, SC IV, 1 6, 1 965, 4, p. 686, 691 , 693- 694 ; 

idem, Cultura carpicd, Bucureşti, 1 973, p. 25. 
33 Cf. Gh. Bichir, Muzeul Naţional, 3, 1 976, p. 1 23 ; 

idem, I lfov-File de Istorie, 1 ,  1 978, p. 96. 
34 Pentru cronologia culturii earpice vezi Gh. Blcblr, 

Cultura carpică, p. 1 47- 1 54 ; idem, Archaeology arul /fistory, 
I, p. 137- 1 44. 
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de vestigii aparţinînd culturii Sintana de l\Iureş-Cerneahov, lucru dealtfel cunoscut atît în cadrul 
culturii Militari-Chilia (Tîrgşor), cit şi a celei de tip carpic (Vîrtişcoiu, Poieneşti, Căbeşti-1\Iileşti 
etc. )35• În ceea ce priveşte cultura Militari-Chilia, şi la ea ne referim în primul rînd cînd vorbim despre 
dacii liberi din Muntenia, cercetări şi săpături mai int:mse s -au făcut la Mătăsaru (jud. Dimbo­
viţa) 33, Chilia, 37, Coloneşti-1\Iărunţei (fost l\Ialdăr, în jud. Olt) 38, Tîrgşor (jud . Prahova) 33 şi Stră­
uleşti lîngă Bucureşti 40, iar pe scară mai redusă la Dulccanca 41, Udeni 4 2  (jud. Teleorm:>.n),  Scor­
niceşti 43, Vultureşti 44, Coloncşti- Gueşti 45 (jud. Olt), Bragadiru-Moară 46 şi Militari 47 pc teritoriul 
l\Iunicipiului Bucureşti şi în alte locuri 48• 

Studiind topografia aşezărilor de tip Militari-Chilia, constatăm că dacii liberi din Muntenia 
n-au avut preferinţă pentru o anumită formă de relief, ci s-au instalat oriunde au găsit condiţii priel­
nice ele trai şi în primul rînd o sursă de apă. Aşa se explică faptul că toate aşezările se află pe malu­
rile unor rîuri sau în apropierea unor izvoare naturale. Se întîlnesc aşezări atît pe terasele înalte 
ale rîurilor (Ipoteşti, Vultureşti,  Cucuieţi pe Olt, Udeni pe Jîrnav etc. ) ,  cit şi pe cele joase (l\Iătă­
saru pe Tinoasa, Scorniceşti pe Plapcea Mică, Coloneşti-Mărunţei (Maldăr) şi Coloneşti- Gueşti 
pe Vediţa, Străuleşti pe Colentina, Dulcea.nea pe Burdea etc. ) .  Aşezările de tip Militari-Chilia nu lipsesc 
nici de pe promontorii (Dumitreşti, jud .  Olt) sau pante de deal (Bragadiru-Zimnicea). Nu se cunosc 
aşezări fortificate. 

Săpăturile arheologice efectuate la l\Iătăsaru (jud. Dîmboviţa), localitate situată la limita de 
nord a Cimpiei Române, au permis să se identifice o importantă aşezare în cadrul căreia s -au docu­
mentat două niveluri de locuire, databile între domnia lui Hadrian şi începutul secolului al IV-lea 49• 

Ca şi carpii, costobocii şi geto-dacii în general, dacii liberi din Muntenia trăiau în bordeie şi 
locuinţe de suprafaţă grupate în cadrul aceleiaşi aşezări. 

Bordeiele au forma rectangulară sau pătrată cu colţurile rotunjite şi relativ frecvent rotund­
ovală. Tipurile de bordeie coexistă în ambele niveluri de locuire la Mătăsaru, de asemenea în aşezarea 
de la Coloneşti-1\Iărunţei (Maldăr).  Dimensiunile bordeielor diferă de la o încăpere la alta. Cel mai 
mare bordei de la Mătăsaru (B . . 5 a, de formă rectangular-ovală) are dimensiunile de 7, 75 X 6 m, 
iar adîncimea de 0,80 m şi aparţine nivelului III2 (mai nou) .  Cele mai mici bordeie au fost B. 1 (de 
formă rectangulară cu coluţrile rotunjite, nivel III1 ) :;ii B 10 (de formă rotund-ovală, nivel III2) 
avîncl dimensiunile de 2,80 x 2,50 m şi respectiv 2,80 x 2,55 m, eu adîneimile de 0,90 primul şi 0,60 
al doilea. Menţionăm că majoritate�t bordeielor de la, l\lătăsaru aveau dimensiuni ce oscilau între 
3 şi 5m, iar profunzimea întrn 0,70 -0,80 m, de la nivelul antic de săpare. La unele bordeie de la 
Mătăsaru s-a constatat că intrarea se făcea printr-un gîrlici cu trepte. La Mătăsaru, Coloneşti-1\lă­
runţei (Maldăr) şi Dulcea.nea s-au descoperit bordeie care aveau în interior laviţe din pămînt cruţat, 
fie pe una din laturi, fie de jur împrejurul pereţilor. De asemenea, în aceleaşi staţiuni, mai sus amintite, 
s-au găsit şi bordeie care au avut în interior gropi cilindrice, mai adînci la Dulceana şi mai puţin 
adînci la Mătă;-;aru i;;i Coloneşti-1\iărunţei. Gropile se aflau fie în centrul încăperii, fie pe una din laturi. 

Locuinţele ele suprafaţă au forma rectangulară sau pătrată şi au fost construite din chirpici 
pe uri schekt de nuiele. 

La locuinţele nr. 2, nr. 3 şi nr. ii de la l\lătă:mru au fost puse la baza per<.>ţilor, drept temelie, 
pietre de rîu. În mijlocul fiecărei locuinţe se afla vatra de foc de formă rotund-ovală sau rectangulară, 
a cărei mărime era în raport direct cu suprafaţa încăperii . Vetrele erau construite din lut pe un pat 
de pietricele de rîu sau direct pe pămînt. La vatra locuinţ,ei nr. 6 (Mătăsaru, nivel III2) printre pie­
trele de rîu s-au găsit şi cioburi din nivelul mai vechi, zgurifica.te. 

•& cr. Gh. Bichir, SC I \"A, 2!l, t 978, :1, p. :rno. 
36 Cf. Gh. Bichir şi Eug. Popescu, StComPitcşli, 1 ,  t 968, 

p. 91 - 96 ; idem, l\latcriale, 9, 1 970, p. 27,t - 278 : Gh. Bichir, 
\"alachica, 1 ,  Tirgoviştc, 1 969, p. 1 6- 1 8. 

37 Cf. S. l\lorintz, Dacia, N. S.,  5, 1 961 , p. 395- 4 1 ,l .  
38 Cf. G h .  Bichir, Dacia, N .  S . ,  24, 1 980, p .  1 5 7- 1 80. 
39 Gh. Diaconu, op. cil., p. 30- 35 ;  idem, SC I VA, 28, 

1 977' 2, p. 209- 21 5. 
40 M. Constantiniu şi P. I .  Panait, Bucureşti, 6, 1 968, 

p. 43- 62 ; M. Constantiniu, Bucureşti, 7, 1 969, p. 1 3 - 28. 
41 Suzana Dolinescu-Fcrche, .-işezări din secolele 1 1 1  şi 

V l e.11., ln sud-vestul Munteniei. Cercetările de la Dulceanca, 

Bucureşti, 1 97,J. 
42 Cf. Gh. Bichir, Dacia, N. S., 2·1, 1 !l80, p. 1 57- 1 80. 
43 Ibidem. 

u Ibidem. 
u Idem, Materiale, Craiova, 1 980 (sub tipar). 
" Săpături Mioara Turcu. 
47 VI. Zirra şi Gh. Cazimir, CAB, 1, 1 963 , p. 49- 56 : 

M. Zglbea, ln acelaşi volum, p. 373- 378. 

48 Vezi Gh. Bichir, Dacia, N. S., 24, 1 980, p. 1 57- 1 80. 

49 Ibidem ; idem, Rcvlst, 33, 1 980, 3, p. 463 ; idem, 2050 
de ani, p. 1 52. 
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Dacii l iberi din Muntenia ,.. _ I I 

Spre deosebire de locuinţele de suprafaţ ă car<> an toatr vt:tre de foc ,  bordeiele sînt în proporţie 
de circa 95 % lipsite de asemenea instalaţii ;  în mod obişnuit vetrele se află în afara bordeielor, î n  
imediata l o r  apropiere . în unele bordeie d e  la Chilia (unul )50, Mătăsaru (patru) şi Dulceanca (două)51 
s - au descoperit cuptoare menajere (de copt pîine ) .  

î n  toate aşezările fără excepţie predomină bordeiele. Faptul c ă  în unele aşezări s-au identificat 
numai bordeie (Chilia, Militari etc . )  acest lucru se datoreşte cercc·tărilor limitate. La Măt:lsaru s-au 
descoperit locuinţe de suprafaţă şi bordeie în ambele niveluri de locuire. Cei mai îrn;tăriţ.i îşi  comtruiau 
locuinţe mai spaţioase, iar bordeiele aveau podeaua lutuită (lipită cu un strat gros de lut ),  aşa cum s-a 
constatat la Coloneşti- Gueşti 62 ,  Coloneşti -1\Iărunţei ( B . 8 )53 şi Mătăsaru la mai multe construcţii de 
acest fel. Proviziile şi le păstrau în gropi special amenajate, care după deteriorare erau folosite c:\ 
gropi de gunoi. 

Un loc important în cadrul culturii l\Iilitari-Chilia îl ocupă necropole I<', drnarcce st udiul lor ne 
permite să cunoaştem mai bine cultura materială şi spirituală a dacilor liberi din această zonă . În 
comparaţie cu situaţia din Moldova, unde numărul necropolelor şi  al mormintelor ca1pice este destul 
de mare (50 de necropole cu peste 1 500 de morminte) 54 ,  în Muntenia numărnl acestora este mult 
mai mic. Se cu nosc necropole la Chilia 65, Scornic<>şti 56, l\Iătăsaru57, Tîrgşor 58, Tei-Bucureşti 59 1\Iă­
gurele &o şi  Lipia 61, iar morminte izolate la Budeşti, Vasilaţi 62 şi Curcani63 î n  jud. Călăraşi şi Costeşt i 
de Vale64 în jud. Dîmboviţa. 

Pe baza observaţiilor făcute pe teren se constată că dacii liberi din l\Iuntenia au folosit<> ritul 
funerar al incineraţiei şi  au practicat în linii mari aceleaşi variante de rit şi ritual funerar înt îlnit e 
la geto-dacii din Latene şi dacii liberi din celelalte regiuni. Reţinem obsPrvaţia că pînă în prezent 
în Muntenia nu s-au descoperit morminte de înhumaţi<>, incineraţia fiind singurul rit fu m-rar docu ­
mentat . Ca şi la carpii din Moldova sau dacii liberi din Crişana ş i  regiunea Sătmarnlui, necropolele 
purtătorilor culturii :Militari-Chilia sînt plane şi se află în imediata apropiere a aşezărilor (l\Iătăsarn, 
Scomiceşti, Chilia, Tîrgşor, Tei-Bucureşt i) .  

Faptul că la unele morminte din necropola de la 'l'îrgşor s-au găsit v a se arse st•cundar nu îndrep­
tăţeşte ipoteza autorului săpăturilor, că în aceste cazuri am avea de-a face l'U taifali65, dat fiind 
faptul că acest lul'rU a fost constatat şi în Latene-ul geto-dacic66• El este cu noscut de asemenea într-o 
serie de necropole carpice (Pădureni, Bărboasa, Sohodor, Văleni-Roteşti etc .67), ca şi în cadrul cult urii 
Militari- Chilia la Scomiccşti şi Chilia, unde lipse8c alte elemente care să poat:\, fi  puse în lt>giUură cu 
tai falii. 

Ca şi ritul fn n<'rar , ocupaţiile principale ale purtătorilor <:ulturii Milit a1 i- Chilia ei au cl'IP specifice 
geto-dacilor -agricultura şi păstoritu l .  În aşezări s-au descoperit o serie de u ndte de fier cum sînt 
brăzdarul de la Bucureşti-Lacul Tei şi secerile de la l\lătăsaru (15 <'x,emplai e),  Udeni, Coloneşt i-1\lă­
runţci etc. 88• 

Nelipsite din aşezările de tip l\Iilitari-Chilia sînt rî�niţde penh u măcina t .  La l\J ătă sarn apar 
frecvent rîşniţele de tip roman şi rar de t ot se mai întîlnesc rîşniţe de tip piimi tiv. în majoritatea 
cazurilor este vorba însă de exemplare fragmentare. Două din rîşniţele găsite la l\lătăsaru în nivelul 
IIl1 sînt masive, avînd grosimea de 0,15 m (fig. :3/6). După Ovidiu (Epistnlae ex Ponto, III, 8, 11),  
măcinatul cerealelor la rîşniţă cădea î n  sarcina femeilor (Femina pro Lana cerealia numera frangit ) . 

Din rîndul plantelor cultivate, pentru care avem dovezi arheologice, amintim grîul, meiul şi 
cînepa, ale căror boabe şi tulpini carbonizate s-au găsit în unele bordeie şi gropi de provizii ; pe 
mai multe bucăţ i de ch irpici s-au păstrat imprimate chiar urme ale spiculu i de grîu . La Mătăsaru 

50 S. l\forinlz, :\laleriall', 8, 1 962, p. 5 1 7. 
61 S. Dolincscu-Fcrche, op. cit., p. 23, fig. 4 şi p. :12, 

fig. 1 2. 
52 Săpătu· i Gh. Bichir. 
63 Ibidem. 
M cr. Gh. Bichir, Archaeo/ogy and li islory, I, p. 1 8 ·- :12 ; 

Idem, voi . l i , pi. I I  I .  
5 S  cr. supra, nota :17. 
&8 cr. supra nota -13. 
57 cr. supra nota 36. 
68 Cf. Gh. Diaconu, Tlrgşor, p. :lO - :J:i. 
69 Cercetări D. \'. Hoselli. ao C f. S. l\!orinlz, Dacia, N. S., 5, 1 96 1 ,  p. ·106. 
81 V. Enăchiuc l\lihai, IHov - File de istorie, 1 ,  1 978, 

p. 71. 

82 S. l'opescu-blomi\a şi \'I. Zirra, Al:B, ;;, 1 956, seria 
ştiinţe sociale (istoric), p. 87, nota :15 ; G h .  B ichir, I l fov­
Filc de istor!e, 1 ,  1 978, p. !l6. 

83 B. :\Iitrra şi C. Dccukscu, SC I \', 1 7, I 966, 3, p. 541 -
5-12 şi fig. 3. 

c� Cf. infra, nota 1 O:l. 
80 ( ih.  D iaconu, Tlrgşor, p. :1 1 ,  : s : I ,  : 1;„ 1 1 8  şi urm. ; idem, 

se 1 \', 1 :::., 1 9li4, 4, p. 4 71 -- .17:1. 
88 Cf. (;h,  B ichir, A rclweo/ogy am/ lli.<lor!J, I ,  p. 2:1 ; idem, 

Tra nsilY:rnia, 6, 1 980, p. 52 ; \'. Cilpitann, '.luzcul Na­
( ional.  2, 1 975, p. :i:rn şi urm. 

67 Cih. llichir, .lrchueo/ogy mul llislory, l, p. 2:1. 
88 cr .  i11{ra, nota 1 0:1. 
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boabele de griu aparţin speciilor Triticum compactum şi Triticum 'Vulgare (cu bobul lung), specii cu­
noscute şi în perioada anterioară la geto-daci, judecînd după descoperirile făcute la Grădiştea Mun­
celului s9, Cetăţeni70, Popeşti71 etc. De notat că spre deosebire de Mătăsaru unde s-au găsit numai 

!_�· .  

-. 

Fig. 1 .  Mătăsaru ; 1 ,  linguri l ă  de  
argint ; 2 - 9 fibule de bronz 
( 1 - 3, nivel 1 1 11 ; 4- 9, nivel 1 1 12) 

boabe de griu aparţinînd speciei Triticum vulgare cu bob lung, la Grădiştea Muncelului s-a descoperit 
şi Triticum vulgare cu bobul rotund 72• 

u Cf. C. Daicoviciu şi colab„ SC I V, 4, 1 953, 1 - 2, p. 1 93 -
1 94.  

?O Cf. FI.  Mlrţu, SC ŞM I, 1 ,  1 971 , p. 31 2. 

71 R. Vulpe şi colab., SC I V, 6, 1 955, 1 - 2, p. 247. 
72 Cf. supra, nota 69. 
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Dacii liberi din Muntenia 79 

Despre priceperea geto-dacilor în cultivarea griului ,  şi în special a geţilor din Cîmpia Română, 
vorbesc şi unele izvoare scrise 73• La Mătăsaru s-au găsit boabe de grîu carbonizat în gropile nr. 125 
(niv. III 1) şi 150 (niv. IIl1) ,  iar boabe de mei carbonizat ( Panicum sp. ) pe fundul unui vas (frag­
mentar) poros, în B1s şi în gropile nr. 182 şi nr. 187 (niv. 1112). Prezenţa cînepii a fost documentată 
prin tulpini fragmentare găsite în trei gropi ( Gr.  32, gr. 148 şi gr. 184). Tot la Mătăsaru în gr. 184 
au mai fost descoperite şi seminţe de mohor (Setaria viridis ). Este posibil ca dacii liberi din secolele 
II -IV e.n. să fi cultivat şi alte soiuri de plante, documentate la geto-dacii din Latene cum ar fi, 
orzul, năutul, bobul, lintea etc.,  dar lipsindu-ne documentarea pentru această vreme nu vrem să 
insistăm asupra lor. 

Probabil că dacii  liberi, ca şi geto-dacii înaintea lor, practicau asolamentele, constînd atît 
în rotaţia culturilor, cît şi a lăsării  unor terenuri un an pîrloagă, pentru a se odihni 7'. Despre 
schimbarea continuă a terenurilor la geţi, în aşa fel încît aceleaşi ogoare să nu fie cultivate doi ani 
consecutiv, găsim ştiri la Horaţiu 75• Apro:x.imativ acelaşi lucru pe care-l menţionează Horaţiu despre 
geţi îl spunea şi Caesar despre suebi 78• Productivitatea muncii în agricultură a sporit mult datorită 
folosirii plugului cu brăzdar şi cuţit de fier, ca şi a altor unelte de fier (seceri, săpăligi etc. ) ,  per­
miţînd acumularea unor rezerve mai mari de produse agricole, unele dintre ele putînd lua chiar drumul 
exportului către lumea romană. 

Poetul Ovidiu (Epistulae ex Ponto, I, 8, 54) spune că plugul era tras de boi. La dezvoltarea 
agriculturii �i a comerţului a contribu it într-o mare măsură şi carul. Geto-dacii au folosit carul cu 
patru roţi (roata avînd cite opt spiţe). Tipuri ale carelor utilizate de geto- daci s-au păstrat pe monu­
mentul triumfal de la Adamclisi (metopele 9, 35, 37) .  Carul ca mijloc de trafic şi transport a jucat 
un rol important în istoria economică şi militară a geto-dacilor. 

Din relatările lui Strabon (VII, 3, 11) reiese că la geţi cultura viţei de vie era destul de răs­
pîndită (în special în regiunea de dealuri)77• În legătură cu această îndeletnicire pot fi puse cosoarele 
de fier, unelte care în regiunile de bălţi puteau sen i şi la tăierea stufului, papurii şi a răchitei. în 
cadrul ai')ezărilor de tip Militari-Chilia acest tip de unealtă este cunoscut la Bucureşti-Militari 
printr-un mic ex.emplar întreg 78 şi la Mătăsaru prin mai multe exemplare fragmentare, dintre care 
unul este aproape întreg 79• Cosoarele de la Mătăsaru se leagă tipologic de cele descoperite la Căţelu 
N:ou (trei exemplare) şi atribuite de autorul săpăturilor Latene-ului geto-dacic (secolele 111 -1 î .e.n.)•o. 
Cosoare de fier s-au găsit şi în alte aşezări geto-dacice (Grădiştea-Muncelului, Popeşti)81 dar acestea 
sînt diferite de cele cunoscute la Mătăsaru şi Căţelu Nou, datorită faptului că au tijă la miner ca 
cele de la Bucureşti-Militari şi manşon pentru fixat coada. Acest lucru ar indica fie existenţa a 
două tipuri de cosoare în Latene-ul geto-dacic, fie că exemplarele de la Căţelu Nou ar putea aparţine 
orizont ului cultural din secolele II -III e.n., documentat în cadrul aceleiaşi sta ţiu ni 12. 

Alături de agricultură un loc impmtant în activitatea purtătorilor culturii Militari-Chilia îl 
ocupa păstoritul, în special în zonele montane şi lunca Dunării, ca şi în regiunile cu păduri întinse. 
1n afară de carne, lapte şi brînză sa, oile şi caprele erau foarte preţuite pentru blana şi lîna lor din 
care oamenii îşi confecţionau îmbrăcămintea şi alte lucruri necesare traiului, date fiind condiţiile de 
climă mai aspră din regiunile noastre, în special iarna. Dar ovi-caprinele nu erau cnscute numai de 
păstori M, ci şi de agricultori, desigur în număr mai mic (pentrn nevoile casei ), împreună cu alte 
animale necesare muncilor agricole, alimentaţiei şi confecţionării îmbrăcămintei. Judecind după 
cercetările făcute de noi la Mătăsaru, Scorniceşti, Coloneşti-Mărunţei, Vultureşti şi Udeni se poate 
preciza că, în zona de cîmpie, ponderea o aveau vitele cornute. În funcţie de oasele de animale 
domestice descoperite (în aşezările mai sus amintite), frecvenţa cea mai înaltă o are Bos taurus, î i  
urmează în ordine porcinele (sus sero/a domesticus ),  ovi-caprinele (ovicaprinae ) şi  calul (Equus 
caballus ) . 

73 Arian, Anabasis, I, 4 , 1  ; Gh. Bichir, Ilfov-File de 
Istoric, 1 ,  B ucurcşti, 1 978, p. 93. 

7' Cf. V. Pârvan, op. cit., p. 1 36 ; A. Bodor, SC IV, 7, 
1 956, 3- 4, p. 258 ; Gh. Bichir, Cultura carpică, p. 47 ; idem, 
Archaeology and Hislory, I, p. 34.  

76 Horaţiu, Carmina, I I I, 24,  p.  9- 1 6. 
11 Caesar, De Bello Gal/ico, IV, 1 .  
17 Cf. V. Pârvan, Getica, p. 1 37. 
78 VI. Zirra şi Gh. Cazimir, CAB, 1 ,  1 963, p. 55 şi fig. 7 /6. 
711 Gh. Blchir şi Eug. Popescu, SlComPiteşli, 1 ,  1 968, 

p. 86 şi fig. 2/5. 

80 V. Leahu, CAB, 1 ,  1 963, p. 30, fig. 21 /2 ; idem, CAB, 
2, 1 965, p. 61 , fig. 37/1 şi 38/4. 

81 C. Daicoviciu şi colab., SC I V, 3, 1 952, p. 300, fig. 20 ;  
R. Vulpe, Materiale, 5, 1 959, p. 346, fig. 1 1  /1 . 

88 Cf. Gh. Bichir şi Eug. Popescu, op. cit., p. 94. 
83 Columella, De re rustica, V I I, 2, afirmă că cei mai 

mulţi dintre geU sint „ga/aktopotai" (y11ÂClXT07t6TatL) 
adică Sl' hrănesc numai cu lapte, lucru ce desigur este exa­
gerat. 

8' Despre păşunatul oilor şi caprelor la geţi găsim dale I� 
poetul Ovidiu, "Epistulae ex Ponto, I I, 7, 51 - 52. 
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5 6 

F ig. 2. Piese romnne de im port : 
1 - 3, 6 - 10 d e  bronz ; 4 - 5  de os. 
1- 2 Bucureşti-Lacul Tei ; 3,6 - 10 
Mătăsaru ; 4 - 5 Costeşt l -Stlrci , jud. 

A rgeş (după Paul Dicu). 

Boul domestic m:a folo.sit în scopuri utilitare, la tracţiune (la car şi plu g), dar t otodată şi  ca 
furnizor de carne, judecînd după observaţia făcută de conf. S. Haimovici, că o bună parte din oase 
provin de la indivizi ce nu au atins încă maturitatea pentru a fi folosiţi la tracţiune. Se pare că vacile 
erau crescute în special pentru lapte şi carne şi nu prea erau folosite la tracţiune (vezi Ovidius, Epis­
tulae ex Ponto, I, 8, 54). Pe lingă bovine, u n  loc i mportant în acoperirea necesităţilor de hrană îl 
ocupau porcinele, care erau crescute, evident, ca furnizoare de carne, dată fiind marea cantitate 
de oase provenite de la animale tinere. În cadrul ovicapri nclor, oaia era mult mai frecventă decît 
capra, ale cărei oase apar rar de tot în aşezările de tip l\iilitari- Chilia la care ne-am referit mai sus. În 
funcţie de materialul osteologic descoperit, calul era folosit î n  JYlăsură mult mai mică decît boul 
la muncile agricole şi la tracţiune în general . La Mătăsaru, într-o groapă de cult, s-a descoperit u n  
craniu de cal întreg. 

În legătură cu creşterea v itelqr trebuie puse şi cele trei tălăngi de fier, descoperite la Mătăsaru , 
ş i  care erau legate la gîtul u nor animale pentru a nu se rătăci de turmă (oi sau bovine) sau la 
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Fig. 3. Ceramică lucrată cu 
mina ( 1 - 4, 10- 1 1) şi la 
roată (5,7, 8- 9) ; 6 rîşniţă 
de piatră. 1 - 4, 6- 1 1  Mă­
tăsaru (8, 11 necropolă ,  
restul aşezare ; 1 - 4, 9 nivel 
1 1 11 ; 7, 10 nivel I I I2) ; 

5 Udeni. 

Dacii 1iberi din Muntenia 81 

6 

10 

gîtul unor animale de tracţiune (boi sau cai) care să-şi anunţe trecerea evitînd astfel eventuale 
accidente. 

Cîinele este· reprezentat în general. de exemplare de talie mijlocie spre mare. 1n unele gropi· de 
cult descoperite la Mătăsaru, Udeni, Bucureşti-Militari şi Lacul Tei, s-au găsit chiar schelete întregi85• 

�5 Cf. Gh. Bichir, D acia, N . . S., 1 1 ,  1 967, p. 21 9 ;  idem, D acia, N. S., 1 7, 1 973, p. 253. 
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S2 Gh. Sichîr 

Creşterea păsărilor de curte este atestată de oase şi chiar coji de ouă descoperite în unele gropi 
de provizii la Mătăsaru. Cele mai frecvente oase de păsări de curte întîlnite în aşezări (Mătăsaru, 
Udeni, Coloneşti-Mărunţei) sînt cele de găini ; în aşezarea de pe malul Tinoasei de la Mătăsaru s-au 
găsit chiar pinteni de cocoş. 

Producţia meşteşugărească sătească a constituit, alături de agricultură şi păstorit, principalul 
factor care a impulsionat dezvoltarea societăţii geto-dacilor din secolele II-IV e.n. Dacă unele 
obiecte de caracter casnic şi gospodăresc erau realizate în sinul celor mai multe dintre familii, pentru 
producerea uneltelor agricole şi cea mai mare parte a ustensilelor necesare oamenilor în activitatea 
lor de zi cu zi se cerea o anumită specializare care impunea anumite cunoştinţe tehnologice, pentru 
fiecare ramură de activitate. Aceste produse nu se puteau realiza decît în cadrul unor ateliere de către 
oameni cu o bună pregătire, fie în ceea ce priveşte metalurgia fierului şi a bronzului, fie în prelu­
crarea lemnului sau modelarea şi arderea ceramicii. 

Dovezile practicării metalurgiei fierului în aşezările de tip Militari-Chilia le constituie zgura 
descoperită în cantităţi relativ mari la Mătăsaru, Coloneşti-Mărunţei, Scorniceşti 88 şi în mai mică 
cantitate la Bucureşti-Militari şi Dulceanca. 

în unele aşezări cum a fost cea de la Militari-Bucureşti au existat şi ateliere de turnat oglinzi 
dintr-un aliaj ce conţinea : Cu, Pb, Sn, Sb, As şi Zn 87• 

La Mătăsaru şi Dulceanca 88 s-au găsit şi deşeuri de tablă de bronz, fapt ce arată că în cadrul 
aşezărilor respective se lucrau, sau reparau , obiecte şi vase din bronz, unele dintre ele ajunse ·aici 
pe calea schimbului din Imperiul roman. 

Prelucrarea lemnului este atestată arheologic de prezenţa în aşezări a unor unelte de fier 
folosite de tîmplari, dulgheri, rotari şi dogari.  Astfel la Mătăsaru, s-au găsit în ambele niveluri de 
locuire dălţi de fier, de mărimi diferite, burghie, priboaie, două topoare şi fragmente dintr-o cuţi­
toaie, tipuri de unelte cunoscute dealtfel atît în mediul geto-dacic anterior, cit şi în cel carpic con­
temporan 89• Dezvoltarea prelucrării lemnului a fost favorizată şi de existenţa numeroaselor păduri, 
aflate nu numai în zona montană şi ·subcarpatică, ci şi în cea de cîmpie (vezi de e:x;emplu Codrii 
Vlăsiei).  La Coloneşti-Gueşti aşezarea se află îşi astăzi la marginea unei păduri seculare de foioase. 
Analiza probelor de lemn descoperite la Mătăsaru arată că ele provin de la următoarele specii : stejar, 
salcîm, ulm, salcie, plop ( Y )  şi prun. 

Alături de metalurgia fierului şi prelucrarea lemnului, olăritul ocupa un loc important în preo­
cupările dacilor liberi. Multiplele întrebuinţări pe care le avrnu vasele de lut (vase de gătit şi păstrat 
alimentele, recipiente pentru apă, urne funerare etc . ) ,  justifică e:xistenţa unor olari specializaţi, în 
toate aşezările mai import ante, aşa cum arată cuptoarele de ars vase descoperite la Mătăsaru , Colo­
neşti-Mărunţei şi Străuleşti lingă Bucureşti. Cuptoarele de la Mătăsaru sînt de tipul cu perete median, 
iar cele de la Străuleşti (2)90 de tipul cu pilon central. Important de subliniat este faptul că ambele 
tipuri de cuptoare sînt documentate şi în Latene-ul geto-dacic _la Căţelu Nou lingă Bucureşti, Poiana­
Tecuci, Poiana-Dulceşti (punctul Broşteanu) Bîtca Doamnei (Piatra Neamţ) şi Deva 91• Ele sînt bine 
documentate atît la carpi, cit şi la dacii liberi din vest şi continuă să fie folosite şi în cadrul culturii 
Sîntana de Mureş-Cerneahov 92• Torsul, împletitul şi ţesutul erau îndeletniciri casnice care cădeau în 
sarcina femeilor . La Bucov93 şi la Mătăsaru s-au identificat urmele a două argele în care au func­
ţionat războaie de tip vertical. în restul aşezărilor aceste îndeletniciri sînt atestate de fusaiole şi 
greutăţi de lut pentru războiul de ţesut de tip vertical. 

Ceramica constituia materialul cel mai numeros întîlnit în aşezări şi necropole. 1n ceramica 
dacilor liberi din Muntenia se constată pe lingă tradiţia Latene-ului geto-dacic şi o puternică influ­
enţă romană, de asemenea unele elemente împrumutate de la sarmaţi, populaţii cu care au convieţuit 
în zona de cîmpie şi s-au influenţat reciproc "· 

81 Notăm că la Coloneştl-Milrunţei s-au găsit peste 20 kg 
de zgură metalică. 

87 Vezi Gh. Bichlr, Cultura carpicd, p. 1 06- 1 1 1 .  
88 S .  D ollnescu-Ferche, op. cit., p. 34, fig. 1 4/1 . 
81 Vezi Gh. Biehir, op. cil., p. 51 - 52. 
80 M. Constantiniu şi P. I. Panait, Bucureşti, 6, 1 968, 

p. 53- 56, fig. 4 ;  M. Constantiniu, Bucureşti, 7, 1 969, p. 1 6-
1 7. 

81 Vezi datele la Gh. Bichir, SC I V, 1 7, 1 966, 3, p. 489-
509 ; idem, Cultura carpicd, p. 57- 62 ; Idem, Archaeo/ogy and 
Hislory, I ,  p. 38- 49. 

81 Ibidem. 
83 Cf. M. Comşa, ln Liber Josepho Koslrzewski, Varşovia, 

1 972, p. 284- 287 ; idem, Studii şi materiale privind trecutul 
istoric al jud. Prahova, 3, 1 970, p. 1 5- 1 8. 

84 Vezi Gh. Bichir, Relalions, p. 59- 64 ; Idem, Dacia, 
N. S., 21 , 1 977, p. 1 67 şi urm. 
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Descoperirile ·arheologice arată că se menţin cele două categorii ceramice cunoscute în 
Latene-ul geto-dacic ; ceramica modelată cu mîna şi cea lucrată la roată, alături de care apare, în 
mod firesc, ceramica .de aspect zgrunţuros (de tip provincial roman), lucrată tot pe loc (fig. 9/1 -10)  
ş i  ceramica romană de import (fig. 5/1 ; 6/1 ; 7 /3, 6. Ceramica. lucrată cu mîna este reprezentată în 
primul rînd de ceaşca dacică, ad,evărat stindard al  civilizaţiei geto-dacice şi vasul borcan cu brîu 

Fig. 4. Ceramică : · 1 - 4 Scorniceşti, aşezarea 
nr. 1 ;  ·5 Mătăsaru (nivel „ l i la) vas de provizii 

cenuşiu, înalt; de 0,72 m. 

3 

2 

alveolar, forme a căror apa,rtenenţă etnică la geto-daci nu mai poate fi contestată de nimeni (fig. 4/1 ; 
6/4, 7) .  ' 

în cadrul. . culturii Militari-Chilia, ca şi în complexele carpice, nu se mai întîlneşte ceramica 
neagră cu luciu; destul. de .frecventă în Latene. Dealtfel, această specie ceramică apare extrem de 
sporadic şi ·în Secolul I e.n . , aşa cum au arătat cercetările noastre de la Cuciulata, jud. Braşov 96• 
în ceea ce priveşte formele, menţionăm că vasele din secolele I I - III e.n. capătă adesea un profil 
mai zvelt, avînd în maj�yitatea cazuri�or baza mai îngustă: dMit<gtlra. Observaţii se pot face şi în 
legătl:ll'ă cu .ornamentul care în complexele .de .tip Militari-Chilia apare mai rar, iar la unele vase se 
constată tendinţa de coborîre a brîului în relief alveolat (mai rar crestat ) către diametrul maxim al 
vasului (fig. 3/11).  !n faza tîrzfo a culturii Militari-Chilia, devin relativ frecvente şi vasele-borcan lipsite 
de ornament (fig. 3 /10). De ·notat · că în complexele de tip Militari-Chilia nu s-au găsit vase care să 
fie ornamentate. cu . brîie alveolare .Pe întreg corpul vasului (în diverse poziţii) ca în mediul carpic 98• 

9S Cf. GQ. Bk,hir, StComSlbiu, 1 4, 1 980, P· 1 50. 
96 Yezi . Cultura carpică, P·. 66, fig. 1 1 ; pi. XL I I I /1 ; 

XL.IX/\ ;: L IV/1 ,  7- 9 ;  LV/1 ,- 1 1 ; L V I/1 - 9, 20- 23 ; 

L I X/5 ; idem, Archaeology and History, I I, pi. XL I I .l/1 , LVI,  
L I X/5; 
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Dealtfel vasele din complexele Militati-Chilia sînt mai slh ace �n ornament decît ct>le carpice. Ca şi 
la carpi însă ·apar rar pr_oeminenţele conice sau cilindrice dispuse pe corpul vasului. 

Dacă în ceea ce pri.veşte ce,ramica lucrată cu mina, influenţa romŞ.nă nu poate fi constatată, 
în schimb, ea este uşor sesizabilă la marea majoritate a formelor model1l>te la roaU, chiar şi atunci 
cind vasele sînt lucrate în ţehnică geto-dacică şi nu provincial romană. l 

Reţine atenţia faptul că fructiera, formă de bază a Latene-ului geto�dacic şi a culturii ca,rpice, 
apare.extrem-de rar:în cadrul culturii Militari-Chilia, lipsind complet la : �tăsaru, C:bilia, Dulcea.nea, 

Fig. 5. 1 a- c Urluienl, canl. romani. ; 2 a- b Ml.­
runţel-Olt, canA dacici. descoperită lotr-uo mor­

mlot aarmatlc • . 

Coloneşti-Mărun'ţei (Maldăr), Coloneşti- Gueşti, Scorniceşti, Udeni, Vultureşti, Braga.diru-Zimnicea 
etc. Ea a apărut la Tîrgşor şi Străuleşti, aşezări în care s-au mai găsit şi .alte materiale ceramice 
î.n „condiţii stratigrafice clare" cum ar fi cele atribuite culturii Przeworsk 117 sau dacilor liberi din 
secolele II -III e.n. 98, care în realitate aparţin Latene-ului vechi 99• 

Noi nu contestăm prezenţa fructierei (posibilitatea ca ea să apară) în complexele Militad­
Chilia, ci doar remarcăm faptul că pînă în prezent ea lipseşte complet în 98 % din staţiunile cunoscute. 
Chiar dacă fragmentele din cele două staţiuni amintite mai sus aparţin secolelor II -III e.n., totuşi 
nu se poate spune că fructiera este o formă frecventă în cadrul culturii Militari�Chilia 100, aşa cum 

97· Gh. Diaconu, SC I V, 1 9, 
-
1 968, 3, p. 449 cu nota 47 ; 

M; Constantinlu, Bucureşti, 6, 1 968, p. 61 - 62. 
98 Gh. Diaconu, SC IVA, 28, 1 977, 2, p. 257- 260. 
99 Cf. Oh. Bichir, 2050 de ani, p. 1 51 - 1 52. 100 Intr-o notă publicată tn SC I VA, 30, 1 979, 3,  p. 427-

435, Magda Tzony, deşi n-a văzut materialele de la Străuleşti 
şi Lacul Tei, ci a avut doar Informaţii despre ele (vezi p. 434, 
nota 30), caută să arate că fragmentul de fructieră de la S tră­
uleşti (unul singur lntr-o aşezare, ln care se găsesc şi ur{Ile 
Latene tlrzi-i) ca şi fructierele de la Tei-Bucureşti (material 
sigur Latene, văzut de noi) ar aparţ ne secolelor l i - I I I  e,n. 
Probabil, pentru a convinge pe cit�ori că cele clteva frag-

t 
J 

mente de fructieră de la 'l'Jrgşoru Vechi, pc care le publică, 
nu slnt LaUne, a mai mllrlt distanţa dintre aşezarea din 
secolele I I  - I I I  şi cea conslderatli de ea c4 aparţine seco­
lului al I I-iea l.e.n. la 700- 800 m (vezi p. 435), <Ustanţă care 
la Gh. Diaconu ln monografia Tlrgşor, p. 1 1 9  este de 1 50 m, 
iar tn Dacia N.S„ 1 9, 1 975, p, 266, unde discută un alt fragT 
ment de fructieră, distanţa se măreşte la 250-- 300 m. 

Dealtfel concluzia ce se desprinde din articolul publicat 
ln SC I VA, 30, 1 979, 3, p. 427- 435, este aceea cil autoarea 
nu e documentată asupra formei de vas menţionate şi nu-i 
cunoaşte nici tipologia, nici evoluţia. Ceea ce trebµie remarcat 
este doar curajul de a discuta materiale pe care uu le-a văzut 
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Fig. 6. Scorniceşti ; 1- 9 ceramică ; 10 
suport frigare ; 1- 8, 10 aşezarea nr. 1 ; 
9 n ecropolă ; 1 vas roman de import. 

B 

este ceaşca dacică şi vasul-borcan cu brîu alveolar, ci că în aceste complexe fructiera apare destul 
de sporadic 101• · 

nici măcar ln desen. Interesant e şi faptul că ne atribuie nouă 
lucruri pe care nu le-am spus, nici ln articolul la care se referă 
(SCIV, 22, 1 97i

"
, .(, p. 663 - 670), nici ln altă parte. D upă M. 

Tzony noi am fi scris că frucţierele „semnalate ln diverse 
puncte din . Dacia, )\foeşi11- Inferior (Dobrogea) sau la dacii 
liberi de la sud de Carpaţi s-ar datora mai degrabă unui aport 
etnic sau cultural carpic" (vţzi p. 4:17 cu nota 1 ,  unde mai 
slnt citaţi l\f. Comşa şi C. Scorpan). Pacă ar fi citit cu atenţie 
articolul nostru din S�IV, 2�, 1 971 , 4, intitulat „ Precizări 
tn legdturd cu unele lucrări recent apărutţ", af fi constatat că 
noi spunem că nu toate vestigiile din D obrogea considerate 
de C. Scorpan ca aparţinlnd carpilor slnt carpice. Dealtfel, 

poziţia noastră ln privinţa · fructierei este expusă dar Şi ln 
Cultura carpicd, p. 77- 78, cu nota 21 1 şi  la care M. Tzony 
nu se referă deloc ! 

Imbucurător este totuşi faptul că in lncheiere M. Tzony 
admite ca descoperiri carpice ln D obrogea exact pe acelea pe 
care le-am stabilit noi cu aproape un deceniu lnaintea ei (vezi 
p. 433), cu toate că nu ne citează pentru acest lucru. 

101 Menţi năm că fragmentul de fructieră publicat de 
Gh. D iacon ca provenind dintr-un mormlnt (M. 321 ) de 
tip Slntana de Mureş-Cerneahov (vezi Dacia, N. S., 1 9, 
1 975, p. 265- 266, fig. 2/4 ; idem, Thraco-D acica, 1 ,  1 976, 
p. 314, fig. 2/6, unde fragmentul apare fructieră întreagă !) 
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Fig. 7. Cerarnic
·
ă-·; 1 Coloncşli-Mă­

runţei (Maldăr), imitaţia locală după 
un opaiţ roman ; 2- 6 Mătăsaru· "(4 
necropolă ; 2- 3, 5- 6, aşezare ; 2,5 

nivel II 19, 3,6 ni vei I I  11). 

Destul de interesantă este apariţia fragmentelor de Krausengefăsse în aşezările de la Mătăsaru, 
Udeni şi Colone�ti-Mărunţei (Maldăr), complexe care pot fi datate şi la începutul secolului al IV-lea102• 
Asupra celorlalte forme ceramice lucrate la roată nu mai insistăm aici deoarece o vom face cu un alt 
prilej ioa . " , 

!n producţia locală se simte din plfu influenţa romană. Notăm că, în ceea ce priveşte ceramica, 
meşterii locali şi-au însuşit procedee tehnice noi,- ·care constau în prepararea pastei, modelarea şi 
arderea vaselor ce imită adesea forme romane. Elocventă în acest sens este specia ceramică de aspect 
zgr\rnţuros, frecvent întîlnită în complexele d_e tip Militari-Chilia (fig .. 9/1 -10) şi care prin tehnică 
de lucru, forme şi ardere aminteşte de ceramica de uz comun de tip provincial roman. Ea începe 
să fie folosită în· acest sens şi de dacii liberi în dauna ceramicei de tradiţie dacică lucrată cu mina, 
care este în continuă descreştere. 

este tipic Latene (secolele I 1 .e.n. - I e.n.)  judecind după 
detaliile de profil. Dealtfel o aşezare din secolul I i .e.n. se 
află ln zonă (Cf. Gh. D iaconu, Tlrgşor, p. 1 1  ; M. Tzony, 
Gh. D iaconu, Materiale, Oradea, 1 979, p. 263). Acest tip de 
fructieră (ne referim la fragmentul original şi nu la restituirea 
formei ln  desen) nu este nicăieri cunoscut ln aria culturii 
Slntana de M ureş-Cerneahov, nici chiar ln  Moldova unde ori­
zontul cerneahovian se altoeşte pe cel carpic, ln care fructiera 
(de un tip mai evoluat deeit cea din M. 231 de la Tirgşor) 
este o formă foarte frecventă (vezi Cultura carpică, p. 76- 78 

şi pi. XCV I I I/5, 7 ;  XC IX/1 - 5 ;  C/1 - 4 ; C I/1 --6 ; C l lfl - 6 ;  
C I I I/1 - 6 ;  CL I/1 , 3). In cadrul culturii Slntana de M ures­
Cerneahov se cunosc fructiere (mai bine zis cupe cu picior) 
total diferite de cea de la Tirgşor, la Ciurchi-Iaşi Şi Băiceni­
Silişte (cf. I .  Ioniţă, ArhMold, 4, 1 966, p. 204, fig. 1 0/ 1 :_  2). 

162 Vezi Gh. B ichir, Dacia, N. S., 24, 1 980, p. 1 57- 1 80. 
163 Toate aceste probleme slnt tratate ln monografia 

dedicată dacilor liberi din M untenia ce va fi predată ln curlnd 
la tipar. 
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Fig. 8. Opaiţe romane ; 1 - 3, 9 Mătăsaru ( 1 ,  nivel I I I1 ; 2 - 3,9 nivel I I I2) ; 4 Vultureşti ; 5 Scorniceşti, aşezarea nr. 1 ;  
6 Bucureşti- Palatul Justiţiei ; 7 Coloneşti-Gueşti ; 8 Bucureşti-Lacul Tei ; 10- 1 1  Coloneşti-Mărunţei (Maldăr) ; 1 2  Dulceanca. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



88 Gh. Bichir 

Notăm că la Mătăsaru şi Coloneşti-Mărunţei (Maldăr), unde am făcut statistici pentru fiecare 
specie ceramică în parte, ceramica de aspect zgrunţuros (de tip provincial roman),  lucrată de olarii 
locali, reprezintă în unele complexe 35 % din întregul material modelat la roată. Un loc a.parte în 
cadrul aşezărilor de tip Militari-Chilia îl ocupă ceramica romană de import, folosită în special de 
pătura mai înstărită a populaţiei, pentru oamenii de rînd ea constituia un lux. Sînt nelipsite din co_m­
plexele dacilor liberi amforele, opaiţele (Bucureşti-Lacul Tei, Bucureşti - Precupeţii Noi, Bucureşt1 -
Pa.latul justiţiei, Mătăsaru, Scorniceşti, Coloneşti-Mărunţei, Dulccanca etc. (fig. 8/1 -12) ; la 
Străuleşti lîngă Bucureşti s-a găsit şi un exemplar de bronz) paterele şi alte forme 1 04• La Scormceşti 
o amforă romană a fost folosită drept urnă de un localnic . 

Relativ numeroase sînt şi alte produse romane de import venite în special din Dacia şi Moesia. 
Inferior, dar şi din alt.e provincii, cum ar fi Pannonia. Ele constau în unelte, arme, accesorii pentru 
veştminte (fibule, catarame) etc. 106 (fig. 1/2 - 9 ; 2/3 -10) .  La Bucureşti-Lacul Tei s-au descoperit 
două statuete de bronz reprezentînd pe Apollon şi Venus (fig. 2/1 - 2 ), iar la Mătăsaru (jud. Dîmboviţa) 
ustensile dintr-o trusă medicală. în aşezări apar relativ frecvent şi monedele romane, iar în 20 de 
localităţi s-au identificat tezaure de monede romane. Produsele din import, monedele şi tezaurele 
amintite reflectă strînsele legături economice ce existau între autohtoni şi Imperiul roman. 

La. Mătăsaru (jud. Dîmboviţa) şi Socetu (corn. Stejaru, jud. Teleorman) s-au descoperit fragmente 
ceramice cu inscripţii, fapt ce denotă că în aşezările respective existau oameni care ştiau să scrie şi să 
vorbească latineşte 1116• Vasele, din care provin fragmentele cu inscripţii, au fost lucrate în cadrul 
aşezărilor unde au fost descoperite şi toate aparţin secolului al Iii-lea, cele de la Mătăsaru datîndu-se 
la începutul secolului al Iii-lea e.n. 101. Inscripţiile de la Mătăsaru au fost făcute după arderea vaselor, 
probabil de proprietarii lor, iar cea de la Socetu, a fost trasată în pasta moale (înainte de arderea 
vasului) de către olar, care-şi face reclamă (se laudă) că a făcut o farfurie bună) : A V RELI (V )S 
SILVAN( Vr )S FECI T PA TAELAM (corect patellam) BONA M („Aurelius Silvanus a făcut 
această farfurie bună").  

Dezvoltată din aspectul tîrziu al Latene-ului geto-dacic şi îmbogăţită de aportul carpic şi cel 
sarma.tic, cultura Militari-Chilia s-a definit ca o cultură deosebită oarecum de cea a carpilor şi 
costobocilor, tocmai datorită. puternicei influenţe romane ; judecată în ansamblu, ea poate fi consi­
derată ca o cultură daco-romană. Deşi cultura Militari-Chilia poate fi socotită uaco-romană, totuşi 
noi am folosit denumirea de daci liberi şi nu pe cea de daco-romani, întrucît Muntenia n-a fost stă­
pînită efectiv de romani decît o scurtă perioadă de timp, de asemenea pentru a arăta că şi dacii liberi 
au fost atraşi în procesul de romanizare. 

Datată pînă nu demult numai în a doua jumătate a secolului al Ill-lea e.n. 108, cultura Mili­
tari-Chilia poate fi bine documentată pe bază de monede, fibule şi alte materiale în secolele II -IV 
e.n. ioe. 

Începutul aşezării de la Mătăsaru, cel mai important obiectiv cercetat, poate fi fixat în funcţ.ie 
de monede, fibule şi unele forme ceramice romane de import (opaiţe, boluri etc. )  în timpul tlomnici 
lui Hadrian ; aşezarea exista sigur în vremea lui Antoninus Pius. Este de presupus că nu după multă 
vreme de la retragerea trupelor romane din castrele situate în zon::i. subcarpatică, a luat fiinţă aşezarea 
de la Mătăsaru. Primul nivel de locuire de la Mătăsaru notat cu 1111 încetează în vremea lui Caracalla 
şi este de pus în legătură cu atacul caprilor din anul 214, care în funcţie de observaţiile făcute de noi 
la Stolniceni-Buridava, reiese că acesta a afectat şi Dacia Inferior nu numai Moesia Inferior 110• Tot 
�um încetează şi aşezările de la Scorniceşti (aşezarea nr. 1 )  şi Coloneşti- Gueşti. Interesant este faptul 
că după trecerea pericolului oamenii revin pe aceeaşi vatră la Mătăsaru, iar la Scorniceşti şi Colo­
neşti- Gueşti se aşează în locuri noi situate la o distanţă de numai cîteva sute de metri la Scorniceşti 
(aşezarea nr. 2 pe malul drept al Plapcei Mici) şi circa 3 km Ia Coloneşti (aşezarea de la Mărunţei­
Şcoală). Nivelul 1112 de la l\Iătăsaru începe cu monede de la Elagabal (una din ele emisă în anul 220) ,  
fapt ce demonstrează că viaţa şi-a reluat cursul imediat după trecerea pericolului m .  

10& Vezi datele la Gh.  Bichir, D acia, N. S. ,  24,  1 980, 
p. 1 57- 1 80. 

106 Cf. Gh. Bichir, Thraco-Dacica, 1 ,  1 976, p. 302- 304 ; 
idem, Dacia, N. S., 24, 1 980, p. 1 57 - 1 80. 

1oe Vezi datele la Gh. Bichir, SC IVA, 29, 1 978, 3 ,  
p .  385- 395, 

1 07 Ibidem. 
108 cr. S. l\lorintz, op. crt,. p. 402- 407. 
109 Vezi D acia, N. S.,  24, 1 980, p. 1 57 - 1 80 
no Ibidem ; idem, 2050 de ani, p. 1 52. 
lll Ibidem. 
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După respingerea atacului carpic din 2 14, dîndu-şi seama de pericolul care îl reprezintă aceştia 
pentru Imperiul. roman, Carac�lla, ridică castr�l de la Pietroasei

.� 112, for!ificaţi� care nu d��ă n;iultă 
vreme (către miJlocul secolulm al III-lea) va ft ocupată de carpu Cf'Jre patrund m zonă. Noi mclmăm 

l 
} 4 

\ 

1�·· �\ 
Fig. 9. Mătăsaru, ceramică 
zgrunţuroasă de tip provincial 

roman. l \ 

să credem că a.ici trebuie loca.lizat Oastellum Oarpo1'Um despre care vorbeşte inscripţia (stelă funerară) 
de la Intercisa (Dunapentele) şi respectiv cetatea menţionată de Zosimos (I, 20 ). Aşa cum remarcam 
cu un deceniu în urmă Oastellum Oarporum nu putea exista decît în teritoriul stăpînit de carpi şi 
nu departe de frontiera ţării ca.rpilor, căci romanii nu se puteau aventura prea mult în teritoriul 

112 Cf. Gh. D iaconu, SC IVA, 3 1 ,  1 980, 1 ,  p. 282- 283. 
Pentru Pietroasele şi alte ipoteze cu privire la acest ansam-

blu, vezi Gh. Diaconu şi colab., D acia, N. S., 21 , 1 977, 
p. 1 99- 220. 
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„barbar" 113• De a.semenea, pornind de la indicaţiile lui 7.osimos 114, înclinăm să credem că este vorba 
de o fortificaţie ele piatră şi nu de pămînt aşa cum socoteau alţi cercetători m. 

În ceea. ce priveşte sfîrşitul culturii Militari-Chilia, în stadiul actual al cercetărilor se poate 
spune că unele aşezări au putut înceta la sfîrşitul secolului al III-lea, iar altele situate în centrul şi 
vestul Munteniei, au dăinuit sigur şi în primele decenii ale secolului al IV-lea, aşa cum demonstrează 
cercetările de la Udeni (unde s-au descoperit două monede de la Galerius-Maximian, una din ele din 
anul 302 -303 ) ,  Mătăsaru, Coloneşti-Mărunţei etc. 116• La această concluzie ne duce şi analiza. 
materialelor de tip Sîntana de Mureş, întrucît lipsesc complexele de acest fel care să poată fi data.te 
sigur, la. sfîrşitul secolului al III-lea. sau chiar începutul celui următor, deşi descoperirile de tip 
Sîntana ele Mureş sînt relativ numeroase şi este vorba în primul rînd de necropole, care oferă sufi­
ciente elemente ele datare, dar toate, sau aproape toate, pot fi plasate în timp către mijlocul şi în a. 
doua jumătate a secolului al IV-lca 117• încercarea. făcută ele unii cercetători de a pune începutul 
şi sfîrşitul a.cestei culturi numai pc seama. unor evenimente istorice, în lipsă de dovezi arheologice, 
nu credem că rezolvă problema, fie şi datorită faptului că cultura Sîntana de Mureş este o cultură 
eterogenă şi datele istorice se referă adesea la un anumit grup etnic, în speţă la goţi .  Chiar dacă 
grupuri izolate s -au putut infiltra. în estul şi centrul Munteniei la sfîrşitul secolului al III-lea (exclu­
dem ipoteza conform căreia în timpul dezastrului de la Abritus (251)  goţi i  se aflau în Cîmpia Română) 
marea. lor majoritate se pa.re că au pătruns în secolul al IV-lea, după înfrîngerea carpilor de către 
Constantin cel Mare în perioada 313 -318. Prezenţa. culturii carpice şi la. începutul secolului aJ IV-lea. 
este şi ea un argument în favoarea acestei teze. Probabil că goţi i  nu şi-au putut· extinde autoritatea. 
a.supra teritoriului extra.carpatic al Daciei, ocupat astăzi ele vestigiile de tip Sîntana de Mureş, decît 
cu asentimentul Imperiului roman, după ce au obţinut statutul de federaţi în 332 118 • 

Aşa cum s-a constatat la Mătăsaru, Udeni, Coloneşti-Mărunţei (Maldăr) şi Dulcea.nea 119, aşe­
zările respective au fost distruse prin incendiu. Este posibil ca. aşezările de la. Udeni şi Mătăsaru 
să fi fost distruse de grupurile de goţi care s-au instalat în apropierea fostelor aşezări a.le dacilor 
liberi 120, iar in situaţia. de la Coloneşti-Mărunţei (Maldăr), ca şi din alte aşezări din zonă, de raiduri 
ale vizigoţilor, în măsura în care nu se vor identifica şi în vestul Munteniei urme de locuire de tip 
Sîntana de Mureş-Cerneahov, care să arate că goţii a.u pătruns şi în acea.stă zonă. 

Cercetările arheologice confirmă în mod strălucit faptul că şi după încetarea culturii l\lilitari­
Chilia., <�a şi a celei carpice dealtfel , populaţia. locală continuă să trăiască în număr mare alături de 
noii veniţi - goţii - care au stăpînit aceste regiuni în calitate ele federaţi ai Imperiului roman, 
imperiu, ce continua. să domine din punct de vedere economic şi politic regiunile carpato-danubiene 121• 

Cercetările pe care le-am făcut la Scorniceşti, Coloneşti-Mărunţei (Maldăr),  Coloneşti- Gueşti 
şi Vultureşti arată că nu se mai poa.te susţine ipoteza conform căreia la vest de Limes Transalutanus, 
influenţa romană este mai puternică decît în restul Munteniei, iar cea sarmatică ar lipsi. 

Deşi partea de vest a Munteniei a stat o perioadă ma.i lungă de timp sub stăpînirea efectivă 
romană (în timpul exist2nţei limesului tra.nsalutan),  totuşi arheologic nu se constată diferenţe între 
situaţia din centrul Munteniei şi cea din vest, fapt ce arată că, deşi restul Munteniei nu a fost stăpînit 
efectiv, totuşi a fost continuu supravegheat şi controlat de romani, aşa incit din punct de vedere 
economic şi politic era dependent de Imperiul roman. Şi la. vest şi la est de Limes Transalutanus s-a.u 
găsit fibule de tip roman, ace de os şi bronz, fragmente de terra sigillata, opaiţe, fragmente de vase 
de metal, monede, tezaure monetare şi fragmente ceramice cu inscripţii latine. Mai mult, aşa cum 
am amintit, în centrul l\Iunteniei, la Bucureşti-Tei, s-au descoperit două statuete de bronz repre­
zentînd pe zeul Apollon şi zeiţa Venus, la Străuleşti un opaiţ de bronz, iar la Mătăsaru piese dintr-o 
trusă medicală, obiecte care lipsesc pînă în prezent la vest de Limes Transalutanus. Ceramica. de 
aspect zgrunţuros, de tip provincial roman, este prezentă în ambele regiuni, reproducînd aceleaşi 
forme, la fel ceramica fină lucrată la roată şi cea de uz comun modelată cu mina.. 

Da.tarea pînă nu demult a vestigiilor de tip Chilia numai în a doua jumătate a secolului 
a.l III-lea a făcut pe unii cercetători să presupună că, în perioada existenţei limes-ului transalutan, 

113 Cf. Gh. Bichir, SC I\', 22, 1 971 , 2, p. 1 94.  
lH Zosimos foloseşte denumirea de 9poi:ipw11. 
116 Vezi l ntreaga discuţie cu privire Ia această problemă 

Ia Gh. Bichir, Cultura carpicd, p. 1 82- 1 83 ; idem, Archaeo­
[ogy and llis/ory, I, p. t 70- 1 71 .  

118 cr. supra nota 1 09. 
117 ibidem. 

118 ibidem ; idem, RC'v lst, :n, 1 980, :i, p. 464 . 
119 Pentru Dulceam·a vezi S. Dolinescu-Ferchc, op. cil., 

p. 1 25. 
120 Pentru :\lălăsaru acest lucru l i  socoteam posibil lncă 

din 1 964. cr. Ştiinţă şi tehnică, 1 6, scria a l i-a 1 964, 8, 
p. 22- 23. 

121 cr. supra, nota 1 09. 
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populaţia. locală din partea de vest a Munteniei ar fi fost evacuată. Descoperirea aşezărilor de la. 
Scorniceşti şi Coloneşti- Gueşti, complexe datate în secolul al II-iea şi la începutul celui următor, 
ca. şi existenţa. celor de la Coloneşti-Mărunţei (l\faldăr) şi Chilia, şi în prima. jumătate a. secolului 
a.I III-iea., infirmă aceste supoziţii şi arată că în acf·astă zonă a existat popula.ţie ca.re a trăit într-un 
strîns contact cu lumea romană 1 22• La fel nu se mai poate susţine ipoteza conform căreia între 
limes-ul aJutan şi cel transa.lutan n-ar fi existat aşezări mai întinse. Este suficient să amintim că 
aşezarea de la Chilia se întinde pc o lungime de circa 1 km, iar cea de la Coloneşti-Mărunţei (Maldăr) 
ocupă o supra.faţă de circa 7 -8 ha. 

Un fapt ce trebuie subliniat este acela că atacul carpilor din 245 şi părăsirea de către trupele 
roma.ne a. limes-ului transalutan nu au provocat d istrugeri aşezărilor de tip Militari-Chilia., nici 
:mA.car a. celor din apropierea. limes-ului, aşa cum s-a constatat la. Coloneşti-Mărunţei (Maldăr) şi 
Dulcea.nea. 123• Dealtfel nici ca.rpii şi nici romanii nu aveau interesul s-o fa.că, ci, din contră, căutau 
să protejeze aceste aşezări în care locuiau şi carpi şi unii dintre veteranii ca.re făcuseră serviciul militar 
pe Limes Transalutanus. 

Fragmentele ceramice cu inscripţii, alături de celelalte materia.le de provenienţă romană desco­
perile în complexele de tip Militari-Chilia, a.tît la vest, cit şi la. est de Limes Transalutanus, a.rată 
că. populaţia. da.cică din a.cea.stă regiune se· a.fla în secolele II -III e.n. în plin proces de romani­
za.re, proces care s-a desăvîrşit în secolele IV -VI e.n. ,  cînd stăpînirea roma.nă şi apoi roma.no-biza.n-
1Jină a. revenit din nou la. nord de Dunăre 124, · · 

La. romanizarea popula.ţei autohtone -au contribuit şi solda.ţii ca.re păzeau castrele de pe Limes 
Transalutanus, mulţi dintre ei, după lăsa.rea la. vatră, stabilindu-se în zonă. Alături de castre, 
la. romanizarea Munteniei au mai contribuit drumurile comerciale ca.re legau Moesia. Inferior de Dacia. 
şi ca.petele de pod ce se aflau în stînga Dunării şi ca.re au fost păstrate de romani (şi a.poi de roma.no­
biza.ntini) pînă în secolul al VI-lea e.n. Sensibili şi receptivi la influenţa romană, într-o măsură mult 
mai ma.re decît al ţi „ barbari", dacii liberi din Muntenia au contribuit din plin la. etnogeneza. po­
porului român. Ei au constituit un factor de permanenţă şi continuitate în spaţiul dintre Dunăre şi 
Carpaţi, asimilînd pe mulţi dintre migratorii cu care au venit în contact. 

Les Daces libres de la Valachie et leurs 
relations avec Ies Romains 

RESL':\IE 

L'a.uteur examine Ies principaux problemes de l 'histoire et de la culture des Daces libres 
de la Va.lachie et exprime son opinion au sujet de certaines theses erronees formulees par differents 
chercheurs. II souligne Ies liens etroits de la culture materielle et spirituelle a.vec celle des Geto­
Daces de l 'epoque anterieure. L'heritage du LaTene geto-dace se manifeste chez Ies Daces libres 
dans leurs types d'habitations, leurs activites, leurs croyances, rite et rituel funeraire et tout pa.rticu­
Iierement, dans leur ceramique. 

La civilisation des Da.ces libres des ne -rve sieeles de n.e. est profondement ma.rquee pa.r 
l'influence romaine. On retrouve pa.rtout des produits roma.ins d'importation : recipients, outils, 
armes, figurines de bronze (fig. 2/1 -2) ,  lampes (fig. 9), cuilleres d'argent (fig. 1/1) ,  fibules de bronze 
(fig. 1/2 -9),  pieces detachees d 'une trousse medicale, etc. (fig. 1 fig. 2 ,  fig. 5/1, fig. 8/5 -8,  fig. 9 ) ,  
ainsi que Ies monnaies imperiales . Meme Ies fours a potier indigenes livraient une ceramique d'a.spect 
grumeleux, de type romain provincial . Les inscriptiom; de Mătăsaru et Socetu, trouvees dans des 
sites ha.bites par la population indigene (de type Militari-Chilia), qui sont da.tecs avec certitude da.ns 
les limites du IIIe siecles de n.e. ,  prouvent la. prescnce de gens sachant parler et ecrire le latin. 

111 Ibidem. 
121 Ibidem şi S. Dolinescu-Ferche, op. cit., p. 1 25. 
1" Cf. Gh. Bichir, SC I VA, 29, 1 978, 3 ,  p. 1 85- 1 95 ;  

idem, Revlst, 32, 1 979, 9, op. 1 771 - 1 772 ; l\I. Comşa, NEH, 

:J , 1 965, p. 2.t şi urm. ; D. Tudor, Apulum, 1 2, 1 974, p. 1 10-
1 1  7 ; Ligia Bârzu, Continuitatea crea/iei materiale şi spirituale 
a poporului român pe teritoriu/ fostei Dacii, Bucureşti, 1 979, 
p. 53 şi urm. : R. Vulpe, NEH, 6, 1 980, 1 ,  p. 71 - 80. 
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Les vestiges archeologiques mis au jour en Valachie, contree cernee par l 'Empire roma.în et 
englobee meme dans celui-ci temporairement au cours des ne-nie n.e.  siecles, montrent qu' a cette 
epoque elle se trouve en plein processus de romanisation. Ce processus s 'acheve dura.nt les JV9-
VP n.e. siecles, lorsque la. region nord-danubienne rentre de nouvea.u sous le controle roma.in. 

Les Daces libres ont ete fa.cteurs de permanence et continuite en Va.lachie et ont la.rgement par­
ticipe a l 'ethnogenese du peuple roumain. 

EXPLICATIONS DES FIGURES 

Fig. 1.  Mălăsaru ; 1 cuillcre d'argent ; 2 - 9  fibules de bronze (1 - 3  horizon 1 1 11 ; 4 - 9 horizon I I I  1). 
Fig. 2. Produits romains d 'importation ; 1 - 3, 6- 10 de bronze ; 4 - 9 de os. 1 - 2 Bucarest - Lacul 

Tei, 3,6- 10 Mătăsaru ; 4 - 5  Costeşti-S tirci, dep. d 'Argeş (d'apr�s Paul Dicu). 
Fig. 3. ceramique confectionnee a la main (1 - 4, 10- 1 1 )  et au tour (5, 7, 8 - 9) ;  6 meule ii. bras. 

1 - 4, 6 - 1 1  Mătăsaru (8,1 1 necropole ; 1 - 4, 7 - 1 1  Hablissement : 1 - 4, 9 horizon IIIi t 7,10 
horizon 1 1 11) ; 5 Udeni. 

Fig. 4. Ceramique. 1- 4 Scorniceşti, etablissement n" 1 ;  5 Mătăsaru (horizon 1 1 13) vase ii. provisions 
gris, haut de 0,72 m. 

Fig. 5. 1 a- c Urlueni, cr.uche romaine ; 2 a- b Mliruntei-Olt, cruchon de type geto-dace, decouvert 
dans une tombe sarrnatique. 

Fig. 6. Scorniceşti : 1 - 9 ceramique : 10 support de brocbe. 1- 8, 10 etablissement n" 1 ; 9 necropole ; 
1 vase romain d'importation. 

Fig. 7. Ceramique : 1 Coloneşti-Mărunţei (ex. Maldăr), Iampe qui imite Ies forrnes romaines ; 2 - 6  
Mătăsaru ( 4 necropole ; 2 - 3,5- 6 etablissement ; 2,5 horizon 1 1 11, 3,6 horizon 1 111). 

Fig. 8. Lampes romains en terre culte : 1 - 3, 9 Mătăsaru (1,  horizon 1 1 11 ; 2- 3, 9 horizon 1 1 11) ; 
4 Vultureşti ; 5 Scorniceşti, etablissement n° 1 ; 6 Bucarest-Palais de la Justiee ; 7 Coloneşti­
Gueşti ; 8 Bucarest-Lacul Tei ; 10- 1 1  Coloneşti-Mărunţei (ex. Maldăr) ; 12 Dulceanca. 

Fig. 9. Mătăsaru, ceramique d'aspect grumeleux (de type romain provincial) confectionnee sur place. 
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