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ln lncheiere, prof. dr. doc. Radu Vulpe s-a referit la „Per.;unalitatea lui Burebista". Avlnd ln vedere 
numllrul redus de Informaţii antice, ju decarea per.;onalitilţii l u i  Burebista nu se poale face declt ln lumina 
faptelor sale. Acestea ii recomandil C"a pe un strillucit geniu militar şi politic. Originea l u i  geticii este pncizati 
de clllre Slrabon. Se prr&upune că provenea dintr-o familie ilustril, dl' conducAlori de triburi. Ascensiunea sa 
rapidil a fost asiguralil de colaborarea cu marrle preot Derrneu, nflal se pare ln fruntea unei alte mari forma
ţiuni tribale', probabil acera a dacilor din Trans' I,·ania. lmprcună ei au lni\ial şi reallz:at unificarea tuturor 
geto-dacilor, consolidarea stalului prin l nnoiri ll'gislatin �i rrlil(ioasr, apoi lnfrlngerea celţilor şi cucerirea 
oraşelor pontice. Răsturnarea regl'lui va fi fost opera all nr fruntaşi gdo-daci, răsculaţi dupil ce pericolul va 
fi fost socotit dispărut. Dar marile l nflipluiri di11 timpul lungii  clomnii a lui  Burebista nu au pulul fi anulate, 
ele sllnd ln cont inuare la temdia d1·z:Yollării ulteriuare a sccil'lil\ii !.(l'lo-dacl'. 

11.·icu(ae Conooici 

Colocviul IX 

ln z:ilele de 1 8- 1 9  decl'mbrie 1 980, Institutul de arheologic prin grija secţiei de Istoria orlnduiril 
comunei primitive, a organizat COLOC\' l lJ L  I X, cu tema : CI VILIZAŢIA GE TO-DA CILOR DE LA /NCE
P U TURILE El ŞI PlNĂ. LA CUCERIRE • .\ RO.UANĂ. 

La aceastil manifestare ştiinţi fică, devenită tradiţionalii, au participat, cu rapoarte şi comunicări, specia
lişti de la : Institutul de arheologie B ucureşti, I nstitutul de istoric şi arheologie „A. D. Xenopol" de la laşi, 
Institutul de istorie şi arheologie de la Cluj-Napoca, �luzeul de istorie al R. S. România, precum şi cercetă
tori de la muzeelr : Cluj-1'\apoca, Salu Mare, Baia !\lare, Blrlad, Brilila, Constanţa, Olteniţa, Alexandria, 
Govora şi Reşiţa. ln cur.;ul lucrărilor au fost prezentate ; 5 rapoarte şi 13 comunicări. 

ln dimineaţa ziki de 18 decemhric 1 980 au fost l'Xpuse rapoartele : 
- Mircea Babeş, Probleme ale cronologiei civiliza/iei geto-dacice clasice. Autorul a analizat amănunţit 

diferitele l'lcmenle specifice civilizaţiei geto-dacice C"lasice din principalele dave, precum şi tezaurele de obiecte 
de argint şi rele numismatice. Pc temeiul studiului făcut a ajuns Ia concluzia că această civillz:aţle s-a consti
tuit către mijlocul secolului al 1 1 - i ra l . e . n .  şi a dnml plnă la cucerirea romanii. ln stadiul actual al cercetilrllor 
ea se poate lmpăr\i ID trei faze principale : 

-- faza I (de la mijlocul secolului al 1 1 -ka şi plnă la mijlocul secolului 1 1 .e.n.)  clnd descreşte procentual 
ceramica neagră modelată cu mina şi se intensific'ă folosirea celri cenuşii lucrate la roatil. 

- raza I I  (mijlocul secolului 1 1 . e . n .  --· mijlocul secolului I 1•. n . )  este caracterizatil prin tez:aure de obi
ecte dr argint, lncepulul folosirii ceramicii pictate şi prin răspi n clirca monedelor romane republicane. 

- faza I II (plnă la cucerirea romonă) de atunci datează ulliml'ic tezaure de obiecte de argint, se ullll
zeaz:ă multă olărie cenuşie şi roşii', apar diVl'r.;e importuri romane. 

-- Ion Glodariu (Cluj-1'epoca) : Considerente privind cronologia epocii La Tene llr:ii 111 Dacia. ln 
lucrare se scol ln evidenţă o serie de elemente importante sprcificc perioadei de sflrşit a civilizaţiei geto
dacice clasice. Se constată că sporesc l'Onstruc\iik din ziduri de pia tră, printre care şi z:ldurlle pentru spriji 
nirea teraselor. Alunei s-au l nillţat forti ficaţiile d i n  punctele strategice principale. Vnele aşezări a u  planuri 
complicate, indicii ale sistematizării. Ele reflectă apariţ ia, sigură, a unor aşezări urbane dacice. 

Se observă perfecţionarea uneltelor şi o specializare !unc\ ională, pentru dlkrilc meşteşuguri. Unele 
a şezilrl slnt caraclcriz:ate printr-o inlcnsă acti vitate metalurgică. 

ln domeniul ceramicii apar tipurile considerate a li speci!ice olăriei geto-dacilor. Astfel, lncepe arderea 
oxidantă a vaselor şi folosirea celor cu decor picta t ,  cu motive geometrice sau florale. Se remarcii sporirea 
numărului fibulelor romane, uncie dr import, altele imitate de localnici. 

- Vladimir Iliescu : Geţii şi dacii ln tradiţia istorică antică. Analiza aprofundată a multor iz:voare 
scrise din vechime duce la constatarea că popula\ia localii de pe meleagurile noastre a fost menţionatil tot
deauna ln context istoric mai larg, In legătură cu felurile migraţii sau expediţii militare. Autorul subliniază că 
geţii au fost menţionaţi, incă de Herodot ln secolul al \'-Ira 1 . e.n.,  pe eind dacii sfnt amintiţi ln Izvoare scrise 
Urzii, anume ln perioada clasică. Cercetârile, din ultima vreme, au dovedit c:i toate informaţiile mei vechi, 
din secolul al l \'-lea l.e.n., despre sclavi numi\i davus, se referă, de !apt, la frigieni. Autorul aduce ln discuţie 
situaţii din ţinuturile Europei Centrale (de ex. ln regiunile germanice), unde, ln diverse perioade, eu Intrat pe 
scena istoriei populaţii cu numele unor triburi sau uniuni de triburi, care Ia u n  moment dat s-au impus fatll 
de altele din jur, dindu-le numele. Tot aşa, după părerea autorului, dacii s-au impus din punct de vedere militar 
şi politic de-abia tlrziu şi numele lor a fost extins şi Ia alte comunităţi l nrudlle, de pe un teritoriu vest. 

- Vlad Zlrra : Elemente de cultură vest Latene ln civiliza/ia daco-getică din secolul I l.e.n. Din com
pararea di feritelor păreri despre rolul şi imporle n\e clementelor celtice din civilizaţia geto-dacilor se constat:'! 
că unii cercctiltori au exagerat rolul lor, niţi i  I-au minimalizat. Pentru a lnţelege probleme acestor raporturi 
nu slnl suficiente a!irmaţiile conform cărora celţii au l neepul să fie asimilaţi lncă de la stabilirea lor ln Tran
silvania, clici nicăieri o populaţie slab dezvoltată nu poale asimila una cu o cultură superioară. De fapt, 
problema trebuie studiată ln context mai larg şi trebuie avuţi In vedere diferiţi factori, care au contribuit 
la decăderea celţi lor din Europa Centrală şi din regiunile noastre. Cercetările recente dovedesc că la sflrşitul 
secolului al 1 1-Icn l .c.n. apar ln D ncin 11111n erons<' nşczilri dacic<' !ortifiente şi dispar cl'I<' celtice. Complexclc 
dacice, ln perioada amintitil, 1111 sint uni tare, eâci l n  cadrul lor apar u nt>le l'lemente C<'ltiCP Urzii, dar mai cu 
seamă elemente meridionale. In Crişana influcn\clc Latenc Urzii s i nt mei i ntense. La sflrşilul secolului al 
I I-iea 1 .e.n. 5-au folosit ln conti nuare obiecte de lip Latene Urzii cum s l nt : săbii, umbo de scut, brii.ţări 
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Cll s.emi-ovc. Se constată o variabilitate .apreciabilă a uneltelor de fier, o parte provenite din centre sudice. 
Se remarcă faptul că majoritatea ceramicii din Transilvania este de tradiţie mai veche şi a fost modelată cu 
1t1Iua, dar se menţionează şi unl'le detalii ca şi folosirea pastei cu grafit, de caracter celtic, ca şi alte vase, cum 
s!r�t 11mforelc şi felurite produse ceramice din sud. Este evident că . ln perioada dată s"a produs o sehimbar.e 
a . direcţiei relaţiilor. Inccp să prcdomine legăturile cu pnuturile sudice şi cu cele din preajma Pontului Euxin. 
Alunei se desfăşoară lnflorirca civilizaţiei geto-dacilor. 

In secolul I 1.c.n. elementele Latcne Urzii slut la noi .de două feluri : uncie de import din mediu celtic 
şi altele slnt elemente Iatenoidc realizate de localnici (arme, podoabe, vase). Autorul a analizat ln continuare 
ponderea şi răspl ndirea diferitelor piese de caracter Latrnc tlrziu de pe teritoriul Daciei. 

- C. Preda : Raporturile geţilor de pe valea Oltului Inferior cu lumea greco-romand. Autorul a cercetat 
prin săpături, ln zona amintită, mai multe aşezări geto-dacice cum slnt : Sprlncenata, Plcaşov, Mărgăriteşti. 
Prima din ele controla legăturile comerciale cli n  lungul Oltului. In diverse aşezări s-au descoperit monede 
lnceplnd din secolul al I \'-lca i .e.n., inclusiv cltcva tezaure romane republicane şi mai ales produse ceramice : 
amfore, farfurii cu decor pictat şi cltcva brăţări fragmentare de sticlă cu decor pictat. O obscrvape impor
tantă este aceea că matcriaklc amintite nu reflectă simple influenţe, ci mai cu scamă clemente absorbite, 
adoptate la necesităţile locale. Prin urmare, este vorba nu de o preluare pasivă a unor clemente străine, 
ci o preluare activă cu modificarea lor, prin ·imprimarea unor caractere specifice, ceea cc corespunde cu adău
garea unor categorii noi la civilizaţia geto-dacilor. 

In după-amiaza aceleiaşi zile s-au prezentat comunicările : 
- Alexandrina Alexandrescu : Despre aşezarea şi necropola de la Zimnicea. S-au fileul observaţii strati

grafice de reUnut. Se constată că ln secolul al IV-iea l .e.n.  aşezarea ajunsese un centru tribal important, dar 
care a fost distrus prin foc (poate este aşezarea cucerită de Alexandru cel Mare). D upă trecerea pericolului 
valul de apărare a fost refăcut. A urmat o nouă distrugere, pc la 300 1 .e.n. Apoi terenul a fost nivelat. Viaţa 
a continuat ln forme modeste plnă la lnceputul secolului al II-iea l.e.n. După aceea se constată o nouă 
refacere. L ocuirea este ·documentată prin slabe urme plnă ln prima jumătate a secolului I l .c.n„ apoi complexul 
a fost părăsit definitiv de geto-daci. 

D i n  cuprinsul aşezării s-au strlns foarte multe materiale arheologice. Creşterea vitelor juca un rol 
important, după cum o dovedeşte cantitatea marc de oase de animale. Vlnătoarea se practica pe scară 
redusă. 

Slnt reprezentate şi diverse meşteşuguri. Astfel s-au găsit creuzete pentru topirea bronzului sau argin
tului, dar şi bucăţi de zgură de fier. In privinţa olăritului slut de semnalat două bucăţi din plăci de cuptor 
ele olar şi două tipare de cupe delienc. Ceramica este ln cantitate mare. Analiza ei permite o conC'luzie de 
reţinut, pc lingă legăturile cu sudul, ln perioada mai veche se constată relaţii mai strlnse cu Pnuturile nord
pontice şi mai slabe cu cele vest-pontice. 

Necropola geto-dacică se află ln apropierea aşezării fortificate. Au fost descoperite 1 66 morminte, din 
care citeva de inhumaţie, restul de incineraţie. O parte din morminte slnt din a doua jumătate a secolului 
al I V-iea 1 .e.n. Majoritatea slnt din secolul al I i i-lea, o altă parte din secolul al I i-lea l .e.n. şi puţine din 
Sl'colul I 1 .c.n. Mormintele vechi au inventar bogat, cele Urzii slnt sărace. Intre mormintele tumularc slnt răs
pl ndite cele plane din diferite perioade. 

- Ion Spiru (Alexandria) : Mdgurile din judeţul Teleorman. O 11011'1 dovadd a civilizaţiei geto-dace. 
De ni ul ţi ani, autorul face cercetări arheologice de suprafaţă pe lntinsul jud. Teleorman şi astfel a descoperit 
numeroase aşezllri din diferite epoci, inclusiv din cea geto-dacică. ln expunere au fost prezentate date despre 
această ultimă categorie de staţiuni, contribuind cu o serie de puncte Ia harta arheologică a epocii. 

- Magda Tzony : Citeva consideraţii asupra aşezifrii getice de la Tinosu. Anul trecut, autoarea a reluat 
cercetarea cunoscutei dave. La bază a descoperit un strat din secolele IV- I I  I l .c.n. şi apoi alte două piuă 
la prima jumătate a secolului I l .e.n. S-au făcut observaţii Importante cu privire la fortificaţie. Valul a fost 
ridicat pc o palisadă de lemn, umplută cu turte de lut, ovale, arse la roşu. Prin aceste caracteristici, ci se 
aseamănă foarte mult cu valul aşezării de la Popeşti-Novaci, din prima epocă a fierului. Stratul superior este 
deosebit de bogat in obiecte de metal şi numeroase Importuri romane. 

- Gh. Petre (Govora) : Cultura geto-dacilor din nord-estul Olteniei. Autorul a făcut consideraţii generale 
cu privire la descoperirile geto-dacice pe care le-a făcut ln decursul multor ani de cercetări arheologice efec
tuate ln zona amintitll. 

- Alexandru Vulpe : 1Uormlntuf de incineraţie de la Ndeni. S-a făcut descrierea unui mormlnt desco
perit pc „Culmea Năenilor". ln funcţie de conţinutul gropii, de formă aproximativ ovală, ln care, pe lingă 
oasele arse se afla un akinakes şi alte clteva fragmente de obiecte de fier, mormlntul este atribuit culturii 
Ferigile, fiind cea mai estică descoperire de acest tip. 

ln ziua de 19 dect!mbric 1 980, au fost expuse comunicările : 
- Prof. D. Berciu : O noud inscrip/ie descoperitd ta Buridava. Plnă ln prezent la Ocniţa, jud. Vllcea, 

in cursul săpăturilor au fost descoperite 1 4  inscripţii, din care cele latine slnt făcute pe cioburi, după spar
gerea vaselor, pe clnd cele greceşti slnt zglriate lnainte de arderea recipientelor. Se remarcă o inscripţie a 
cărei · prima parte s-a găsit ln 1 973, iar a doua ln 1 980. I nscripţia este datată cu o monedă de la Augustus, 
de la sflrşitul secolului I l .e.n. Din textul l ntregit al inscripţiei rezultă că „Bas ileul Tiamarkos a făcut". 
D. Berciu consideră că este vorba de proprietarul atelierului de olărie de la Ocniţa, care nu era altul 
decit basileul. Inscripţiile similare s-au găsit numai pe fragmente de vase mari, de provizii, probabil  folosite 
pentru sare. 

- Bucur i\litrea : eirculafia monetard ln cetatea dacicd de ta Poiana. In cursul săpăturilor din cadrul 
aşezării fortificate geto-dacice de la Poiana, s-au descoperit aproape 1 200 de monede. Numărul lor foarte 
marc fi. p<>rmis autorului o amplii anali7.ă o circula!iei monetare, ln context mai larg, Monedele istrienc de 
argint au fost primele piese cu care au venit ln contact (lnaintc de 339 l .e.n.) geto-dacii din sudul Moldovei. 
Pină atunci ln Dacia era o economie naturală. Monedele constituind la lnceput un clement de curiozitate, 
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fiind acceptate ca mrtal preţios şi din punct de vedere artistic. Pălru ndcren macedonean1l, ln părţile de 
nord-est ale Peninsulei Balcanice, a avut drept urmare disparilia, in regiunea studiată, a monedei istriene şi 
l nlocuirea ei cu cea macedoneană a lui Filip al I i-lea. Se remarcă răsplndirca intr-o perioadă mai tlrzie a 
unor monede callatienc de bronz. l\lai mult de jumătate din monedele descoperite la Poiana slnt romane 
republicane, din care majoritatea datează dintre anii 100 şi 70 1.e.n. Ultima monedă datează din anii 72- 73 c.n„ 
ceea ce indicii, dapă părerea autorului, eă aşezarea de la Poiana atunci a incetat să mai existe. 

- George Trohani : Sflrşitul aşezării geto-dace de la Vlcidiceasca. Ipoteze. In cursul săpăturilor, autorul 
comunicării a descoperit 50 de locuinte de suprafată şi numai clteva bordeie. Toate dateaz:'I d i n  perioada mai 
veche, ln schimb, nu  s-a găsit nici o locuinţă din secolul I l .c.n., nccstea fiind la suprafală şi resturile lor 
au fost probabil distruse. 

S-au prezentat difrritele categorii ceramice documcntatc în aşezarea de Ia Vlădiceasca, cum slnt 
ceramica pictată cu benzi roşii, de import, apoi diverse boluri delicne. Acesll'a slnt din perioada dintre mij
locul secolului al I i-lea l.e.n. şi mijlocul secolului I l .c.n. De-abia dupl\ aceea se vor răsplndi ln regiune vasele 
romane cu decor in relief. 

ln aşezarea de la Vlâdiccasca urme slabe de locuire geto-dacicii se continuă şi ln secolul I e.n. 
- E mil Moscalu : Probleme ale culturii traco-gcto-dacice ln Oltenia. A utorul s-a referit Ia necropolele de 

Ia Ieşelnila I (din a doua jumătate a secolului al VI I-iea l .e.n. şi inceputul secolului al Vl-lca l.e.n.) şi 
Icşclniţa II (din secolul al VI-lca l .e.n.). Este de fapt aceeaşi populaţic, care din punct de vedere rtnlc s-a 
menţinut, dar a renunlat cu timpul la decorul specific vaselor de tip Basarabi. 

S-au prezentat şi descoperirile de la Riureni. Este o necropolă formată din mal multi tumuli, apar\lnlrid 
cullurii Ferigile. Unele crau ccnotafuri, altele cltcva conţineau morminte de inclnera\ir, cu inventar specific, 
rcprt•zentat prin : lance, cuţit, libulă, ceaşcă. 

· 

ln zona necropolei tumularc a fost descoperită o alta plami, mai veche. Un!'k morminte avenu drept 
inventar cuţite de bronz de tip Hnllstatl A. Complexul datează din secolul al X i i-lea i.c.n. şi prezintă unele 
tradi\i i  din cultura Girla l\larc. Necropola dovedeşte cxistcn\a unul nou aspect cultural ln zomi. Astfrl se dove
deşte că pc teritoriul Olteniei, la lnceputul Hallstatlului au existat două grupuri culturale : Oslrovl1 Ba1iului 
ln vest şi Riureni I, in nord-estul provinciei. 

- Nicolae Conovici : Piese ceramice de interes deosebit de la Pisc11 Crcisani. ln cursul săpăturilor din 
1 980, s-au scos la iveală citcva obiecte geto-dacice remarcabile. Este vorba de un vas ln formă de ou, cu 
mai multe orificii, apoi un fel de „sfeşnic" pictat, un fragnwnt de vns cu „mască" in relief şi 1111 ciob cu o 
insnip\ ic cu litere latine. 

· 

- :\lihai Irimia (Constan\a) : Date noi as11pru ri111a/11/11i şi i11ve11tar11/11i funerar din necropola geticei 
de lu Bugeac. Observa\iilc făcute cu prilejul dezvelirii celor 82 ele morminte din cimitirul I I  de la Bugcac 
au permis autorului să facă numeroase precizări cu privire la ritualul şi la inventarul funerar. Mormintele 
erau marcate cu cite o piatră sau mai multe. Toate mormintele slnt de incineraţie, cu trei variante de ritual . 
Slnt m!'n\ ionate morminte cu urnă şi cu cislă. Inventarul csle dcosl•bit de bogat. S-au găsit 350 de obiecte, 
majoritatea sint vase de lut arse. S-au mai descoperit : cuptaşe de fier, zăbale, vlrfuri de săgeată (de bronz), 
fusaiole şi mwk podoabe. Necropola are două zone : una din secolul al V-lea l.e.n. şi alta din Sl'colul al I V-iea. 
Prin diferite ekmcnte necropola de la Bugeac se aseamănă cu Rnvna I I  şi cu Ferigile I I  I. 

Este un complex important a cărui prelucrare ştiinţifică va duce la noi şi valoroase concluzii cu privire 
la populal ia locală din S\' Dobrogei din perioada dată. 

- A drian R1idukscu, N. Georgescu şi l\I. Bărbukscu (Conslan\a) : Ceramica autoll/0111/ din aşezarea de 
la Albeşti (secolele J l'- I l .e.11. ). CC'rcclarca complexului de la Albeşti se dcsfâşoară de mai mulţi ani şi se fac 
noi observai ii. S-a constatat că avea un caracll'r urban. ln comunicare s-a pus accentul pe dcscriC"rca diferitelor 
call'gorii nramicc. S-au strlns numl'roase materiale, din care in afară de vasele greceşti, aduse de la Callatis, 
s-a găsit multă olărie autohtonii. Unele din vasele amintite slnt de tradiţie mai veche hallstatliană. Se remarcă 
faptul că multe din vasele folosite la Albeşti slnl imitate după cele greceşti. Aşa sint craterele, opai\ele şi 
altele. Autorii m!'n\ ionează că o saic de vase şi coroplastica prezintă analogii cu cele de la Olbia şi de Ia 
Fanagoria. 

- �!arian Gumă (Reşiţa) : A şe:ări şi fortifica/ii dacice 111 sudul 1Janutu/11i. Autorul s-a refC'rit la cileva 
descoperiri gcto-daeicc şi mai ales la aşezarea din punctul „SlC'nca Liubcovei", ln cuprinsul ci sint trei niveluri, 
din care prim!'lc douâ datează din secolele I I I- II l.e.n., iar cC'I superior este din secolul I l.e.n. 

Cu prilejul organizării Colocviului I X, am socotit necesar ca, in  rapoartele şi comunicările prczcnlak, 
sd se pună accentul pe cultura materială a geto-dacilor. D upă părerea noastră, mai lnlii trebuie să fie 
studiat, cit mai amănunţit, materialul arheologic şi anume : ocupaţiile, uneltele, ceramica, tipurile de aşpare, 
fortificaţiile, tipurile de locuinte şi construcţiile IC'galc de cult, apoi ritul funerar. Numai pc temeiul interpre
tării lor corecte se poale ajunge la precizări referitoare la organizarea socială. Dl"-abia,.dupit aceea, aceste dalr, 
corespunzătoare cu realitatea istorică, pot şi trebuie să fie corelate cu informaţiile din iZvoarele scrise (care nu 
totdeauna cuprind date exacte). Specialiştii care au participat la Colocviul I X  şi-au bazat interpretarea isto
rică pe numeroase materiale arheologice. 

In trei din rapoarte au fost studiate probleme privind lntrcg teritoriul ţării noastre, ln altele două, 
specialiştii s-au referit la regiu11i ceva mai restrinse, dar importante pentru definirea cronologici şi a raportu
rilor cu alte ţinuturi. Aici reţinem concluzia importantă a lui C. Preda că geto-dacii nu adoptau pasiv 
elementele străine de cul tură materială, ci Ie prelucrau ln funcţie de necesităţile şi gusturile lor. 

Au atras atenţia, prin bogăţia datelor, alte trei comunicări importante : despre rezultatele săpăturilor 
de la Zi mnicea, efectuale de Alexandrina Alexandrescu, care au permis cunoaşterea m ultilaterală a cullurii 
materiale, precum şi a ritului funerar al comunităţilor geto-dacice de la Zimnicea ; aspecte semnificative perttru
cunoaşterea circulaţiei monetare din epoca geto-dacică din sudul Moldovei au rezultat din analiza Iotului 
masiv de monede descoperite la Poiana, l'Xpuse ln comunicarea lui Bucur l\lilrea, iar bogata necropolă de Ia 
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Bu11rac, st udiată de '\lihni  l rimia, permite dezvăluirrn unei păr\ i din culturo mott•riolă a comun ităţilor din 
sud- wst ul Dobrogl• i şi obiceiurile lor funerare . Prof. I >. Rerciu, ln C"onti n uarea l'ercrtărilor de la Oenila, a 
rruşit să completeze o i nscripUe descoperită mai demull. 

Celelalte comunicări prezentate aduc eontrilmt ii  utile la cu noaşterea cullur i i  materiale din mai multe 
aşezări din D obrogea, M untenia, Oltenia şi Banal. 

Ţinlnd seama de datele expuse in codrul Colocviului IX şi I.lin cele publicate plnA acum, am dori să 
facem unele sugestii colegilor care se ocupă cu arheologia geto-dacilor. ln general, slnt cercetate aproapf' exclusiv 
davele principale sau mari le compleXl' cu constr ucţii monumentale. Evident că prin astrei de cercetllri se des
coperă construcţii importante, ca şi cantită\i mari de materiale de tot felul. 1'u trebuie lnsă uitat că ln astfel 
de aşezări fortificah' au trăit, mai alrs, conducătorii µcto-dacilor. ln schi mb, sint foarte puUn cercetate aşe
zările nelntăritc, ale populat iei „de rind", a gcto-dal'ilor care locuiau in bordeie şi folLseau u nelte şi alte cate
gorii de materiale mai simple, specificr. Considerăm că ar fi foarte i mportant, pentru l nţelegerea civilizaţiei 
geto-dacilor, sii fie studiate şi aceste modeste aşezdri situull' pe margini dl' t erase, in preajma rlurllor sau 
lacurilor. 

Cercetările arheologice de amploare au lăcut posibilă cercetarea şi săparea unor suprafeţe lntinse din 
dUeritt• aşezAri im portante, dar, ln ultima vreme, s-au publicat moi mult dotele desprr for tificaţ i i ,  despre unele 
construcţii, dar au !1Jst prelucrat!' şi publicate prea puţine categorii de makrialt• (cum slnt unrltelc, armele, 
ceramica, podoabt' şi altele). Credem că or li de dorit ca să nu se aşteplt- crrcetarea integrală a uneia sau 
alteia din sto\iuni, căci multe slnt lntinse şi n u  p1,t li supate l ntr-un rl'lstimp prea scurt, c i  să se publice unele 
studii par\ iale, co st'I Sl' poa td cunoaşte, cit moi amiinun\it ,  cu lturo makrială a geto-dacilor. Ar fi deosebit dP 
utile şi unele sinkze pe categorii de obiecte sau probleme pentru lntrcg teritoriul Daciei ori pentru regiuni 
moi restrtnse. D e  nsemenea s4 nu ult:; m  ră sint zone lnlinse ln carr, deşi dispunem de unele sumare menţiuni, 
nu s-au fl'll·ut suficiente cercetArl de suprolaţl'I, urmule de săpiltur l, pentru cunoaşterea 11şezilrilor geto-dacilor 
din secolele I I I - li l .e.n. 

:-\ u  trebuie neglljotl'I nici studlerl•a populaţ iilor l'Ure au pătruns i n  diferite perioade pe teritoriul ţării 
noastre (sci\I, celţi, bostarni) ln cursul epoci i  geto-dacice. Prin analiza acelor obirctive vom fi ln m4surl'I s4 
preclzilm elementele sprl'lrice culturii lor materiale, sd le deosebim mal uşor de oceea a localnicilor şi implicit 
vom lnţelege mai bim· doc4 ou contribuit sau nu, şi in ce domenii, la dezvoltarea eivilizatid geto-dacilor . 

Specloliştli din intreaga ţord prezcnli, ln numiir apreciabil, la Cokcviu l I X  ou oudiat lucri1rile prezentate, 
au luat parte la lllseu \ i l  şi ou avut posibilitatea să se l'llnoosct'I mal bine şi st'I faci'!, ln timpul dintre şedinţe, 
un boµat schimb de idrl cu privire I o  cern·t urea arheolo!iil'A ll epocii geto-dacilor. 

Eugen Comşa 
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