
Neue Daten ilber das Bestattungsritual und die 
Chronologie der getischen Nekropole von Bugeac 

(Gemeinde Ostrov, jud. Constanţa) 

M. IRIMIA 

Die ersten Untersuchungen des Graberfeldes II von Bugeac (Punkt „ Gheţărie") in der Ge
meinde Ostrov fanden în den Jahren 1968 -1969 statt, wobei 19 Brandgrăber freigelegt wurden 1 • 
Die erwăhnte archăologische Fundstătte liegt am Si.idwestausgang der Ortschaft in der Năhe der 
Fischziichterei auf einem sanft absteigenden Gelănde unmittelbar am Ufer des Bugeacsees. 

1972 wurden etwa 75 - 100 m nordwestlich der fri.iher untersuchten Grăbergruppe, zu wirt
schaftlichen Zwecken, verschiedene M:ulden und Graben ausgehoben2 und bei dieser Gelegenheit 
weitere Grăber entdeckt, von denen 14 samt dem gro13ten Teii der Beigaben gerettct werden konnten. 

Angesichts der Bedeutung dieser Funde in nicht allzu gro13er Entfernung von den zuerst 
aufgedeckten Grăbern in einer Zone, in der stăndig gearbei t et wird, begann man 1977 wieder mit 
systematîschen Grabungen în <ler Nekropole bei der „ Gheţ ărie".  Dîese neucn Arbeîten fanden in 
der Zone der bereîts erwăhnten Grăben un<l l\Inlrl<>n etwa 90 - 100 m nordwestlich der 1968 - 1969 
erforschten Grăber statt. 1977- 1979 wurden 14 Schnitte Ycrschîedener Ausma13e (S4 - S17) în 
Abstănden von je 0,25 oder 0,50 m durchgefiihrt, wobei die Einreihung <ler 1972 zufâllig freîge
legten Graber und die integrale Durchforschung der ganzPn Zone verfolgt wurden. 

Der zwischen den ersten Grabungen ( 19 68 - 1 969) urni <len letztlich gefundenen Grabern lie
gende Sektor, în dem weitere wichtige Helăgc zu vermutPn sind, hlcibt einer zukiinftigen Unter
suchung vorbehalten. 

In den Jahren 1977-1980 wurden 62 Grăber freigelegt, 9 davon 1977, 28 im Jahre 1978, 
11 im Jahre 1979 und 14  im Jahre 1 980. 

Dîe Gesamtzahl der bisher în Bugeac rlmchforschten Grăber belăuft sîch somit auf 81 3• 
In stratigraphischer Hinsicht ist in der N ekropolis II von Bugeac an dcr Oberflăche eine 

schwarze Humusschicht von 0,20 -0,35 m Hohe festzustellen, auf die eine 0,20 - 0,35 m dicke 
graugelbe M:utterbodenschicht und darunter die gelbl ichgraue Schicht mit Keramikscherben, Steinen 
und sporadîschen, în der Grăberzone etwas hăufigeren Tierknochen und schlie13lich gewachsener, 
gelber Boden folgt. M:anche Grăber reichen nur bis in den graugelben M:utterboden oder dîe dîrekt 
darunter liegende Schîcht, andre dringen jedoch bis tief in den gewachsenen Boden ein. 

1 1\1. Irimia, Pontice, 1 ,  1 968, S. 202- 234 (Griiber Nr. 
1 - 1 4) ; idem, Pontice, 2, 1 969, S. 23- 42 (Griiber Nr. 1 5 - 1 9). 

• Auf Veranlassung der Leitung der Landwirtschartlichcn 
Produktionsgenossenschart Ostrov, dcr dicscs Gclăndc g!'
htirt. Aus den hier angelegten Griiben und Mulden sollte Hu
muserde flir die Giirtnereien entnommen werdcn. Es wurde 
aber meist bis zu O, 70- 0,80 m Tiefe gegraben, so dall dic 
Arbeilen auch die in dieser Zone liegenden Griibrr beeintriich
tigten. Da uns die Arbeiter jedoch darauf aufmerksam 
machten, konnten die melsten Griibcr zumindest teilwclse 

THRACO·DAC ICA, tomul II, Bucureşti, 1981, p. 37 - 52. 

untersucht und dic Ergebnisse im Anschlull an die 1 968-
1969 vertiffcntlichten Funde unter Nr. 20- 31 /a, 31 /b und 
32 aufgcnommcn werdcn.  l\lanchc dicscr Griiber sind jedoch 
vermutlich vtillig zerstort worden, so dall wir keinerlei Infor
mation dariiber bcsitzen. 

3 Der Unterschied zwischcn der Gesamtzahl der freige
legten Grăbcr - 81 - und ihrer Ordnungszahlen - 1 - 80 
- erkliirt sich durch die Eintragung zweier Griiber unter 
Nr. 31,  niimlich 31 /a und 31 /b. 
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38 M. Irimia 

Da sich das in den letzten Jahren geborgene Fundgut noch in Bearbeitung befindet, seien 
hier die Hauptmerkmale der Grăber dieser Nekropolis erortert, wobei besonders auf zwei Grăber 
eingegangen werden soll, die uns nene Daten iiber die Chronologie des Grăberfeldes liefern. 

* 
Die bisherigen Untersuchungen in Bugeac haben erwiesen, da13 hier als Ritual ausschlieBlich 

Brandbestattung anzutreffen ist. Folgende Haupttypen und deren Abarten des Bestattungsrituals 
lassen sich unterscheiden : 

- Zum ersten Typ gehoren die Grăber, in denen sich Knochenbrandreste und Opfergaben in 
Urnen befanden, die mit flachen oder tieferen Schiisseln, andersartigen Gefă.13en oder auch nur mit 
einem Stein bedeckt waren. Manche Urnen hatten iiberhaupt keinen Deckel. Zu dieser Kategorie 
gehorig wurden bisher 25 Grăber (Nr. 1 -3, 5, 7, 12 - friiher veroffentlicht, ferner Nr. 21, 23, 25, 
32, 35, 36, 42, 45, 49, 50, 55, 56, 61, 63, 70 - 72, 74, 78) gefunden, was 30,87 % aller bisher in 
Bugeac aufgedeckten Grabfunde ausmacht. Die iiberwiegende Mehrheit der der Grăber dieses Typs 
- nămlich 84 % - sind solche mit einer einzigen Urne. Als Abart desselben sind die Doppelgrăber 
(Nr. 25( 41 ), 63, 78), die 12% aller Urnengrăber ausmachen, und die Gruppengrăber (Nr. 61) mit 
4 % dieses Typs zu betrachten. 

Den zweiten Typ bilden die Steinkistengrăber, in denen Urne und Opfergaben vor aliem seit
lich durch einige Steinplatten oder gro.13ere SteinblOcke geschiitzt waren. Zu dieser Kategorie gehoren 
vier Grăber (Nr. 24, 44, 73 und Nr. 4, das bereits friiher veroffentlicht worden ist 4). Dieser weni
ger zahlreich vertretene Typ umfa.13t nur 4,94 % der bisher in Bugeac entdeckten Funde. 

Als dritter Typ sind die Grăber mit Steinpackung anzusehen, in denen sowohl die Urne mit 
den Brandresten als auch die Opfergaben durch eine Steinschicht geschtitzt waren. Zu diesem Typ 
gehoren mit Sicherheit 16 Grăber (Nr. 6, 8, 9 -11, 14-15, 19, 28-30, 31/a, 31/b, 34, 39, 75) also 
19,75 % aller bisherigen Grabfunde von Bugeac. Dem gleichen Typ kann wohl auch Grab Nr. 59 
zugerechnet werden, in dem anstelle der Steinpackung eine Reihe von Scherben einer Amphore und 
eines handgefertigten Topfgefă.13es die Urne bedecken. Dadurch wiirde der Prozentsatz dieses Grăber
typs auf 20,99 ansteigen. Obwohl die meisten Grăber mit Steinpackungen ebenfalls nur eine ein
zige Urne entbielten (81,25 %), wurden aucb zwei Doppelgrăber dieses Typs (Nr. 30 und 75, also 
12,50% dieser Kategorie) und ein Gruppengrab mit drei Urnen (Nr. 28, d.b. 6,25 des Typs) freigelegt. 

Der vierte Typ des Bestattungsrituals umfa.13t die gewisserma.13en aus zwei gesonderten Teilen 
bestebenden Grabstătten. Den en;ten Bcstandteil bildcn einer oder mehrere, mancbmal eine groBere 
Anzahl von Steinen, die in der Năhe cler Urne oder einem gewissen Abstand von dieser lagen, ohne 
sie zu schiitzen, vielmehr das Grab einfach „markierten". In ungefăhr gleicher Tiefe wie die unter
sten Steine oder aucb etwas tiefer befanden sicb die Urnen und die Opfergaben - der zweite Be
standteil der Anlage niedergelegt. In diesen Făllen wurden wohl in der Grube zuerst die Urne und die. 
OpfergefăJ3e deponiert und bedeckt und anscblicJ3end in der gleichen Grube daneben oder in 
einer gewissen Entfernung die Steine bingestellt, die die Grabstătte markierten. 

Zu diesem Typ gehoren als erste Gruppe die Grăber, die mit 1 - 4  meist groJ3en Steinen neben 
der Urne oder etwa 0,10- 0,15 m von dieser entfernt markiert sind, obne die Urne zu schiitzen. 
13 Funde ( Grab Nr. 20, 22, 27, 38, 46, 47, 51, 54, 57, 58, 66, 76 - 77) bilden diese Gruppe, d.h. 
16,04% aller bisher in Bugeac aufgedeckten Grăber. Die weitaus meisten derselben (84,62 %) enthal
ten eine einzige Urne. Nur in zweien (Nr. 20 und 76, also 15,38 % dieser Gruppe) waren je zwei 
Urnen deponiert. 

Die zweite Gruppe dieses Typs ist durch die Grabstătten vertreten, in denen der erste, 
sie kennzeichnende Bestandteil aus einem grol3eren Steinhaufen besteht, ohne die Urne zu schiitzen. 
Den zweiten Bestandteil bilden die in einer gewissen Entfernung (0,15 - 0,55 m) von den Steinen 
und gewohnlich in der gleichen Tiefe wie diese niedergelegte Urne und die Opfergaben. Zu dieser 
Gruppe gehoren bisher 22 Grăber (Nr. 15 - 18, 26( ? ), 33, 37, 40-41, 43, 48, 52 - 53, 60, 62, 64, 
65, 67-69, 79 - 80), d.h. 27,16 % der Gesamtzahl der untersuchten Grabstătten. Die meisten der
selben enthalten ebenfalls nur eine einzige Urne. Nur fiinf (Nr. 41, 52, 64, 67, 79) erwiesen sich 
als Doppelgrăber, also 22, 72 % der Gesamtzahl dieser Gruppe, und weitere zwei als Gruppengrăber 
mit je drei Urnen (Nr. 62, 65), d.h. 9,09 % dieser Art. 

Manchmal, etwa bei den Grăbern Nr. 35 unQ. 80, waren Urne und Opfergaben zusătzlich 
durch Steinkisten geschiitzt. Dieser Gruppe ist auch das zufăllig entdeckte Grab Nr. 26 zuzurech-

' M. lrimia, Pontice, 1, 1 968, S. 207 und 231. 
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nen, dessen Zubehor nicht mehr geborgen werden konnte. Ferner konnte man wohl Grab Nr. 62 
hier einreihen, dessen Markierung in einem sehr massiven Block und einem grol3en Steinhaufen 
besteht. 

Die Grăber dieses vierten Typs sind am hăufigsten, da die beiden Gruppen zusammengerechnet 35 
Grabstătten, alsa 43,20% aller bisher in der Nekropolis Bugeac- Gheţărie entdeckten Funde umfassen. 

Bei diesem letzten Typ bilden die angehauften Steine keine eigentliche „Packung" mehr, 
ebenso wie ein ader mehrere vereinzelte Steine der Urne nicht mehr als „Kiste" dienen konnten. 
Fiir beide Gruppen dieses Typs scheint trotz ihrer - im wescntlichen nur in der Anzahl der Steine 
bestehenden - Unterschiede die Tatsache am:;schlaggebend zu sein, daf3 die vereinzelt oder in 
groBeren Mengen angetroffenen Steine die gleiche Aufgabe hatten, nămlich das Grab einfach zu 
„markieren". Indessen wissen wir nicht, ob dieser Markierung oder Bezeichnung der Grăber auch 
irgendwelche oberhalb des Bodens sichtbaren Hinweise cntsprachen, die fiir die betreffende men
schliche Gemeinschaft leicht kenntlich waren, aber im Laufe der Zeit verschwunden sind. Den bis
herigen Beobachtungen nach waren die Grăber von Bugeac - auch diejenigen mit Steinpackungen -
flach, ohne Hiigel . Die zur l\Iarkierung der Grăber dienenden einzelnen ader angehăuften Steine 
liegen manchmal in ziemlich groBer Tiefe, mit ihrer Oberseite an der Basis des neuen Humusbo
dens, hăufiger sogar în der darunter befindlichen Schicht, wobei die Dicke dieser Schichten auch 
von der Neigung des Gelăndes abhăngt. Die meistcn Steine liegen jedoch ebenso wie Urne und 
Opfergaben în der gewachsenen Bodenschicht. An Stellen mit steilerem Hang erscheinen die „ Grab
marksteine" infolge der stăndigen Bodenerosion manchmal în Tiefen von nur 0,23 -0,27 m. Man 
darf aber vermuten, daf3 sie sogar urspriinglich nicht sehr tief eingegraben waren- da auch die ein
fachen Urnengrăber dieser Zone in ăhnlichen Tiefen lagen (etwa Grăber Nr. 42, 50, 56, 70, 72). 
An weniger abschiissigen Hăngen und im flachen, alsa nichterodierten Gelănde liegt die Oberschicht 
der Grăber etwas tiefer (0,35 m - Grab Nr. 46 ; 0,42 m - Grab Nr. 45 ; 0,45 m - Grăber Nr. 48 
und 71 ; 0,58 m - Grab Nr. 51 ; 0,67 m - Grab Nr. 67 ; 0,74 m - Grab Nr. 74 usw. ). 

Der Boden der Grabgrubcn von Bugeac, der in den meisten Făllen nicht mehr zu unterschei
den war, befand sich in verschiedcnen Ticfen. l\fanchmal, wie etwa bei Grab 16, dessen Boden bis 
în eine Tiefe von 2,05 m reichte 6, standen die Urnen und Opfergaben weit unter der heutigen Erdo
berflăche. 

In Bugeac wurdcn bisher keinc iibereinandcr geschichtetcn Grăber entdeckt, was wohl beweist, 
daJ3 der dortigen Gemeinschaft die Anordnung der N ekropolis gut bekannt war, vielleicht nach 
bestimmten Merkmalen, die heute nicht mehr crhaltPn siml. 

Zwei der Grăber von Bugeac (Nr. 8 und 10) - ohnc Knochenreste jedoch mit anderem Zu
behor - waren wahrscheinlich Zenotaphe 6• 

Am zahlreichsten sind die Grăbcr mit cincr einzigen Ume. Wic jedoch festgestellt wurde, konnte 
es sich auch bei diesen teilweise um Doppelhestattungen handeln, wobci die Knochenbrandreste 
beider Individuen in der gleichen Urne aufbewahrt worden sind, nămlich ein Mann und eine Frau 
jiingeren Alters in Grab Nr. 2, ein Infans I von 3-3 1/2 Jahren und ein Infans von 5 -6 Jahren 
in Grab Nr. 5 7• Nr. 17 war ein Gruppengrab ; in der Urne befanden sich Knochenbrandreste von 
zwei gleichaltrigen Infans I (5 -5 1/2 Jahre), vermutlich Zwillinge, und neben der Urne diejenigen 
eines Infans II 8• 

Von den in den Jahren 1972 und 1977- 1980 entdeckten 62 Grăbern (Nr. 20 -80 9) enthielten 
12 je zwei Urnen (Nr. 20, 25( Y ), 30, 41, 52, 6.3, 64, 67, 75, 76, 78, 79), d.h. 19,25 % der Gesamt
zahl 10• Diese waren wahrscheinlich Doppelgrăber ; manche konnten sogar Reste mehrerer Individuen 
enthalten haben, was jedoch erst eine anthropologische Analyse der Brandreste entscheiden wird. 

Weitere fiinf, alsa ca. 6,20 % aller bisher aufgedcckten Grăber, sind Gruppengrăber (Nr. 17, 
28, 61, 62, 65) mit je drei Urnen 11 ; ein einziges derselben (Nr. 61) enthielt sogar fiinf Urnen. 

fi Idem, Pontice, 2, 1 969, S. 27- 29 ; der Boden der Urne 
befand sich 2,01 m ticf, der als Unterlage dicnende Stein 
2,05 m unter der Erdoberflăchc. Andre Grăber lagen aller
dings nicht so tief, gewiihnlich nur bis zu - 1 ,60 + 1 ,  70 m ;  
die Grăber Nr. 1 5, 1 7, 1 8  (Unterseite des als Unterlage die
nenden Steins 1 ,97 m ticf), 4 1 ,  64 usw. 

• Idem, Pontice, 1 ,  1 968, S. 231 .  
7 Dardu Nicolăescu-Plopşor, Pontica, 7 ,  S .  28- 29, 35- 36. 
! Ibidem, S. 31 , 35- 36. 
e Vgl. Anmerkung 3. 

10 Rcchnct man hi�r auch die friiher freigelegten Grăber 
Nr. 2 und 5 hinzu, wo sich in ein und derselben Urne die Kno
chen von zwei lndividuen befanden, so betrăgt der A nteil 
cler Doppelgrăber 1 7,28 % der bisher untersuchten insgesamt 
81 Grabstiitten. 

11 l\lit A usnahme des Grabes Nr. 1 7, wo die Knochen
brandrestc von zwei l ndividuen in einer einzigen Urne und 
dicjenigen cines dritten neben der Urne Iagen (nach D ardu 
Nicolăescu-Plopşor, Pontica, 7, S. 31 ,  35- 36). 
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Was die Erklarung dPr Doppel - und GruppcngrăbPr anbetrifft, konnte man vielleicht das 
gleichzeitige oder kurz aufeinanderfolgende Hinscheiden mehrerer l\'litglieder einer und derselben 
Familie vermuten. Bei diesen Grabern, vor aliem bei denjenigcn, wo sich die einzelnen Urnen in 
groJ3eren Abstanden voneinander befinden, erhebt sich die Frage, ob manche derselben nicht zu 
einem spăteren Zeitpunkt deponiert sein konnten. l\foglich wăre dies in einigen Făllen (vielleicht 
sogar bei Grab 61) gewesen, aber die wăbrend der Untenmcbungen gemachten Erhebungen waren 
fiir eine einwandfreie Feststellung, ob alle Urnen gleichzcitig oder nacheinander niedergelegt worden 
sind, nicht ausreichend. 

Bisher liegen noch keine sicheren Angaben liber die Art der Einascherung der Toten in Bu
geac vor. Es wurden keine sogenannte Ofengraber oder andere Beweismittel gefunden, die auf eine 
Verbrennung an Ort und Stelle hindeuten konnten. Die Leichenverbrennung fand wohl meistens auf 
getrennten Scbeiterhaufen statt. Wie jedoch antbropologische Untersuchungen erwiesen haben, 
gab es vermutlich auch gemeinscbaftliche Brandstatten. So wurden in der Urne eines Infans I - II 
(Grab Nr. 9) aucb Knochenreste von Jugendlichen gefunden, die wohl versehentlich auf der Brand
stătte zusammen mit den Kinderknochen aufgelesen worden waren 12• 

Sowohl bei Erwacbsenen als auch bei Kindern wurden gleicbzeitig auch Tieropfer mitverbrannt 
und dann die Knochenreste derselben oder ein Teil davon in der Urne aufbewabrt. 

Ăhnliche Bestattungsweisen wie die in Bugeac- Gheţărie vorgefundenen wurden auch aus an
deren geto-dakischen N ekropolen der zweiten Eisenzeit gemeldet. 

So wurden ungeschiitzte Urnenflachgraber aucl� in Adamclisi 1 3, Gura Canliei 14, Satu Nou 15, 
Mircea Vodă 18, Ostrov (Jud. Constanţa) 17, Murighiol 18, Enisala (Jud. Tulcea) 19, Brăiliţa (Jud. 
BrlUla) 20, Dorobanţu 21, Grădiştea Călăraşi (Jud. Ialomiţa) 22, Chirnogi (Jud. Ilfov) 23, Bucureşti-Tei 24, 
Snagov (Jud. Ilfov) 25, Vaslui 28, Slobozia-Oneşti (Jud. Bacău) 27, Ostrovu Corbului ( Jud. Mehe
dinţi) 28, ·Bicsadul Oltului (Jud. Covasna) 29, Ciumeşti (Jud. Satu Mare) 30 und andernorts auf
gedeckt. 

Die Brandbestattung in ungeschiitzten Urnen bildet, wie schon friiher gezeigt wurde 31, die 
hăufigste bei den Geto-Dakern in der zweiten Eisenzeit anzutreffende Bestattungsform·. Die bisher 
in Bugeac entdeckten derartigm Graber entbalten vielfach nur das UrnengefaJ3 mit oder ohne De
ckel, in dem die an der Brandstatte gesammelten Knochenrestc ohne Asche, sehr selten Koblenstiicke, 
manchmal auch andere Gegenstande aufbewahrt sind. Fiir die Art von Grăbern dicnten als Urnen 
groJ3tenteils einfach Topfe, seltener groI3e handgearbeitete SchiisReln. Infolge der Gleicbfarbigkeit 
des Bodens war die Form der Grtifte in Bugeac nicht festzustellen 32• 

Die Steinkistengraber bilden einen Bestattungstyp mit einer manchmal nur unvollstandig 
durch Steine oder durch einen am; unbehauenen Steinplatten bestehenden Kasten verschiedener 
Form und GroJ3e geschiitzten Statte. Solche Grăber wurden auch bei Cernavoda 33: Murighiol 34, 

u Ibidem, S. 34- 35. 
13 A. Aricescu in : Sesiunea de comunicdri şliin/i(ice a 

muzeelor de istorie, decembrie 1961, l, Bucureşti, 1 971 , S. 22.J. 
1' B. Mitrea, C. Preda, N. Anghelescu, Mat�riale, 8, 1 962, 

s. 371 - 372. 
11 Idem, Materiale, 7, 1 961 , S. 283 - 289 und Aub. 1 /1 ; 

idem Materiale, 8, 1 962, S. 369- - 372. 
18 D. Protase, Riturile funerare la daci şi daco-romani, 

Bukarest, 1 971, S. 27. 
17 A. Aricescu, a.a.o.; S. 223- 224 . . 
18 Exp. Bujor, Materiale, 3, 1 957, S. 247- 250, Friedhof I, 

M 1 O, 1 2, 1 4, 1 6  ; Materiale, 5, 1 959, S. 373- 3 78, Friedhof I, 
M 1 7- 1 9, 23- 25, 27, 31 - 32 ; Friedhof II ,  m 2, 1 2  etc. ; 
Materiale, 6, 1 959, S. 325- 329, Friedhof, I, M 35, 36 ; 
Friedhof I I, m 20- 22. 

11 S. Gavrilll, Peuce, 2, 1 971 , S. 76 Grăbcr mit direkt in 
der Grube deponierter Urne und Steinmantel (Abb. 8/a ; 
8/b, c ;  9/a, b, c, d). 

20 N. Harţuche, ln Zilele culturii brdilene, Brăila, 1 970, 
s. 1 2- 13. 

11 N. Anghelescu, SCIV, 6, 1 955, 1 - 2, S. 320 ; N. Cono
vici, L. Georgescu, Pontica, 1 1 ,  1 978, S. 43- 50. 

111 N. A nghelescu, SC IV, 6, 1 955, 1 - 2, S. 312- 313 u nd 
Abb. 2/6 ; V. Culicll, SC IV, 1 9, 1 968, 1 ,  S. 1 35- 1 45. 

23 E. Comşa, SCIV, 5, 1 954, 3 - 4, S. 1 91 ,  Nr. 72. 

24 Dinu \". Rosl'll i ,  Pl\11\IB, 2, 1 9:15, S. 64- 65 und A bb. 42. 
26 Ibidem, S. 5- 9 und 1 5- 1 8. 
28 Al. Andronic, E. Neamţu, F. Banu, l\latcrlale, 8, 1 962, 

s. 91 - 9:1. 
27 C. Buzdugan, HcvMuz, 2, 1 965, Nr. special, S. 425-

426 ; idl'm,_ Carpica, 1, 1 968, S. 77- 94. 
28 D. Berciu, Arheolngia preisloricd a Ol/e11iei, Craiova, 

1 939, s. 206- 207. 
29 z. Szekely, Materiale şi cercetări de istorie veche a Romt2-

11iei, Bucureşti, 1 951 , S. 90. 
ao VI. Zirra, Un eimilir cel/ic ln nord-vestul llomt2niei, 

Baia Marc, 1 966, S. 1 - 8, 105- 1 1 5  ; I. H. Crişan, M a/eriale 
dacice din necropola şi aşezarea de la Ciumeşti . . •  , Baia Marc, 
1 966, s. 5- 22. 

31 D. Protase, a.a.O„ S. 68. 
32 Es sei bemerkt, daD die Urnen in Slobozia-Oneşti in 

Grubcn mit rechtcckigem und in Bukarcst (Dămăroaia, 
Tei) und Snagov in solchen mit zylindrischem Querschnltt 
deponiert waren (D. Protase, a.a.O., S. 69). 

33 D. Berciu, Materiale, 4, 1 957, S. 281 ff. 
M E xp. Bujor, Materiale, 3, 1 957, S. 247- 250, Friedhof I, 

M 20, 26 ; Materiale, 5, 1 959, Friedhof I I, S, 373- 378. Frled
hof II, m 1 ,  3 - 4, 8-- 9 ;  Materiale, 6, 1 959, S. 325- 329, 
Friedhof II, m 1 6  (Abb. 1 ), 1 8, 23, 24 .  
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Viile 35 ,  Enisala 38 entdeckt. Dieser Bestattungstyp i s t  vor allem in der Dobrudscha verbreitet, 
aber auch andernorts anzutreffen 37• In Bugeac wurden sowohl Kistengrăbcr als auch solche auf 
einer einfachen Steinschicht gefunden. 

Die in Bugeac ziemlich zahlreichen Flachgrăber mit Steinpackung sind anscheinend in andern 
Grăberfeldern seltener. Man konnte vielleicht auch einige Grăber in Murighiol dazurechnen 38• Solche 
Grăber waren ferner in Corbu de Jos 39, Cernavoda - Păduricea l\Iică 40, Fîntîna Mare 41 und auch 
in der Flachgrăbernekropolis von Ferigile 42 vorhanden. Dagegen sind sie den Hiigelgrăbern vom Typ 
Ferigile III in dcr gleichnamigen Ortschaft, in Tigveni 43 und Cepari 44 und im Grăberfeld von Ravna. 
sehr ăhnlich. 

Die der ersten Gruppe des vierten Typs angehorenden Grăber, markiert durch 1 - 4  Steine 
in geringem Abstand von der Urne, die dieser aber keinen Schutz bieten, sind ebenfalls ziemlich 
selten in anderen Nekropolen. Eventuell konnte man dieser Abart eines der Grăber von Satu Nou 
zurechnen 45• 

Eine besondere Variante bilden die Grăber der zweiten Gruppe vom Typ IV in Bugeac, bei 
denen den einen Bestandteil der Steinhaufen und den andern die Urne und die Opfergaben in einiger 
Entfernung von den Steinen bilden. Andre Flachgrăber >on diesem Typ sind uns nicht bekannt. 
Aber sowohl diese Grăber als auch diejenigen vom Bugeactyp III - init Steinpackung - ăhneln, 
obwohl sie flach sind, den im spăten Hallstatt und im Latene stark verbreiteten Htigelgrăbern mit 
Steinpackung 48• 

Urnen in einfachen Gruben in der Art von Typ I aus Bugeac wurden auch in Ravna gefun
den '', und zwar in der westlichen Hălfte der Nekropolis, die von mehreren Forschern als der ersten 
Phase angehorig betrachtet wird 0. Der weitaus groJ3te Teil der Keramik aus diesen Grăbern war 
mit der Hand gearbeitet. In Ravna wurden ferner auch Steinkistengrăber entdeckt, die der Phase 
II zugeordnet wurden und hauptsăchlich Drehscheibenkeramik enthielten 49• 

* 
Die in den frtiheren Jahren in der Nekropolis Bugeac II zutage gebrachten Funde boten nur 

Elemente, die eine Datierung der untersuchten Grăber im 4. Jh.v.u .Z .  gestatteten. Den bis dahin 
sichersten chronologischen Anhaltspunkt bildete der einhenkelige griechische Kantharos aus Grab 
Nr. 7, dcr dem zweiten Viertel des 4.Jh.  zugeordnet wurde 50• Das tibrige clamals entdeckte Fundgut 
lieJ3 ftir die Grăber aus Bugeac nur eine pauschale Datierung im 4.Jh.v.u.Z. zu. Ausgehend von ge
wissen 1\lerkmalen der Keramik vermutete man jedoch, daJ3 in Zukunft auch klarere Beweise ftir 
einen frtiheren Beginn der Nekropolis erscheinen konnten 61• Die neuen Funde liefern nun tatsă.ch
lich die ersten Belăge ftir einen friiheren Ansatz mancher Grăber von Bugeac. Von den in letzter 
Zeit freigelegten Fundstellen sollen hier die Grăber 60 und 61 năher beschrieben werden, die in An
betracht ihres Zubehors auch ftir die Chronologie des Grăberfeldes II von Bugeac von besonderer 
Bedeutung sind. 

Grab Nr. 6'0 (Abb. 1/1)  erschien urspriinglich in Form einer nordwestl ich amgerichteten Gruppe 
11 groiler Steine von 1,45 m Lănge und 0,75 m Hreifo. Dic Steingruppe nahm den Raum von 0,23/ 
0,27 m bis zu 0,90 m unter der Erdoberflăche ein. Amgt>hc�nd von der graugelblichen Erdschicht drang 
sie bis in den gelben gew�hsenen Tonboden ein . Da� UrnengdăJ3 stand O,!i5 m wcstlich von dcr 
Steingru}lpe in einer Tide von 0,84 m bis zu 1,07 m unfrr de.r heutigen Erdoberflăche. Als Urne 
diente ein KratergefăJ3 (Abb. 1/3), das von einer, mit cler Offnung nach unten aufgelegten Schi.issel 

36 A. Aricescu, a.a.O., S. 223 : idem, St. CI. 3, 1 961 , 
s. 67- 82. 

ae S. Gavrilă, a.a.O., S. 76 und Abb. 1 0, 1 t .  
a 7  beispielsweise in Tigveni (Information von A .  \'ulpl'). 
38 E xp. Bujor, Materiale, 3, 1 957, S. 247, cimitirul l i , 

M 13 ; idem, Materiale, 5, 1 959, S. 376, cimitirul I I, m 1 0, 1 1 .  
31 M .  Bucovală, M .  Irimia, Pontica, 4 ,  1 !171 , S .  4 1 - 56 ; 

M. Irimia, Pontica, 8, 1 975, S. 95- 1 02. 
co M. Irimia, Pontica, 6, 1 973, S. 1 9. 
u Ibidem, S. 21.  
" A. Vulpe, Necropola hallslalliand de la Ferigile, Bukarest, 

1967, s. 75- 79. 
u A. Vulpe, Eug. Popescu, Dacia, N. S., 1 6, 1 972, S. 75 ff. 
" I nformation von A. Vulpe. 
'6 B. Mitrea, C. Preda, N. Anghelescu, Materiale, 7, 1 961 , 

S. 284, AbiJ. l /l ; ăhnclt eigentlich eher cinl'r unvollstăn
digen Kistc. 

ca Es sci etwa a n  die Grii.bcr dcr Nekropolen von Ferigile, 
Tigvcni, Btrseşti, Enisala, D oiJrina, Braniccvo u.a. erinncrt. 

" M. ;\lirccv, Izvestija Sofia, 25, 1 962, S. 97 ff. 
'8 P. Alexandrescu, Histria l i, Bukarest, 1 966, S. 276 ; 

idem, Dacia, N. S., 21, 1 977, S. 1 34- 1 35 ; A. Vulpe, Mem
A ntiq, 2, 1 970, S. 1 93 - 1 95 ;  idem, Dacia, N. S. 21 , 1 977, 
s. 89 - 90. 

cu Es handelt sich um die beiden Phasen dcr Nekropolis 
nach der Yon P. Alexandrescu und A. Vulpe vorgeschlagenen 
Unlertcilung. 

50 M. Irimia, Pontice, 1 ,  1 968, S. 21 4 und Abb. 22/a ; 
P. Alexandrescu, Thraco-Dacica, 1 ,  1 976, S. 1 1 8, Nr. 6. 

61 1\1. Irimia, Pontice, 2, 1 969, S. 40. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



42 M. Irimia 

(Abb. 1/4) bedeckt war. Unter den Knochenbrandresten befand sich eine Fibel (Abb. 3/5) und au13or
halb der Urne ein eisernes Messer (Abb . 3/6) .  

Das Gruppengrab Nr . 61 (Bild 1/2) wurue am Ostrande des Schnittes S11 in Form einer Grup pe 
von nebeneinanderliegenden GefăBen ohne Steinkiste oder Steinpackung freigelegt . Die Umen und 
OpfergefăBe nahmen einen Raum von 1, 75 m Lănge und 1,25 m Brei t e  ein. Die Beigaben warcn in 

M.60 
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t� -Q84-to7. 
cuţit de fier 
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050 1m 
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-==�-=�-1 
LEGENDĂ 
U2 lXnă 
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A bb. 1 Bugeac, Jud. Constanţa , 
1 Grab Nr. 60 ; 2 Grab Nr. 6 1  ; 
3- 4 Kraierurne und Deckel
schiissel aus Grab Nr. 60 ; 5 Urne 

Nr. 1 aus Grab Nr. 6 1 .  

ungefăhr gleicher Tiefe, vielleicht sogar in  ein und derselben Grube niedergelegt; der Boden der 
GefăBe befand s ich ca. O, 75 -1,05 m unter der heutigen Oberflăche. D ie Tiefenlage ihres oberen 

·R andes war jedoch infolge der unterschiedlichen Hohe und aucb Lage der einzelnen Stiicke verschieden. 
So wurde ·etwa der o bere Rand der hoheren, aufrecht stehenden Gefă13e nur 0,38 ·m, derjenige anderer, 
niedrigerer oder schrăg l iegender Gefăl3e 0,57 -O, 70 m unter der Erdoberflăche gemessen . Urne Nr . 1 
(Abb. 1 /5) lag auf der Seite am siidlichen Ende des Grabes in O, 70 -0,87 m Tiefe. Da das Gefăl3 
infolge der Setzung des Bodens zerdriickt worden war, lagen die Knochemeste teilweise auBerhalb 
desselben. Daneben befand s ich eine Schiissel, vermutlich eine Opfergabe (Abb. 2/2). Ungefăhr 12 cm 
westlich der ersten Urne wurde Urne 2 gefunden : eine ebenfalls infolge der Bodensetzung zer-
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Neue Daten liber die Nekropole von Bugeac 43 

druckt e drchscheibengefert igte graue Amphore (Abb. 2/1).  Sic hatte eine gleichfalls in situ zerbro
chene Schussel als Deckel (Abb. 2/3). Zwischen diesen bciden Urnen befand sich eine vermutlich auch 
als Opfe rgabe dienende Tasse (Abb. 3/9) ; am NNW-Rand von Urne Nr. 2 stand in 0,70 -0,79 m 
Tiefe eine andres kleines Opfel'gefăil in Zylintle1-form (Abb. 3/3) und 10 cm nordlich von Urne Nr. 2 
in einer Tiefe zwischen 0,53 m und 0,85 m die Urne N r .  3 (Abb. 2/4). In dieser Urne befanden sich 

Abb. 2 Bugeac, Jud. Cons
tanţa. GefăJle aus Grab Nr. 6 1  : 
1 Urne Nr. 2 ;  2 und 7 Opfer
gefăJle ; 3 Deckel der Urne 
Nr. 2 ;  4 Urne Nr. 3 ;  5 Urne 
Nr. 4 ;  6 Deckel der Urne Nr. 4 .  

Q 

Q 6 9 Cm I I 

zwischen den verbrann t en Knochen eine Bronzefibel (Abb. 3/7) und ein eisernes Messer (Abb. 3/8) ; 
12 cm nordlich davon - 0,38 -0,75 m tief - fand man die Urne Nr. 4 (Abb. 2/5), von einem Ke
gelstumpfgefăB bedec kt (Abb. 2/6).  Siidwestlich von Urne Nr. 4 waren als Opfergaben ein TopfgefăB 
(Abb. 3/4) und eine handgeai1beit et e Schiissel (Abb. 2/7) niedergelegt. 15 cm ostlich der Urne Nr. 2 
und 5 cm nordlich der Urne Nr. 1 st and 0,86 -1,05 m tief die Urne Nr. 5 (Abb. 3/1) mit wenigen 
Knochenresten, von einer grauen Schiissel bedeckt (Abb. 3/2) .  
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44 M. Irimia 

Trotz der gro3en .Anzahl von Urnen und Opfergefăfien ist zu ver mufrn , dafi diese alle einem 
einzigen Best at t unge komplex angc hore.n . Keine de.rsfl! b{'Il waren tiben inandt•r gel age1 t .  Umen und 
Opfergefă3e st anden e.ntweder ganz dic:ht beie inander odr r aber in kleinen Abst ărden .  Alle Gdaf3e 

. wurden in situ entweder unversfhrt oder dm c h  dcn E1 ddruc k zubroch0n, aber jeden falls chne ver
streut e Scherben vorgefunde.n . Die Furm der Gruft (odei" der G1 iift e )  war n it ht br nt lkh. Das ist 
abcr in Bugeac an allen Fun dstclfon dassclbe, da dbl' Erdboden tiberall glcilhfarbig ist L.nd nur in 

5 

7 
o i.· ţ �cm 

SJJ 
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I 

� --, 9  6 � 

�� 
I „: �-- -�'�hj<Q)\� 

. ,  \ . .  
/! . 
: :  �·���� 
·.::�. , '  
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Abb. 3 Bugeac, Jud. Constanţa. 
1 Urne Nr. 5 ;  2 Deckel der Urne 
Nr. 5 ; 3, 4, 9 Opfergefălle ; 5- 6 
Fibel und Messerchen aus der 
Urne des Grabes Nr. 60 ; 7 - 8  
Fibel und Messerchen aus Urne 

Nr. 3 des Grabes Nr. 6 1 .  

wenigen Fă.lien die Kontur der Grăber unterschei den lă3t . D a  sich alle Gefă3e dicht beieinander, 
in fast gleicher Tiefe befanden, lie3en sich keine etwaigen su kzessiven Bestattungen feststellen . Sollte 
es s ich nicht um den gleichzeitigen Tod verschiedener Mitglieder einer Familie unter uns unbe kannten 
Umst ănden gehandelt h aben, so wăren doch Todesfălle in relativ kurzen Zeit abst anden moglich 
gewesen . Im Falle mehrerer, kur z aufeinander folgender Bestatt ungen - was wohl zu vermuten ist -
bleibt allerdings die Tatsache etwa,s verwunderlich, da13 dabei die Lage der Urnen und Opfergefă.Be 
nicht gest ort \vtµ'de und şie auch . n.icht . tibereinanderst ehen, obwohl sie sich so nahe beieinander 
befanden . Wahrscbeinlich war die Grabstătte den Mitgliedern der betreffenden Gemeirischaft, die 
hier nachtrăglich zusătzliche Urnen und Opfergaben deponierten, gut bekannt, so da13 d ies ohne 
eine Storung der friiher niedergelegten Gefa3e vor sich gehen konnte .  

Die Untersuchung des ·zubehors der beiden Grăber gibt zu einigen Bemerkungen .Anla.B, die 
hier wiedergegeben seien . 
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* 

Urne Nr. 1 aus Grab Nr. 61 (Abb. 1 /5), eine Art groller Kanne in Form eines Doppelkegels
tumpfes mit massivem vertikalem Henkd ist nur'der allgemdnen Form na.eh den Doppel kegelstumpf
gefă.Ben von Tari verde 62 und Cernavoda.63 sowie auch einigen Gefă.Jlen aus Grab Nr. 28 von Ravna64, 
das der zweiten Phase des G1abe1 feldes 66 bzw. der dritt t-n Zone nach B.  Hănsel se ăbnlich. Die Art 
der Anbringung der Grifflarpen bei unserer Urne, nămlich waagerec:ht in der Hohe ihres gro.13ten 
Umfangs und nicht schrag, untelbalb desselben - năhert dies GC'fa.13 anderen, spăter ebcnfalls in 
Bugeac geborgenen Stiicken 67• Ume Nr. 1 gleicht einem Exemplar aus Hîrşova, ebenfalls mit 
vertikal unter dem Rand angesetzten Henkel, das sich joooch dmch ein hoheres Obe1teil und srhrăge 
Stellnng der Grifflappen von dieser untersc:heidet . Das GefăJl aus Hîrşova wurde in weiten Gn.nzen 
im 5. Jh. v.u.Z. angesetzt 68• Doppelkegelstumpfkannen von einem gewissermallen verwandten Typ 
fand man ferner in Odobeşti - Titu69, Dăbuleni 80, Cemavodă 81 und Frumuşiţa 82 (hier zusammen 
mit einem attischen Kylix aus der Mitte des 5.Jh.v.u.Z .83). Das Auftreten dei; Henkels bei diesem 
GefăJltyp ist - je.denfalls fi.ir die pont isc:hen Gegenden - als ein Ergebnis dt�s Einflusses der griechi
schen Keramik auf die Lokalproduktion zu ooha(•hten 114• 

Urne Nr. 1 am; Grab Nr. 61 ăhnelt auch einer einhenkeligen - Kanne aus Tumulus Nr. 42, 
Grab I von Ferigile 85, die jedoch nur einen einzigen flachen Grifflappen unt Hhalb ihres groJlten 
Umfangs besitzt . Dieses Htigolgrab wurde dem 5. Kombinationi,typ entsprechend der Ferigile-Phase 
III eingereiht 88• Kannen mit Doppelkegelprofil, jedoc:h mit je zwei Henkdn und andrer Gl'ifflarpen
stellnng sind auch in andoren Kombinationstypen aus den frtiheren Ferig;Jc-Phasen v01handcn 87• 
Eine zweihenkelige Doppol kegelstumpfkanne, jedorh mit in der Hohe des weiteE.ten Umfangs waa
gerecht angesetzten flachen Grifflar p n  ebt·nso wie bei dem St iick aus Bugeac wm de aucl� im Grab VI 
des Tumulus 9 von Tigveni, das ebt,nfalls als in die Ferigile Ul -Phase gt•horig betrachtet wird, 
geborgen 88• 

Ein GefăJl mit deutlichem Doppclkegelstumpfprofil und waagerecht in Hohe des weitesten 
Umfangs angesotzten flachen Grifflarpm ww de in Recea ( .Jud. Bacău) gefnnden 89 und Ende 6. Jh./ 
Anfang 5.  Jh. v .u .Z. datie1t . 

Urne Nr . 3 (Abb. 2/4) mit dast senk: echter Wandung, flachen, etwas abwă1ts gezogenen Grif
flappen auf dem wcitesten Umfang urnl mit Knopfrn am Oberteil ăhnclt cinem frtiher in Hugeac 
frcigelegten St iick 70, dcssen Unt e1 teil jedoch eine deut lic:hcre Kegeli;tumpfform aufweist . Eher 
gleicht sie einem St i.ic k aus Sat u Nou 71 mit flachcn Griffla1Jpen aber ohne Knopfe. In gewistst'r Hin
sicht ăhnlicho Exemplare st ammcn auch aus Enisala 72, Uanlia 73 nnd Grădiştea-Călăraşi 74• Manche 
·derselben sind aber etwas bau('higer, einigen fehlen die Knopfe am Obmteil, und die Grifflappen 
setzcn manchmal et was untNhalb dc8 groilten Dmt hmessers an oder sind abwărts gezogen. Bei 
einem ande1en Gcfăil - am; Cc 1 nave dă - ist die Kt\g1 ,lst umpfform des Unte1teils deut l icher und dic 
GrifflaJpPn gl hen nach nnten 75• 

12 D. Berciu, C. Prl•da, Materiale, 7, 1 961 , S. 277, A bb. 4 
(in der Erdhilllc 5). 

i8 D. Berciu, l\laterialc, 4, 1 957, S. 289 und A bb. 8 -
rechts. 

w M. Mircev, IzvcsliiaSoria, 25, 1 962, Tafel 26/3,4. 
u vgl. Anmcrkung 47 weiter obcn. 
&e B. Hănsel; PZ, 49, 1 974, 2, S. 1 93 - 2 1 7  und A bb. 7. 
67 M. Irimla, Pontice, I ,  1 968, S. 212- 21 3, 226 und A bb 20 

(in Grab Nr. 7, aufgrund des attischen Kantharos Im zwcitcn 
Viertel des 4 Jh. v.u.Z. angesetzt). 

&8 A. Aricescu, Pontica, 4, 1 971 , S. 352 und A bb. I ;  A. 
\'ulpe, Ferigile, S. 51 

6 9  D. Berciu, Apulum, :1, 1 947 - 1 949, S. 1 42, Abh. 1 
•0 Idem, Arhivele Olteniei, X XI, 1 1 9- 1 22, 1 9·12, S. 9. 
11 Idem, Materiale, 4, S. 287 und A bb. 6 - rechts 
12 M. Petrescu-Dlmbovlta, SCS Iaşi, 1 ,  1 953, S. 497 lf. 
88 P. Alexandrescu, Thraco-Daclca, 1, 1 976, S. 1 20, 

Nr. 38. 
11 D. Berciu, Materiale, 4, S. 293- 294. 
11 A. Vulpe, Ferigile, S. 49, 1 32 und Tafel X/5 ; Kannc Typ 

IV C mit Bandhenkel ohne Mittelrille. 

88 Idem, Dacia, N. S., 21 , 1 977, S. 8-1- 85 und A bb. 1 7/B. 
87 Wie ctwa im Tumulus I 05, Grab I, Tumulus 92, Grab I, 

Tumulus 1 1 0 ;  nach A. Vulpe, Dacia, N. S., 21 , S. 82- 8-i ; 
Abb. l i /A, 1 4 ; 1 2/A, 5 ;  1 4/B 1 0. 

88 A. \'ulpe, Eug. Popescu, Dacia, N. S., 1 6, 1 972, S. 83, 
87 und Abb. 10/9 ; A. Vulpe, Dacia, N. S., 21 , S. 91 - Zeit-
taM. . 

89 C. Buzdugan, Carpica, 1 ,  1 968, S. 73-- 76, Abb. 1 /1 . 
70 M. Irimla, Pontica, 1 ,  1 968, S. 203, 226 und Abb. 8. 
71 B. Mitrea, C. Preda, N. A nghelescu, Materiale, 8, 1 962, 

Abb, 1 /2. 
72 G. Simion, Peuce, 2, 1 971 ,  S. 75, Abb. 7/a (zwei ver

schiedenc c;riffe in Hufeisenform) ; S. 1 1 3, A bb. 28/c (Tumulus 
1\1 -1 - 8 - von P. Alexandrescu Im zweiten \'iertel des 
4.  Jh. v.u. Z. angesetzt ; gemiiD Thraco-Dacica, 1 ,  1 976, 
S. 1 20, 34) ; Idem, Thraco-dacica, 1 ,  1 976, S. 1 52, A bb. 5/9, 1 0  

73 N .  Conovici, Pontica, 1 1 ,  1 978, S. 36- 3 7  und Tafel 1/4. 
74 \'. CullcA, a.a.O., S. 138 und A bb. 2/3. 
7& D. Berclu, Materiale, 4, S. 282- 283 und Abb. 5/1 ; 

6/1 . 
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Die bier beschriebcne Urne hat wichtige Analogien zu mchreren in R avna, be:mnders aus Grăbcrn 
der Phase II dieser Nekropolis 76 (Zonen II und III nach B.  Hănsel ) geborgenen Stti.c kcn sowie auch 
zu zwei ălteren Gefă.13en aus der en;tcn Phase des Bestehcns dicses Grăberfeldcs 77• Unser Stiic k unter
scheidet sich von denjenigen aus Ravna nur dun:h die etwas sanftcre, weniger dcutliche Kegcl
stumpflinie der unteren Hălft e und durch das Fehlen dN' Knopfe bei einigen Gefă.13en . Zwei audere 
einigermailen ăhnliche Gefă.13e - aus Braniccvo 78 - haben wohl kegelformigc Untcrteile aber keine 
Knopfe am Oberteil. 

Urne Nr. 4 (Abb. 2/5) in Gloc kenform mit fla(·hen waagerechten Grifflappen unterhal b des 
gro.13ten Durchmessers hat ebenfalls zahlreiche Analogien. Drei andre, friihcr in den Grăberfeldern 
I und II von Bugeac freigelegte Gefa.13e 79 haben eine etwas verănderte Fonn mit Grifflappen in der 
Hohe des groiltcn Durcbmesscrs . Starke Anklănge bcstehen auch zu zwei Stiic ken aus Satu Nou 80 

und zwei andern aus Călăraşi 81
• Ein weiteres, der Form nach ăhnliches Exemplar - aus Grădi�tea 

Clinci 82 - hat au.13erdem am Obcrteil Knopfe und Griffc in Hufeisenform. Andre, dem unsrigen 8ehr 
ăhnliche Gefa.13e wurden in Slobozia -Oneşti entdeckt 83 • �iele Stiicke ăhnlicher Form, manche davon 
jedoch mit zusătzlichen Knopfen oder Hufeisengriffen am Oberteil wurden auch in Enisala entdec kt84• 
Ein Urnengefă.13 aus Cernavoda 85 und andre aus Poiana-Tecuci 86 ăhn.eln ebenfalh; dem bier beschrie
benen Stiick. 

Andre wichtige Anhaltspun kt e fiibren insbesondcrc zu Entdeckungen aus I�avna 871 und zwar 
aus den der 2 .  Phase (Zone II und III nach B.  Hănt-iel) angehorenden Grabern sowie zu einem Exem
plar aus Branicevo 88 • 

Unseren Stiicken ăhnliche Gefă.13e mit fast gerader Wandung oder in Glockcnform sind also 
stark verbreitet und waren iiber einen ziemlich langen Zeit raum im Gebrauch, was far ihre genauere 
Zeitbestimmung keinen allzu niitzlichen Behelf l iefort. Der Ansat z der Gl'ifflappen bei den Glocken
gefă.13en (unterhalb des Htichstdurchmessers und etwa abwărt s gczogen) ăhnliche manchen Fund
stiicken aus alteren Grabstătt en von Satu Nou, Slobozia, Cernavodă uncl Ravna konnte einen Hin
weis auf ihr hohcres Alter als das andrcr Gefă.13e bieten . 

Das hohe Kegelstumpfgefă13 mit einem Lochst i eifon und vier gckerbten Griffen (Abb. 3/4) 
năhert sich einem solchen aus Cernavodă 80 (dessen Wandung jcdoch etwas weniger schrăg ist ) und 
einigen, der Ferigile III - Phase entsprechenden Fundst ticken aus Tigveni uo. Ein Gefăl3 mit ă.hnli
chern Profil aber groileren Griffen stammt am; Slobozia 91• Die friihcr c benfalls in Bugeac geborgenen 
Stiicke vom gleichen Typ 92 unterscheiden sich von dem hier bcschriebenen vor allem durch ihr 
Profil .  Mch.rere Analogien bestehen auch fi.ir dieses Gefă13 in cler Ne kropoliti von Uavna, und zwar 
bei manchen Funden aus der zweiten Phase der Ne krupolb.93• Andre Stiicke mit ăhnlichem Profil, 
aber ohne Loehstreifen sondern nur mit Grifflappen untmhalb des R andes und ein weiteres mit zwei 
Lochstreifen wurden ebenfalls in Ravna in Grăbem aus beiden Phasen der Nekropolis gefunden 94• 

1• M. Mirccv, lzvestijaSofia, 25, 1 962, Grăbcr Nr. 6 ; 
1 0  : 22 ; 23 - Tafcl 1 2/l ; H/4 ; 21 /3, 5 ; 22/4 - Zone li ; 
Grăbcr Nr. 24, 26 - Tafel 23/2 ; 24/5 - Zone I I I ; nach 
B. Hănsel, a.a.O., S. 202, Abb. 7 ;  8/24 ; 9/1 ; 1 1 .  

77 M .  M ircev, a.a.O„ Grab Br. 5 - Tafel 9/5. 
7� Tv. Dremsizova, IzvestijaSofia, 25, 1 962, S. 1 66- 1 67 

und Ahb, 1 /1 , 2. 
79 M. Irimia, Pontice', 1 ,  1 968, Grăber Nr. 1 und 3 (cimi

tirul 1 ), S. 1 94, und Abb. 4, 6 ;  Grab Nr. 3 (cimitirul I I), 
S. 206 und Abb. 1 2. 

80 B. Mitrea, Omagiu tui Constantin Daicoviciu, Bukarest, 
1 960, S. 410, Abb. 1 /2 ; B. Mitrea, C. Preda, N. A nghelescu, 
Materiale, 7, S. 285 und Abb. 2. 

81 V. Culică, a.a.O., S. 1 36- 1 40, Abb. 1 /2 ;  2/3. 
82 N. Conovici, Pontica, 1 1 ,  1 978, S. 36 und Tafel 1 /2, 3 .  
83 C. Buzdugan, a.a.O., S. 77 ff., Abb.  2/3 ; 3/1 , 3 ;  4/1 . 
8' S. Gavrilă, Peuce, 2, S. 55- 87 und A bb. 1 7  /a, b (Gră-

ber 3 und 20 - flachc Steinkistcngrăber) ; S. 1 01 - 1 02, 
Abb. 23/a (M 1 B, Nr. 7) ; S. 1 05, A bb. 26/a (M 2- B, Nr. 5) ; 
S. 1 1 0- 1 1 1 ,  Abb. 28/a, b (M 4- B, Nr. 1 ,  3 ;  einc Skyphos
Schale aus diesem Tumulns, m 1 1 ,  wurde zwischen 400 und 
380 v.u .Z. und ein aryballischer Lecythos mit roten Figurcn 
aus dem gleichen Grab im zweiten Viertel des 4. Jh. v.u.Z. 
angesetzt : nach P. Alexandrescu, Thraco-Dacica, 1, S. 1 20, 
Nr. 31,  34. Es wăre also nicht ausgeschlossen, daD die Grăber 

Nr. 1 und 3 des Tu mnlus ctwas ăller simi) ; S. 85- Bi und 
Ahb. 1 7/a- b (Flachgrăber Nr. 3 und 20) ; idem, Thraco
Dacica, 1 ,  1 976, S. 1 51 und Abb. 5/3, 7- 1 0). 85 D. Berciu, Materiale, 4, S. 282- 284 nnd Abh. 5-- 6 -
links. 86 I .  I I. Crişan, Ceramica daco-getică, Bnkarest, 1 968, 
S. 72, Abb. 22/5, 6). 

87 M. Mircev, lz\·estijaSofia, 25, 1 962, Grăbcr 22, 23, 
26- Tafeln 22/3 ; 22/4 ; 24/5 ; nach B. I Iănsel, a.a.O.,  S. 202, 
Abb. 7. 

88 Tv. Drl'msizova, a.a.O., S. 1 66, Abb. 1 .  
89 D .  Bcrciu, a.a.O., S. 288 und Abb. 5. 
90 A .  Vulpe, Eug. Popescu, a.a.O„ S. 86, A bb. 8/4 (Tumu

lus 4, Gr. I I) ; 1 3/13 (Tumulns 9, Gr. IV - j edoch mit einem 
ctwas gebogencm Lochstrl'ifen). 

91 C. Buzdugan, a.a.O., S. 82, Abb. 4/2. 
92 M. lrimia, Pontice, 1 ,  1 968, S. 204- 205 und Abh. 1 0 ; 

S. 218  und Abb. 26. 
93 1\1. Mircev, a.a.O„ Grăber : 1 - Tafel 9/4 (Zone I nach 

B. J lănscl, a.a.O.) ; ::16- 37 - Tafel 28/1 ; 29/4 (Zone 1 1) ; 
21 - Tafel 20/6 (Zone I II) ; vgl. auch A. Vulpe, MemA ntiq, 
2, 1 970, s. 1 9 1.  

H Ibidem, Grăbcr : 5 - Tafel 1 0/2 ; 8 - Tafel 1 4/1 ; 
1 5  - Ta fel 1 7  /5 ; 21 - Tafel 21 /1 ; 28 - Tafel 25/3. 
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Auch diescr Gefăilt yp mit langanhaltendcr Nu1 zungsper iode und langsamer Entwicklung ver
hilft zu keiner genaueren Dat ierung der Grăber, in denen er auftaucht . Einen wertvollen Hinweis ftir 
das Alter unseres Fundstlicks ktinnten die engen Analogien zu den erwahnten Exemplaren aus Cer
navodă, Slobozia, Tigveni und Ravna II l iefom . 

Das fast zylindrixche Opfergabengefăll (Abb. 3/3) mit einer Lochreihe und flachem Grifflappen 
gehti1t vermutlieh einem TopfgdaBtyp an . Zwei ăhnliche Stticke (eincs davon mit einer dreilappigen 
Tiille, vermutl ich auf griechischen Einflu13 zuriickzuftihren) wurden in Enisala gefunden 95• Zwei andre 
sehr abnlicbe Gefă13e - allerdings et was hoher und ohne Locbstreifen - stammen aus einem Grab 
der Ravna II - Phase 96• Andre Sti.icke mit abnlichem Profil, jedoch nur mit einem Hen kel - eigcnt
lkh Tas:;;en - waren in Ravna bedeutend zahlreicher 97• Ein ahnlich profiliertes Gefă13 mit Griff
lappen abcr ohne Ycrzierung, ciner spătcren Periode angehtirend, stammt aus Ghenei (Jud. Satu Mare)98, 
was beweist ,  da13 angellăherte Formen cine . ziemlich langauhaltende Ent wicklung gekannt haben . 

Das Kegeh;tumpfgefa13 mit sehr weiter Offnung und kleinem Boden (Abb. 2/6) mit vier abwă.rts 
gezogenen Grifflappen unt crhalb des Randes verti- itt anscheinend einen hoheren Schi.isseltyp . 

Zwei dcm Fundst i.ick  aus Bugeac ălmlichc GeHUle wm den in den Htigelgrăbern 11 und 46 von 
Ferigile g<'funden , d ie eincr etwas frtiheren Bestehensperiodc dieser Nekropolis angehoren 99• Einige 
unserem Fund sehr ăhuliche Schtisseln i;t ammen aus Ravna, und zwar aus G1 ăbern der zweiten Pbase 
der Nck1·opolis 100• 

Zu der gleichen Kat egorie kcgelst u :npff�rmiger Schi.isseln geh"rt auch Ume Nr. 5 d�� Grabes 
Nr . 61 (Ahb. 3/1 ), die sich von der vorher beschriebenen dur<.:h die beiden flachen Knopfe und zwei 
waagerechtti, sehr i:;ta1 k reliefierte Henkel in Hufeisenform unterscheidet . Eine ahnl iche Schtissel mit 
vier waagorechten Gr ifflappcn wmde in Satu Nou ent deckt 101•  l\lehrere der Schfo;sel aus Bugeac sehr 
ăhnlichc, furmgh·iche Stiickc mit Griffrn vom glcichen Typ sind aus Grăbern der zweiten Phase der 
Ravna-Nekropol ii,; be kannt 102• 

Die handgcarbeit e1 e ausladende Schtisscl mit eim1m einzigen Grifflappen auf der Schulter 
(Abb. 2/2), die 11cbc11 Urne Nr. 1 st and, hat die auslad@den Hallstatt - Fundstiitke aus den G1 ăber
feldem von .Bîrseşt i 10:1 und Ferigile zum Vorbild, wo dicse ziemlich hâufig sind 104• Zwei der hier 
beschrieb<>nen Schtissel sebr abnliche Exemplare fand man in Ferigile, und zwar in G1 !i.bern der 
Ferigile III-Pbasc, vom 5. Kombinat ionst yp 105• Ein ahnl iches Sti.ick aus Tigveni 106 hat auf der 
Schulter anstelle dcr fla<.:h<�ll \Varze hufeisenf01mige Griffe. Einige Scherben von Schiisseln ăbnlicher 
Form st ammen am; Gă.tcjeşt i 10 7• S<.:herben von solchen ausladenden Schiisseln wurden ferner auch in 
Bălă-neşti ( Jud. Olt )108, ein weiteres Exemplar in Hecca (Jud. Bacău)  109 aus cinem der Kulturgruppe 
B îrseşti angehorendcn Grnb geburgen . lu Dobrina und Havna waren derartige Schiissdn n icht 
anzutreffon . 

Im Zmmmmenhang mi1 den handgearbeitcten ausladcnden Schtisseln wurdc gezeigt, da13 diese 
vor allem in der Vorkal'pat enzone, in andern Gegenden abt.·r nur ziemlich sclten auft.rcten . Diese Beo-

96 S. Ganilă, Peuec, 2, M 4 -- B, Nr. 9, S. 1 1 4  und A bb. 
30/a ; M li-- B, Nr. 4, S. 1 1 7  und Abb. 1 1 8/b ; idem, Thraco
Dacica, 1 ,  1 976, S. 1 52, A bb. 5 /16, 20. 

98 '.\I. i\lirc(·v, a.a.O., Grab Nr. 1 7, Takl n i 8/6 und 1 !J/2 
(Zone l i  I nach B. llănsel). 

97 Ibidem, Grăbcr : !l - Takl 1 4/2 (l'hase Ravna I -
Zone I ) ; 1 - Tafrl 9/3 ; 1 5  - Tarei 1 8/4 ; 23 - Tafel 22/6 ; 
36 - Tafel 28/4 (Phase Havna I I  - Zonen I I  und I I I  naeh 
B. Hănsel). 

98 I.H. Crişan, a.a.O., S. 303 und Tafcl 37 /1 0. 
99 A. Vulpe, Ferigile, S. 1 1 7, 1 :i5  und Tafrl l l /1 ,  3 ;  idC'm. 

Dacia, 21 , l !l77, S. 84 und Abh. 13/A - 3  (3. Kombinalions
typ). 

100 M .. Mircev, a.a.O., Grăbcr : 1 3  - Talei 1 6/1 ; 1 7  -
Talei 1 8/2 ; 20 - Talei 20/1 ; 38 - Talcl 30/2 (Zoncn I I  und 
I I I  nach B. Hănscl). 

101 B. Mitrea, C. Preda, N. A nghclcscu, l\lateriak, 8, 
S. 370, Abb. 1 /5. 

102 M. Mircev, a.a.O., Grăber : 7 - Talei 1 3/2 ; 18 - Tafcl 
1 9/3 (unserem Fundstliek fast idenlisch) ; 22 - Talei 21 /4 
(mit hufeisenfOrmigen GriUcn, aber ohne Knopl). D iesc drci 
Grăber wurden von Hănsel (a.a.O.) alle der Zone I I  des 
Friedhofs zugeschrieben. 

103 S. Morintz, Materiale, 3, 1 957, S. 221 ,  Abb. 2/4 ; V, 
1 959, S. :157, Abb. 3/1 ; VI, 1 959, S. 232, Abb. 1 ; V I I, 1 961,  
S. 202, Abb. 1 /3 ; idem, D acia, N. S. ,  1 ,  1 957, S.  1 1 7  ff. 

104 A. Vulpe, Ferigile, S. 42, wo crwiihnt wird, dafJ die 
ausladendc Schlisscl in dcr H ligclnckropolis von Ferigile 
9 % dl'r gcsamten Kcramik ausmacht und fcrner im Grăber
feld von Birseşti die am hiiufigsten anzutreffende Form (ca. 
50 % allrr Keramikfunde - nach S. Morintz, Dacia, N. S.,  
1,  1 957, S. 1 1 7  fi.) cinnimmt. Hicr aueh A usfiihrungen liber 
dcn Ursprung und die Vcrbrcitung dicses Schlisscltyps in 
andern Kulturhorizontcn. 

106 A. Yulpe, Ferigile. H !lgclgrăber, !l, 40, 42, S.41 - 44 
(Typ I D  a- s), S. 1 1 6, 1 3 1 - 1 32, Tafel 1 1 /1 9 ;  idem, D acia, 
N. 3.,  21 , S. 84- 85, 91 (Zeittafcl) und Abb. 1 7/B- 1 0 ; 1 8/ 
A - s ;  18/D - 1 .  

106 A. Vulpe, Eug. Popescu, a.a.O., S .  82 und Abb. 1 3/7 
(Tumulus 9, Grab IV, Ferigile I l l-Phasc). 

107 Gh. I. Petre, SC I V, 22, 1 971 ,  4, S. 562, Abb. 5/5- 6. 
108 Eug. Popescu, St. Corn. Piteşti, 1 ,  1 968, S. 57 ; nach 

A. Vulpe, Eug. Popescu, a.a.O., Anmerkung 39. 
109 C. Buzdugan, Carpiea, 1 ,  1 968, S. 74, Abb. 1 /2. 

https://biblioteca-digitala.ro / http://www.instarhparvan.ro



48 M. Irimia 

bachtm1g fiihrt zu efor Schlufifolgcrung, dafi die am;ladcnde &hii11sel insbesondere fiir das norclthra
kische Gcbiet kennzeichncnd ist und ihr Erschcinen ill weit cr ent fernten Gi ăberfeldern wuhl auf d ie 
Verbreitung von Einfltisscn aus der erwâhnten Zone im spaten Hallstatt zuriickgefiih.rt werden mu.13110• 

Dic beiden handgearbeiteten Schiisseln (Abb. 2/3, 7) in Kegelstumpfform mit nach innen um
gebogenem Rand und kleinen lănglil:hen Warzen auf der Randau.13enseite kennen auch in andren Ne
kropolen Analoga. In Ferigile sind solchc Exemplare, seltener auch mit lănglichcn Warzen auf der 
Randau.l3ens11it e, abcr vor aliem mit Grifflappen auf der Schulter, insbesondere aus dcn friiheren 
Phasen des Htigelgrăberfeldes bekannt m. Andrc Schiisseln mit Grifflappen am Rand wurden in Tig
veni 112, Schiisseln mit \Varzen auf der Schulter in Slobozia-Oneşti na fi eigelegt. Eine kleine Kegel
stumpfschlissel aus Satu Nou hat mehrere lănglicbe und zylindrische Warzen auf der Au.13enseite des 
Randes 114• SehiisReln mit kleinen ovalen Warzen auf der Randau.13enseite erschienen auch im Gră
berfeld von Dobrina 115• In Ravna waren unserem Fundsttic k ăhnliche Exemplare, jedoch mit auf
wăits gczogenen Warzen, in G1 ăbern aus der zweiten Phase der Nekropolis (Zone II nach B. Hănsel) 
vo1handen no. 

* 

Das Kratergefii O (Abb. 1/3) aus Gr nb Nr. 60, das man als zum Typ III dcr Sttic ke d iescr A1t 
gehorig bet raebten kann 117, r• ăhe1 t sich in gcwissem l\Ia13e einem Fu ud aus Zimnicea 118, 'dagegen 
nur teilweise cinem friiber cbenfalls in Bugl::'ac geborgenem St iic k 119• Es ăhnelt auch Gt'f.,,.13en aus 
Odessos 120 oder Ravna 121, oh.ne jedoch eincm derselben identisch zu sein. Die Form der ausladenden 
Schtissel (Ahb. 1/4), die als Dec kel fiir <las Kratcrgefăl3 aus Grab 60 diente, ăhnelt einigen friihercn 
Funden ebcnfalls aus Bugeac 122 und einem St lic k ai.: s Enisala (mit Ausnahme des Bodens) 123 • Eine 
besondcre Bemt-r kung verdient die Verzicnrng auf der Innenseite des Randes in Fotm einer Hchmalen 
eingerit zt en Zic kzacklinie. Eine cinigerrnaOen ăhnlilhe Ye1 zit>rnng ad dem breit en Rand einer dreh
scheibengearbeit eten SchtisRel en>l:heint auf einer Scherbe aus der 01t sC'haft Alexandria 124, wo 
auch sonst zahlreiche Scberben -von am;lade1:den Schtii,.seln in der t:I w ăhntt>n Techni k  anzutreffen 
sind . 

Wa.s die gro l3e, ba.uchige gra.ue Amphore mit wa.a.gerechten Henkeln a.ns Gra.b Nr. 61 ( Abb. 2/1) 
anbela.ngt, ist ein ăhnliches, a.ber viel weniger ba.uchiges Gefă13 aus Enisa.la. beka.nnt 126• Der Form 
na.eh năhert sich unser Fund ungefăhr a.uch einer Amphore mit senkrechten Henkeln a.us Zim
nicea. 126• Da. bisher weitere Anha.ltspunkte fehlen, sind Aussa.gen liber den Zeitra.um, in dem diese 
Art von Gefă.13en verbreiteter und cha.ra.kteristisch wa.ren, vorlăufig nicht moglich. 

Die gra.ue Ta.sse mit boch stăndigem Henkel (Abb. 3/9), eine Opferga.be a.ns Gra.b Nr. 61, 
gehort einem sta.rk verbreiteten Kera.miktyp a.n, der schon friihzeitig in der thra.ko-getischen Welt 
a.uf der Drehscheibe gefertigt wurde. Unser Fundstiick ăhnelt vor a.Hem einer Ta.sse a.ns Alexa.o-

110 A. Vulpe, Ferigile, S. 44.  
111  Ibidem, S. 38- 3!), Tafel 1 /1 - 2, 4, 7 ,  9- 1 0 ; I I/7 ; 

idem, Dacia, N.S., 21 ,  S. 82- 85 und Al>b. 8/2 ; 9/B - 4 ;  
1 3/A- 1 ,  2 ;  1 3 /B - 2, 4, 5 ;  1 4/B- 1 - 3 ; 1 5/A - 4 ;  1 6/A - 5. 
Alle gehllren den Kombinationstypen 2 - 4 an. 

112 A. Vulpe, Eug. Popescu, a.a.O. S. 81 und Abb. 4/10 
(Tumulus 2) ; !J/8 (Tumulus 6) usw. 

113 C. Buzdugan, Carpica, 1 ,  S. 84- 85 und Abb. 2/2, 
8 ;  4/4. 

lH B. Mitrea, C. Preda, N. A nghelescu, Materiale, 7, 
S. 284, Abb 3/1 . 

111 M. Mirl!ev, Izvestija Varna, 1 ,  1 6, 1 965, Tumulus 1 8  
(Tarei 6/22 ; 7 /26- 27). 

111 Idem, IzvestijaSofia, 25, 1 962, Grăber 1 O, 1 4/a, 20, 
22 - Tafeln 1 4/1 0 ; 1 6/5, 6 ; 20/3 ; 21 /6 ; filr die diesen beiden 
Phasen cntsprechcnden Griiber vgl. A. Vulpe, MemAntiq, 
2, s. 1 94.  

1 17  P. Alexandrescu, Dacia, N.S. ,  21 , 1 977, S. 1 1 6 - 121 . 
118 Ibidem, Abb. 2/1 3. 
111 M. Irimia, Pontice, 1, 1 968, S. 207- 208 1111d Abb. 1 4  

( Grabfeld 1 1 , Grab Nr. 4). 
120 P. Alexandrescu, a.a.O., S. 1 1 6  und Abb. 2/10. 
m M. :\lircev, lsvestijaSofia, 25, 1 962, S. 1 1 7, Tafcl 

28/5 (Grab :n - zwcite Phasc des Griiberfelds ; Zone I I  
nach B. Hănsel). 

122 M. Irimia, Pontice, 1 ,  1 968, S. 203, 229 und Abb. 9 ; 
idem, Pontico, 2, 1 969, S. 30- 32, Abb. 1 1  (Griibt"rfeld I I , 
Grăber Nr. 1 und 1 7). 

123 S. Gavrilă, Peuce, 2, 1 970, S. 88 und Abb. 1 8/d (Grab 
Nr. 29) ; idl'm, Thraco-Dacica, 1 ,  1 976, S. 1 53,  Abb. 6/1 3 ; 
P. Akxandrescu, a.a.O. ,  S. 1 20, Nr. 1 0  und Abb. 1 3/1 2. 

1u C. Preda, Materiale, 6, 1 959, S. 255 und Abb. 5/7. 
126 Enisala, 1 975, S XII p, Karree 1 0, Grab 6 (Information 

von G. Simion). 
129 P. Alexandrescu, a.a.O., S. 1 1 8, Nr. 7 und A bb. 5/1 1 .  
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dria. 1 27 und hinsichtlich der allgemeinen Form am; Gogoşu 1 28• In Tigveni bargen zwei Hiigelgrăber 
der Ferigile III-Phase je eine unserem Fundstiick ăhnliche handgearbeitete Tasse mit iibemmd
stăndigem Henkel 1 29• Sowohl diese als auch andere derartige GefăJ3e aus Tigveni wurden als lokale 
handgearbeitete Nachbildungen der aus dem Unterdonaugebitt in die Kulturgruppe Ferigile III 
eingedrungenen Drehscheibenerzeugnisse betrachtet 130• Die hier in Fragestehende Tasse aus Bugea.c 
ist der im Tumulus 12 von Dobrina 1 31 entdeckten sehr ăhnlich, die als eines der ăltesten Drehschei
benerzeugnisse dieses Typs im thrako-getischen Lebenskreis gilt 1 32• Im gleichen MaJ3e ăhnelt die 
Tasse aus Bugeac auch den beiden Fundstiicken aus Istria-Sat 1 33, die einer friihen Periode der dor
tigen N ekropolis angehoren. Eine relativ ăhnliche Tasse aus Enisala m vertritt vermutlich eine hoher 
entwickelte Form des gleichen Typs. Die Tasse aus Bugeac weist auch manche Ăhnlichkeiten mit 
Fundstiicken aus Grăbern der zweiten Phase des Grăberfeldes von Ravna auf 135. 

Die graue Kegelstumpfschiisstll (Abb. 3/2), die als D
.
eckel fi.ir Urne Nr. 5 diente, gehort einem 

vor allem im 5. - 4 . Jh. v.u.Z. in der gesamten geto-thrakischen Welt weit verbreiteten GefăJ3typ 
an, so daJ3 sich wohl eine Aufzăhlung der Analogien eriibrigt. Es sei nur daran erinnert, daJ3 Scherben 
von Drehscheibenschiisseln aus rotlichgelbem Brei auch in den friihen Siedlungen vom Typ Alexan
dria auftreten 133• Gra.ue Schiisseln wurden auch in Grăbern der zweiten Phase aus der Nekropolis 
von Ravna 137 sowie in fast allen Friedhofen vom Typ Satu Nou - Murighiol gefunden. Diese Schtis
seln gehoren zu den von der bodenstăndigen Bevolkerung gera.de infolge ihrer Ahnlichkeit mit den 
herkommlichen GefăJ3en haiifig imitierten griechischen Kiichengeschirrtypen 1 38• 

Die beiden zweischleifigen Bogenfilbeln mit dreieckiger Fu13platte (Abb. 3/5, 7) gehoren 
einem Typ - Glasinac II - an 139, der relativ lange Zeit benutzt wurde. Fibeln vom gleichen Typ 
wurden in Popeşti 140, Gura Padinei 141, Zimnicea 142 und auch in Soldăneşti 143 in der Moldauischen 
SSR geborgen. Ein derartiges Stiick befand sich in einem Hiigelgrab von Basarabi 144• Eine Fibel 
mit Rhombuskorper wurde in Balta Verde 145, zwei weitere - jedoch mit verziertem Korper und eine 
derselben mit achteckigem Querschnitt - wurden in der N ekropolis von Gogoşu entdeckt 148• Andere 

127 C. Prcdn, Dacia, N. S., 3, 1 \l59, S. 1 82, AhlJ. l /7 und 
3/9 ; P. A lexandrescu, a.a.O., S. 1 31 ,  Nr.  7,  A IJb. 1 5/6. 

l2e D. Bcrciu, E. Comşa, l\laterialc, 2, 1 956, S. 4 1 7, A IJIJ. 
1 40 und 1 4 1 /6 ; lcidcr fehlt unserm Fundstikk drr Rand und 
dem aus Gogoşu drr l lenkcl. 

121 A .  \'ulpe, E ug. Popescu, o.a.O., S. :n und AIJh. ·l /G 
(T11 m11lus 2) ; 1 0 /6 (Tumulus 9, Grah 6). 

130 Ibidem, S. 83 ·-· 8·1 ;  das \'orhnndenscin von Drrh
schri!Jcnkernmik in dcn Grabern vom Typ Ferigile 1 1 1  ist 
sowohl dureh dic TasscnschcrlJcn im Tumulus 10 von Tigvcni 
als auch durch cine D rehscheibcnkannc IJclegt, dic zusammen 
mit f iinf iihnlichcn hn ndgcarbci tctcn S l iickcn i n  Gătejcşti, 
clJcnfalls i n  dcr Fcrigilr 1 1 1 -Phasc gclunden wurde (nach 
Gh. I. P"ctre, a.a.O„ S. 55 7  ff. und A bb. 1 /1 - 6). 

m M. l\lircev, lzvcslija \'arna, l ,  1 6, 1 965, S. 45, S. 6/21 . 132 P. A k xnn drcscu, a.a.O„ S. 1 3:3 - 1 3 4 ; der \'crfasser 
ist der Ansicht, dnO clic Tasscn aus dcn I J iigelgrabcrn 5 u nd 
1 2  vermutlich sognr in dcr crstcn l liilrtc des G .Jh. v.u.Z.  
aufgrund cincr Assozinlion der Tasse aus Turnulus 5 mit 
elner gricch ischcn Oenochoe anzusctzten sind. 

133 \'I. Zirra, Materiale, 9, 1 970, S. 21 5 und AblJ. 29 ; 
P. Alexandrescu, a.a.O., S. DO, 1'r. 1 - 2 und A IJb. l ; idem, 
Histria, 4, B u karcst, 1 978, Cot 738. 

134 S. Gavrilă, Thraco-Dacica, 1 ,  1 976, S. 1 5:l, Abb. 6/10. 136 1\1. l\lircev, Jzvcstja Sofia, 25, 1 962, Tafcl 1 1  /3 (GralJ 6), 
1 4 /6 (Grab 1 0), 1 5/3 (Grab 1 1  ), 22/1 (Grab 22), 2 4 /4 ( Grab 
25), 28/3 (GralJ 36). Alic Grăber gchiircn den Zone1l II u nd 
I I I (nac·h B. Hănscl) an. 

139 C. Preda, Matcrialr, li, 1 959, S. 251 - 261 ; idem, Ma
teriale, 7, 1 96 1 ,  S. 209- 21 2 ; idem, Dacia, N. S., 3, 1 959, 
S. 1 79- 1 \l4 ; idem, SC IV, 1 1 ,  1 960, 1 ,  S. 25- 36 ; idl'rn, SC I V, 
2 1 ,  1 970, 4, S. 571 - 578 ; in Bălăneşti, nach Eug. Popescu, 
St. Corn. Piteşti, 1, 1 968, S. 57- 66. 

137 M. Mircev, lzwstija Sofia, 25, 1 962, Grăbcr : 6 - Tafcl 
1 1 /1 ,  6 ;  1 2/2, 5 ;  1 1  - Tafel 1 5/2 ; 1 3  - Tafel 1 5/3 ; 1 8  -

4-c. 131  

TnM 1 9j4 ; 22 - Tafel 22/2 ; 36 - Tafcl 28/2 ; 38 - Tafel 
30/4 (Zonen li und I I I  nach Hănsel). 

138 M. lrirnia, Thracia, 3, 1 974, S. 1 29- 1 30 ; P. Alexan
drescu, Dacia, N. S., 21 , S. 137.  

139 D. Bcrciu, D acia, N. S.,  l,  1 957, S.  354- 3 57. 140 H. \'ulpe, Materiale, 3, 1 957, S. 229- 230 und Abb. 
22/1 ; dcr Vcrfassl'r datiert sie nach typologischen Kriterien 
im 6 . .Jh .  v.u. Z . Das Fundstilck schcint kreisflirmlgen Quer
schnilt zu halJc n. 

m Arhivele Olteniei, 1 01 - 1 04, 1 930, A bb. 21 2, 2 a- b 
u n d  213 (Rekonstruktion). D ie Fibeln stammen aus einem 
dcr glcichnamigen Kulturgruppe angehlirenden Hll.gelgrab ; 
dirsc Kulturgruppe wird chronologisch mit Ferigile I I  und 
I I I  odrr der Nekropolis von Gogoşu parallelisiert (gemiill 
A. \'ulpc, l\lemA ntiq. 2, 1 970, S. 1 96). 

u2 '.\!. Pctrcscu-D im bovi\a, Materiale, 1 ,  1 953, S. 203 ; 
cs wird nur crwahnt, daO das Fundstilck aus einem Grab 
hcrriihrt. 

143 I. 1-f. Crişan, Ceramica daco-getică, Bukarest, 1 969, 
S. 40 ; der \'crfasser Zl'igt, daO die Fibel i m  Brandgrăberfeld 
gl'fundrn und ins 7 . - 6 . .  Jh.  v.u.Z. datiert wurdc. 

lH \"I . Dumitrescu, D acia, N. S., 1 2, 1 968, S. 213, Abb. 
21 /2 und 22/2. 

145 Im Erdmantcl des Tumulus 1 2, in der Niihe von Grab 5 ;  
nach D. Berciu, Eug. Comşa, M ateriale, 2, 1 956, S. 349 und 
Abb. 69/2. Sie gchlirt cbenso wie das Fundstll.ck von Basarabi 
zum Typ 7 b nach der Klass ifizierung von S. Gabrovec, 
Godisnjak- Sarajcvo, 8, 1 970, S. 27, Karte 6. 

148 D. Bcrciu, Eug. Comşa, Materiale, 2, 1 956, Tumulus 24, 
Gr. 1 ,  S. 422, A bb. 1 4 7 /2 ; 1 7\l/9 u n d  Tumulus 40, Gr. 3, S. 
436- ·137, AblJ. 1 59/2 ; 1 79/2. E ntsprcchen Typ 1 c nach 
S. Gabrovl'c, a.a.O., S. 25, Karte 4. K. Killian, Fibeln in 
Thessa/ien, 1 975, S. 74, datiert die hier erwăhnte·n Fibeln 
aus Gogoşu im Zeitraum 650- 550 v.u.Z. (apud P. Alexan
drescu, Dacia, N. s:, 21 , 1 977, S. 1 3 5, Note 90). 
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drei Fibeln (mit Rhombusquerschnitt, eine derselben mit verziertem Korper und dreieckiger FuJ3-
platte) stammen aus Alexandria 147• Von vier in Dobrina geborgenen Fibeln wurden drei 141, die den 
Fundstiicken aus Basarabi, Balta Verde und Alexandria relativ ăhneln, aus Grăbern zutage gefor
dert, die B. Hănsel als mit der Zone I von Ravna zeitgleich betrachtet 149• Die vierte Fibel kommt aue 
einem Grab, das B. Hănsel der dem Zeitraum zwischen den Zonen Ravna I und II entsprechenden 
Periode zuschreibt I60• Eine weitere Fibel vom gleichen Typ wurde in Ravna in einem Grab gefunden, 
das vermutlich einer Dbergangsstufe zwischen den einfachen Urnengrăbern mit handgearbeiteter 
Keramik (Ravna 1-Phase) und den Steinkistengrăbern (Ravna II) angehort 161 • 

Eine den Fundstiicken aus Bugeac sehr ăhnliche Fibel mit Kreisquerschnitt erschien in der 
Friihschicht von Tariverde zuasammen mit attischer Keramik mit schwarzen Figuren aus dem 
6.Jh.v.u.Z. 162• Zwei Exemplare vom gleichen Typ, ebenfalls mit rundem Querschnitt, wurden in 
Ferigile in den Tumuli 74 ( Grab Nr. 1 )  und 40, der Ferigile Sud-Phase angehorend, entdeckt 1113• 

P. Alexandrescu schrieb vor nicht allzu langer Zeit IM, daJl die zweischleifigen Bogcnfibeln mit 
dreieckiger FuJlplatte nicht spăter als das 6.Jh.v.u.Z. anzusetzen seien. Andre Forscher sind der 
Aneicht, daJl man die Endperiodc dieses Typs, der langfristig im Gebrauch war, noch nicht genau 
festlegen konne, da diese Fibeln moglicherweise auch noch im 5. oder sogar 4.Jh.v.u.Z. weiter 
existiert haben IM. 

Die beiden kleinen Messer mit lcicht gekriimmter Klinge aus der Urne von Grab 60 (Abb. 3/6) 
und aus Urne 3 des Grabcs 61 (A�ţJ. 3/8) gehoren einem in den Spăthallistatt - und den Friih
latene-Nekropolen hăufigen Typ an.Ahnliche Stticke wurden in Ferigile (Typ A 1) I68, Dobrina 167 , 
Ravna. I68 und den spăteren Grăberfeldern von Tigveni, Satu Nou, Murighiol, Enisala u.a. entdeckt. 

Wie die Untersuchung des Totenzubehors ergeben hat, fiihren nur wcnige Anklănge zu den 
friihercn -Funden aus Bugeac oder aus Grădiştea Călăraşi, Murighiol, Enisala, Branicevo usw., die 
pauschal ins 4 .Jh. v.u.Z. datiert werden. Und zwar erinnern an jene Fundbestănde vor allem manche 
Elemente der beiden GefăJle mit fast gerader Wandung und in Glockenform (Urne 3 und 4 aus Grab 
Nr. 61) ,  die jedoch lange Zeit gebrăuchlichen Typen angehoren, und deren Entwicklung auf den 
verschiedenen Stufen sehr schwer zu verfolgen ist. 

Dagegen weisen mehrere Elemente auf Belăge hin, die aus Zeiten vor dem 4.Jh.v.u.Z. stam
men. So stoJlt man bei manchen dcr handgearbeiteten GefăJle (darunter dic Urnenkanne mit senk
rechtem Henkel aus Grab Nr. 61, das KegelstumpfgefăJl mit Lochstreifen, die Kegelstumpfschtis
seln mit abwărtsgezogenen bzw. hufeisenformigen Griffen, die ausladende flache Schiissel mit Griffen 

. auf der Schulter) auf Analogien bei Fundstiicken vor allem aus dlm Ferigile Jll- Horizont sowohl 
der eponymen Ortschaft als auch von Gătejeşti, insbesondere aber von Tigve.ni. Die Kegelstumpf
schiissel mit abwarts gezogenen Grifflappen und die beiden Schiisseln mit nach innen gebogenem Rand 
und kleinen ovalen W arzen auf der RandauJlenseite, die von HallstattgefăJlen abgeleitet sind, besitzen 
Ana.loga auch in den friiheren Phasen der Ferigile-Nekropolis. Ebenfalls zur Ferigile IIl-Phase fiihren 
uns die beiden Fibeln mit dreieckiger FuJlplatte und die kleinen Eisenmcsser. Selbst die gra.ue Ta.ssc 

u7 C. Preda, Dacia, N. S., 3, 1 959, S. 1 85, Abb. 4/1 - 3 ; 
Idem, Materiale, 7, 1 961,  S. 209 unu Abb. 2/1 ; entsprechenu 
Typ 7 b nach S. Gabrovec, a.a.O., S. 27, Karlc li. 

H• M. Mirfcv, IzvcstijaVarna, 1 965, im Tumulus 8, 
Tafel 1 3/a, zusammen mit einem grollen doppclkcgelstumpf
fiirmigen GefălJ „mit eincm slarken ausschwingenden und 
l ăngeren Hals" (nach B. Hănscl) ; im Tumulus 9, Abb. 46/v, 
50/b zusammen mit einem handgearbeitrten doppclgekegel
slumpfftirmigcn GefăJJ „mit einem bauchigen Kiirper". 148 B. Hănsel, a.a.O„ S. 204 ff„ Abb. 9/1 8- 21 ; 10/1 - 5 ;  
die Fibeln wcrden der ersten zenlralen Bestattung im H ilgel
grab 8 bzw. der dritten westlichen Sckundărbestattung im 
H Ugelgrab 9 zugerechnet ; obwohl Hiinsel hervorhebt, dall 
die zentralen Bestattungen ăltcren Datums sind als dicjcnigen 
am Rande des gleichen Tumulus, kann er sich ilber den zwi
&chen ihnen bestehenden Zeilunterschied nicht ăullern, da, 
wie er meint, zu wenig Anhaltspunkte dafUr vorhandcn slnd. 
Er nlmmt wohl elnen frilheren Beginn filr die Nekropolis 
von Dobrina an, zieht aber doch eine zeitliche Parallelle 
zwischen der grollen Masse der hier untersuchten Funde und 
Zone I von Ravna. 

160 M. Mlrfev, a.a.O„ Tumulus 12 - Zentrale Bestattung, 
Tafel 1 3 ; erschlen gcmeinsam mit cinem relativ relchen 
Zubehtir, darunter auch eine graue D rehscheibentasse mit 
flachem Full ; B. Hănscl, a.a.O., S. 208· - 209 und A bb. 1 0/6- 1 4 . 151 M. Mirfev, IzvestijaSofia, Grab 1 4b, Tatei 1 7/4 ; 
vgl. auch P. Alexandrescu, Dacia, N. S„ 21 , 1 977, Note 90. 162 D. Berciu, Materiale, 4, 1 957, P. 81 , A bb. lil /l . 163 A. Vulpe, Ferigile, S. 49, Tatei 23/3, 4 ;  die Fibel aus 
Tumulus 40 gehiirt dem 5. Kombinallonstyp an ; gemăll 
A. Vulpe, Dacia, N. S., 21 , S. 84- 85 und Abb. 1 8/A - a. 

160 Dacia, N. S., 21, 1 977, S. 1 35. 166 D. Berciu, Materiale, 4, 1 957, S. 81 ; A.  Vulpe, Fuigile, 
S. 69 ; idem, Dacia, N. S., 21 ,  S. 90 ;  B. Hăll5el , a.a.O., 
s. 216. 

160 A. Vulpe, Ferigile, S. 62 und Tafel 1 8/1 - 1 4  (der hier 
am zahlrcichsten vertrelene Typ). 167 1\1. Mirfev, IzveslijaVarna, Tafel 1 0/40 ; 1 1 /42 ; 
43- a, b. 168 Idem, Izvcstija Sofia, 25, 1 962, Tatei 32/1 - b, v, e ; 
2- b, v, etc. 
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a.us Drehseheibenkeramik năhert sich manchen Fundstiicken aus Gătejeşti und Tigveni, die ebenfalls 
dem Kulturhorizont Ferigile III angehoren. 

Es sei da.bei aber ausdriicklich bemerkt, da13 die erwăhnten Analogien oder Gleicha.rtigkeiten 
nicht zur chronologisehen Parallele mit der Ferigile III - Phase berechtigen, sondern nur die hier 
beschriebenen Fundbestănde aus Bugeac dem dieser Kulturgruppe entsprechenden Zeitraum năhern. 
Hinsichtlich der Zeitbestimmung der Ferigile III- Phase ău13erte "sich A. Vulpe kiirzlich dahingehend, 
da13 eine Datierung derselben ins 5. Jh .v.u.Z. wohl am pla.usibelsten wăre 169• 

Andre Fundstiicke, vor allem die ausladende Schiissel mit einem Grifflappen auf der Schulter, 
weisen în die Richtung der Fundgruppen vom Typ Bîrseşti, deren Entwicklung allgemein im Hall
statt D angesetzt wird. Die Phasen dieser Kulturgruppe werden im gro13en und ganzen als mit 
denen der Ferigile- Gruppe parallel laufend angesehen 160• Die Funde von Slobozia-Oneşti, denen auch 
ma.nche Gefă13e aus den hier untersuchten Grăbern gleichen (etwa die glockenformige Urne, das 
Kegelstumpfgefăl3 mit Lochstreifen und die Schi.isseln mit Warzen an der Randau13enseite) werden 
a.ls eine spate Phase der Kulturgruppe Bîrseşti betrachtet, die în chronologischer Hinsicht Ferigile III 
entspricht 161 • 

Was den zeitlichen Ansatz des Fundgutes vom Typ Alexandria anbelangt, dem sieh vor aJlem 
die Drehseheibentasse aus Grab Nr. 61 und in gewissem Ma13e auch die Fibeln und einige Verzie
rungselemente oder Formen der Keramik năhern, gehen die Meinungen sehr sta.rk auseinander : 
sie schwanken zwisehen Ende des 6. und Mitte des 4.Jh .v.u.Z.162• Die Fibeln mit dreieckiger Fu13-
platte, auf die sieh die Versuche einer Datierung der Fundverbănde aus Alexandria zum gro13en 
Tcil stiitzen, bilden, wie wir bcreits grsehen haben, keinen verlă131ichen chronologisehen Anhalts
punkt. Die Drehseheibentassen aus Istria-Sat, die dem Stiick aus Grab Nr. 61 von Bugea c în 
gewissem Ma.Oe ăhneln, la.ssen sich nicht mit Sicherheit chronologisch einreihen, da sie nicht mit 
irgendwelehem anderen Totenzubehor kombiniert waren. 

Die teilweisc Ahnlichkcit der Urnen 3 und 4 und des Lochstreifengcfă13es aus Grab Nr. 61 mit 
manchen Fundsti.icken aus Cernavoda liefert nur einen Hinweis fiir das Alter und die Verwandt
schaft mit denjenigen aus Bugeae, ohne da13 auch cin zeitlieher Vergleich gezogen werden konnte. Die 
Fundkomplexe aus Ccrnavoda, die zu den friihesten dirse�. Typs in der Dobrudscha zăhlen, wurden 
mit der Ravna I - Phase als zeitgkich betrachtet 163• Die Ahnlichkeit zwischen den gleichen Urnen 3 
und 4 aus Grab Nr. 61 oder dem KcgelstumpfgefaI3 mit Hufeisengriffen und ma.nchen Fundstiicken 
aus Satu Nou ist natiirlieh, da dic Anfănge dieser Nekropolis im 5 Jh.v.u.Z. liegen 164• 

Die gewisscn Anlehnungen der Sehiisseln mit klcinen lăngliehen "\Varzen an der Randau13enseite 
und der Drehseheibentassc aus Grab Nr. 61 w1d aueh der Fibcln an ma.nehe Funde a.us Dobrina sind 
nieht far eine gena.ne Chronologie entseheidend, sondern bilden nur Hinweise a.uf das hohere Alter 
der hier besehriebenen Grăber im Vergleieh zu den friiher in Bugeac freigelegten. 

Dnigegen bestehen zahlreiche Analogien far das fast gesamte hier beschriebene Grabzubehor 
unt�r den Beigaben der Steinkistengrăber von Ravna (2 .  Phase na.eh Mircev, P. Alexa.:r;idrescu und 
A. Vulpe oder Zone II und III na.eh B.  Hănsel) .  

"\Vas dic absolute Chronologie dieser Nckropolis anbetrifft, vermutet B .  Hănsel, da.13 Zone I 
pausehal in die erRte Hălfte des 6 . •  Jh .v.u.Z. gehort, ihr Beginn vielleieht sogar noeh friiheren Da.tums 
ist, alRo dem 7. Jh. entstammen konnte. Zone II, die in der crsten Hălfte oder noch wahrscheinlicher 
gegen die l\Iitte de8 6 .Jh .v.u.Z. einsetzte, hătte sich bis etwa 500 v.u.Z. oder auch bis zu einem noch 
etwa.s jungercn Zeitpunkt entwickelt. Dann wăren die Bestattungen mit den Grăbern der Zone III 
wăhrend des ganzen 5.Jh.,  vielleicht sogar bis in den Anfang des 4. Jh. v.u.Z. hinein fortgesetzt 
worden 165• Das Bestehen von drei Phasen in Ravna wurde von P. Alexandrescu angefochten, der die 
urspriinglieh angenommene Untertcilung in zwei Phasen fiir zutreffender halt. Seiner Ansicht nach 

150 A. \"ulpl', Dacia, N. S., 21 , S.  90- 91 . D er \'erfassl'r 
fiigt hinzu, daD bei Tigvcni ein Grab frcigl'lcgt wurdr, d!'ssen 
Zubehiir ncue Bcliigc f iir die Datierung der Ferigile 1 1 1-Phase 
in dcr crste Hălfte des 5 . .Jh. v.u . Z .  lidert. 

180 S. Morintz, a.a.O. ; idem, Dicţionar de istorie veche 
a României, Bukarest, 1 976, S. 93- 9·1 ; A. Vulpe, MemAntiq, 
2, 1 970, s. 1 92 - 1 93 .  

1 8 1  A .  Vulpe, i\fomAntiq, 2 ,  1 970, S. 1 92- 1 93. 
182 C. Preda, Dacia, N. S„ 3, 1 959, S. 1 87 ; idem,. l\late

ria!.e, 6, 1 959, S. 251 ff. ; idem, Materiale, 7, 1 961, S. 209 ff. ; 

idem, SC IV, 21 , 1 970, S. 758 ; D. Berciu, SC I V, 1 2, 1 960, 
2, S. 261 - 263 ; idem, D acia, N. S., 5, 1 961 , S. 1 63 - 1 85 ; 

E m. Condurachi, SC I \', 1 6, 1 965, 1 ,  S. 43- 50 ; I. H. Crişan, 

Ceramica geto-dacică, S. 40- 4 1 ,  95- 97. 
183 A. Vulpe, MemAntiq, 2, 1 970, S.  1 95. 
1" B. Mitrea, C. Preda, N. Anghelescu, Materiale, 7, 1 961 , 

S. 286 ; idem, Materiale, 8, 1 962, S. 371.  
185 B. Hansei, a.a.O., S. 21 O- 21 6. 
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sollte die erste Phase im 6. Jh.v.u.Z. angesetzt werdcn ; d ie zweite Pbase hătte ibm zufolge lănger, 
namlich bis Ende des 6. Jh. ,  vielleicht sogar Anfang des 5.Jh.v.u.Z. gedau�rt 188• A. Vulpe, der es 
fiir weniger wichtig erachtet, in wieviel Phasen man die Ilavna-Nekropolis unterteilt, da diese ja doch 
eine kontinuierliche Entwicklung ausweist, akzeptitrt im groJ3en und ganzen die von P. Alexandrescu 
angeregte Datierung, jedoch mit folgendem Zusatz : miJ3t man der Fibel mit dreieckiger FuJ3platte aus 
Grab Nr. 14 b von Ravna keine fiir die Chronologie allzu groJ3e Bedcutung bei, so sprecben die mei
sten Ziige der Drehscheibenkemmik hir einen Ansatz der h tzten Pbase dieser N ekropolis im 5.Jh. 
v.u.Z. 167• Ferner nimmt er an, daJ3 die Situation der Fibel mit dreieckigcr FuJ3plattc aus dem Hii
gelgra.b 40 von Ferigile ehronologisch derjenigen aus dem Grab 14 b von Ravna ăbnlich ist, was im 
Gegensatz zu der Meinung von P.  Alexan·drescu 168 voraussl tzt, daJ3 dicscr Schmucktyp auch im 
5.Jh.v.u.Z. existiert hat 169• Obwohl die Vnkntipfung zwischcn dcn Nekropolcn von Dobrina, Ravna. 
und Ferigile nicht so eng ist, daf3 sie sichrr�. Anhaltspunktc ftir eine absolute Cbronologie liefcrn 
konnte, wurde nacbgewiesen, dall gentigrnd Ahnlichkl it(·n zwiscbcn Ftrigile III (5.  Kombination
styp) und den Steinkistengrăbcrn in Rav1rn (Zone III rntch B .  Hansei) bcstehen, d ie zumindcst An
nahme eines teilweisen Synchronismus zulasstn 1 70 • 

Die beiden Grăber von Bugeac habrn viei Gemci11samcs sowohl mit der Kulturgruppe Ferigile 
III als a.uch mit derjenigen der Steinkistengraber von Havm1,, wobci jedoch die der letztgenanntcn 
Gruppe ăhnlichen Elemente hăufigcr sind . Es kann lh:il>l' i trotzdfm nicht von einer volligen Identi
tăt mit einer dieser beiden Kulturgruppen dic Rcdc xein. Răumt man wicderum den beiden Fibcln 
keine allzugroJ3e Bedeutung fllr d ie Zeitbcstimmung cin, da Rie - wie gesagt - einem langandauern 
den gebrăuchlichen Typ angehoren, S()' lidert die hin fnigellgte Kl ramik geniigend Anbaltspunkte 
fiir die chronologische Eingliederung der hier behr:,ndeltrn Grăber. Sie sind zwischen die Funde von 
Piatra Frecăţei 1 71

, Cernavodă, Pt.troşani 17� und dic frlihu 1trn Grăbu von Satu Nou einzureihen und 
scheinen den letzteren năher zu stehcn als dcn ustenn. Aufkrdem sind sie friihe.ren Datums als die 
iibrigen, bisher in Bugeac freigdegten Grnbfundc und til>crhaupt dcr gtsamte Horizont der getischcn 
Nekropolen in der Dobrudscha, vom 'l'yp l\lurighiol, Satu Nou , EniRala. ·was die absolute Chronologie 
anbetrifft, konnt3n die beidcn Grăber der ersten Hălfte <ks ;) . .  Jh.v.u.Z. angehoren, ohne daJ3 vor
lăufig eine genauere Daticrung moglich wărc. 

Obwohl beide Grăber den gleichen Fibeltyp e1.thiclttn, schcint Grab Nr. 60, in dem sich kein 
handgearbeitetes GefăJ3 sondern nur Drehschcibenkeramik bcfand, neueren Datums zu sein. 

Die Fortsetzung der Untersuchungc n und cine eingchendere Priifung des gesamten Fundbe
standes aus Bugea.c werden wohl zu genaueren Anhaltspunktr n ftir dic Zeitbestimmung dieser wich
tigen N ekropolis ftibren. 

1H P. Alexandrescu, Dacia, N. S., 21, 1 977, S. 1 23, Note 42 ; 
S. 1 33 - 1 35 und Note 79. 

1n A. Vulpe, Dacia, N. S., 21, 1 977, S. 89- 90. 
11& D acia, N. S., 21 , 1 977, S. 1 34 und Note 90. 
1n A. Vulpe, a.a.O. 

170 B. Hănscl, a.a.O. , S. 21 6 ;  A. \'ulpe, a.a.O. 
171 G. Simion, Thraco-Dacica, 1 ,  1 976, S. 1 44- 1 45. 172 N. Hart uchc, Pontica, 4, 1 971 , S. 258- 260 und 

Abb. 1 /3. 
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