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folgscau insa ritul incincratiei. De asemenea, sgiliinu cunos-*
Lrecerile sportive organizate ¢ ilejul ilor,
gyeptarul fuacrar este mult mai somptuos la regji scili deelt
la'cei traci: T -
T TCu exceplia Bosporului, se apreciazad cd onomastica traci
in lumea scltici este destul de slab reprezentatd. In Bospor,
trei pdtrimi din numele negrecesti sint tracice, fapt explicat
prin orlginca tracd a dinastici Spartokizilor (contestatd de
unii autori). In nord-vestul Marii Negre numele trace ar fi
dintr-o epocd mai tirzie si s-ar datora vecinititii sl contactelor
triburilor iraniene cu tracii.

.

Cartea sc¢ inchele cu o listd a abrevierllor. Ilustrajia este
bogatd, sugestiv selectatd si bine rcalizatd graflc. Hartlle
sint si cle de un real interes. Lipsa indicllor, atit de utill la
o lucrare de acest gen, Ingreulaza regasirea informatlel pentru
cititorul care urmdireste o anumitd problemd. Omislunlile gl
lipsurile semnalate par{lal de nol sint desigur inerente unel
astlel de lucrdri. Conslderdm noua carte a apreciatel cerceti-
toare A. I. Mellukova drept una din lucrarile fundamentale
in problema atit de spinoasd si de importanta a raporturllor
traco-scltice.

Niculae Conovici
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A apdrut mult asteptata sintczad asupra periloadel se-
colelor VI— Vl.e.n., In zona intracarpatica, una din problemele
de mare insemnitate pentru gencza culturii geto-daclce. ste
o lucrare meritorie care aduce In discutie majoritatca proble-
melor cu implicatiile ¢l sesizabile acum. Meritul lucrdrii nu
este numai acela de a [i analizat, din punctul de vedere al
autorului, tot ceca cc se cunoaste astdzl asupra problemei
scltlce, dar si acela de a [i adus In discutic un important lot
de materiale inedite rezultate dia cercctirile de teren. S-au
complctat astfcl observaliile si materialele asupra unor ne-
cropole cunoscute mai dinainte, dar au fost aduse In discutie
sl necropole noi, capabile prin materialele ce le contin si con-
tribuie la o mai buni cunoastere a cpocii si a problemel
scltice.

Dupa cum se stic cultura de caracter scitic din zona intra-
carpaticd si nu numai de aici arc o dcosebitd importanta
pentru studierca caracterului influentei scitice si a efectelor
sale asupra formirii geto-dacilor ca popor imediat Inveclnat
scitilor. De aceca cforturile de mai multi ani ale autorului au
fost directionate nu numai spre cercetarea In teren a noi monu-
mente, dar si spre o reusitd interpretare a materialelor referi-
toare la problema In disculie acumulate in publicatli de
circa 100 de ani.

Literatura arhcologici a problemei este foarte bogata si
de aceea dificultatile de interpretare a materialului si de rezol-
vare corcctd a problematicil nu au fost si nu sint din cele mal
usoarc. Dealtfel si parerile asupra acestei probleme sint dife-
rite, dar ele uncori au depins si depind de nivelul documen-
tarii arheologice prin monumente de cpocd bine sdpate si
pe cit posibil exhaustiv. De accea nu trebuie conslderat ca
studiul acestel probleme cste pe deplin Incheiat si rezolvat.

Dar oricum ar [i, prezenta lucrare reprezintd o realizare
si un studiu al problemei care formcaza o noud baza de discutii
In cautarea solutiei reale. Multe din problemele perioadei
scilice sint pe deplin rezolvate constituind bunuri definitiv
cistigate, dar mai sinl unele aspecte a caror rezolvare o astep-
tim abia de acum incolo. In categoria problemelor bine rezol-
vate se incadrceazd uncle categorii de plesc de metal de caracter
rdsdritean. Dar nu putem vorbi d¢ o bunia cunoastere a pe-
rioadei In discutie fdrd cunoasterca sccolelor VIII—- VII si
IV f.e.n., ea si a asezdrilor din sccolele VI-V le.n, din
zona intracarpatica.

De aceea opiniile diferitc slnt binevenite si constitule un
factor de progres In clucidarea acestei probleme majore. Ele
nu au lipsit si nu vor lipsi In ccea ce priveste problema scltica
si a caracterului piesclor de mctal de caracter rasfritean in
Dacia. Nu Intotdeauna autorii care s-au ocupat de acecasti
problema au reusit sd sc apropic de realitatea si esenta feno-
menului studiat, In cca mai mare parte datoritd slabei cer-
cetdri arheologice de teren a monumentelor de epoca.

In esentd disculia In privinta problemei scitlce In Dacia se
duce pe directia a doud idei fundamentale. Una porneste de

la premisa ca materialele de tip rdsdritean din zona intra-
carpatica sint rezultatul unei influente culturale, lar alta
considerd cad aceste materiale din zona Muresulul superior §t
a Tirnavelor apariin unei enclave a agatirsilor scito-iranicl.

Al. Vulpe a denumit aceste materlale ,,de tlp Clum-
brud” dupi nccropola de aicl. Considerdm ca este una din
necropol:le care prin matcrialele ce le contine sintetlzeaza
caracleristica Intregulul grup din zona Intracarpaticd sl de
aceca am adoptat notiunea de aspect cultural de tip Clum-
brud, cu care trebuie sd operdm atunci cilnd discutdm proble-
matica secolelor VI—-V l.e.n, din zona intracarpaticd. As-
pectul cultural Ciumbrud, prin continutul siu cultural,
arc muite elemente comune cu aspectul cultural Feriglle-
Birsesti, Cimbala-Tresllana si Szenzes-Vekerzug-Chot {n.

Autorul cirtll pe care o analizim se situeaza chlar de la
inceput pe pozllia celor care consldera ca aspectul cultural de
tip Ciumbrud are un caracter Intrusiv sclto-lranlc. In ceea
ce nc priveste, noi am adoptat o atitudine mal rezervata In
privinta atribuirii sale si, din dorinta unei rezolvdrl cit mal
apropiatec de realitate a problemei, am formulat sl cu alt
prllej uncie observatii,

Locallzarea agatirsllor in zona intracarpaticd este sus-
ceptibild de revizuiri pentru cd, urmind textul lul Herodot,
IV, 448, ar trebui si admitem cd [fluviul Marls (= Mures)
se varsd In Dundre. Or, se stle cd dacd acceptdm identlficarea
fluviului Maris cu Muresul atuncl apare o neconcordanti tntre
stirea herodotcicd sl realitate, pentru cd Muresul nu se varsd
In Dunére, cl In Tisa. In acest caz nu mal putem situa aga-
tiryii pe Muresul superior.

Este interesantd ideea cd depozitele de bronzurl dispar
din zona intracarpaticd la sfirsitul Hallstattulul C datoritd
scitilor, dar trebuic sa spunem cd existi gl o altd explicatle
a disparitiei depozitelor de bronzurl, care nu a fost avuta in
vedere, si pe care trebuie s-o aducem in discutle. Depozitele
de bronzuri dispar nu datorita scltllor, ci datoritd inloculrll
bronzulul cu flerul. In secolele VII— VI 1.e.n. flerul se genera-
lizeaza in asa fel incit Inloculeste bronzul din domeniul unel-
telor si al armelor, riminind doar pentru confectionarea po-
doabelor, asa cum relese din situalia de la Basarabl, Balta

\'erde, Ostrovul Mare, Feriglle. Metalurgia flerulul nu a fost
‘gsms_n de scili, clea.se geng eazl,In s -

Astlizi sc stie blne cd generalizarea metalurglei flerului nu
se mai petrece In Hallstattul tirzlu, ci mult mal devreme.
Incd acum mai muit de zece anl prol.I. Nestor a aritat cd
fierul s-a generalizat incd din Hallstattul B. 3. Daca aspectul
cultural Ciumbrud apar|lne scltilor, unde este cultura geto-
dacicd din sccolele VI—\" lLe.n. din zona Intracarpatica?
Atribuirea mormlintului de incineralie de la Uloara de Sus —
Ocna Mures si a mormlintului de incineratie de la Dobolil de
Jos pgeto-dacilor nu ni se pare sullcient pentru o populatle
Intreagd. Ea trebuic sf fi exlstat atit in interiorul ariel aspec-
tulul cultural Clumbrud, cit mal ales in afara el. Aceasta In
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ipoteza cd aspectul cultural Ciumbrud este intrusiv scito-
Iranic. Dacd nu cumva vom fi obligati sd admitem ca aspectul
cultural Ciumbrud este cultura autohtona a secolelor VI—-V
f.e.n., Influentatd poate mai putin de cultura sciticd si
mai mult de cea greceasca.

De fapt este aceeasi problema ca si a necropolelor de la
Basarabi §i Balta Verde, pe care autorul le considera o enclavi
iliricd. Ele pot fi necropole tracice care au citeva tipurl de
piese de metal comune cu cultura iliricd, ccea ce nu constituie
deloc o surprizd, avind in vedere cd aceste necropole se gasesc
in imediata vecinitate a ilirilor. Este drept ca distanta dintre
aspectul cultural Ciumbrud si aria de bazd a culturii scitice
este mult mai mare, intre ele interpunindu-se zona extra-
carpatica.

Cercetdrile cele mai recente au aritat cd granila dintre
geto-daci si sciti o constituie Tyrasul (A. I. Meliucova, L. L.
Polevoi, I. T. Niculita, V. L. Lipusnean). Dar oricit de mare
ar fi distanta, picsele de metal circuld de la o populajic la
alta prin comer} si imitajie de la un atelier la altul.

Urmind consecvent interpretarca autorului, care considcri
mormintele de incineratie de la Ciumbrud si Baija ca reflcc-
tind fenomenul tracizdrii scililor prin adoptarca de citre
acestia din urmd a incineratiei, atunci trebuic si considerim
si mormintele de incineratie de la Uioara de Sus — Ocna Mu-
res §i Dobolii de Jos ca apartinind unor scili tracizali. Putem
adopta aceastd pozitie numai socotind In chip mecanic ca
scitii se inhumeazad si traco-geto-dacii sc incinereazi. Unii
autori socotesc ca traco-geto-dacii nu s-au inhumat niciodata.

Aspectul cultural Ciumbrud succede in zona intracarpatica
culturii Basarabi. Nu cunoastem finca ritul funecrar al purta-
torilor culturii Basarabi de aci si nici nu stim pind unde a
ajuns cultura Basarabi In accastd zond. De ascmenea, ar
trebui sa stim in cc maisurd cultura Basarabi este unicid in
aceastd zond si nu existd In secolele VIII— VII f.e.n. si un
aspect cultural derivat din cultura Gava-Holyhrady.

Desigur cd nu este o cxagerare atunci cind se cautd ana-
logiiin lumea rasdritecand, pentru cd majoritatca picselor de
metal sint rdsiritene. Dar majoritatea lor sint produse gre-
cegtl de la Olbia, Tyras, Panticapaion. Astdzi putem difercn{ia
mal bine ccea ce este grecesc de ceca ce este scitic In materie
de piese de artd rasdritenc. Si In Moldova existd un orizont
sincron cu aspectul Ciumbrud, aspectul cultural Cimbala-
Trestiana, care are aceleasi caracteristici, cu accleasi piese de
metal de caracter risiritean.

‘Problematica cste acceasi pentru cd si aici existd mormin-
te de Inhumatie. Dar atunci cind sc vorbeste de alte
elemente supuse analizei, cum c¢ste ritul si ritualul funerar,
este evidentd orientarca aproape exclusivd spre lumea rasi-
riteand, lucru care face si scape gindirii logice si pnalizei com-
parative o serie de clemente fundamentale, care sint In mAsura

3 ;“Wﬁ;@a@%ﬂwmi
aspectului cultural Ciumbrud

Am avut prilejul sd arit care este raspindirca reald a
ofrandei de carne si a Inhumaliei si care sint concluziile ce se
désprind. In funclic de aceste concluzii va trehui si vedem
dacd_nu cste posibild recvaluarea interpretdrii aspectului

“Clumbrud. Pfivind lucrurile din acest punct dé vedere, pro-
blema apartenentei ctnice a aspectului cultural Ciumbrud
este departe dec a fi rezolvati Intr-o manicra satisfdcatoare.
Lucrarea’ Scifii agattrsi pe teritoriul Romaniei reprezintd un
stadiu al problemei, o sinteza scrisd 1n momentul acumularii
unui vast material documentar. Este justificatd critica opi-
niei emise de M. Dusek care intrevede o migratie tracici din
sud in secolcle VII— VI l.e.n. in zonele Tiso-slovacc. Teza
a fost criticatd si de I. H. Crisan. Din mediul culturii Oto-
mani, Egyek si Piliny, din Bronz D si Ha A, a pornit fenome-
nul tracizdrii spatiului balcano-carpatic prin uniformizarea
culturald, fenomen reflectat de uniformizarea tipologici ccra-

micii. Zonele Tiso-slovacc reprezintd centrul genic al cu]turh
tracice din secolele XI1I1— XII 1.e.n.

Se cuvine sd facem si citeva observatii asupra ceramict
aspectului cultural Ciumbrud. Ideea cia ,,vasele bitronconice
fiind o forma casnicad lucratd cu mina, schema lor tipologica
trebuie privitd cu multd prudent{d” nu ni se pare potrivita,
pentru cd vascle bitronconice sint lucrate dupa o schema bine
stabilitd. Ele au mai multe variante care formeazi mari serii
tipologice in aria tracicd in|eleasd Intre zona sud-balcanica
si nord-carpaticd In sccolele XII— IV f.e.n. Ele derivéa din for-
mele din cpoca bronzului. De asemenea se vorbeste de ,,in-
fluen{d autohtoni’” la strachinile cu caneluri si proeminente
de tip B1 b 5i B 2 a, cind de fapt ele sint geto-dacice. Exista
totusi In aria aspectului cultural Ciumbrud un vas care are

~> analogii In cultura Wysoca si In cultura scitica si care n-a fost

mentionat. El provine de la Cipdu. Cu accasti exceptie si cu
ceasca de la Biila, toatd ceramica mﬁl‘lﬁ‘lﬁ_
Ciumbrud este geto-dacici. 2?7

° Alirmatia cd la sud de Carpati akinakcsurile apar sporadic
nu cste cea mai fericit alcasd pentru ci statistica intocmita
comparativ cu Transilvania si Moldova reflectd o situalie
de moment care depinde de numérul de piese cunoscute.
Trebuic remarcat laptul cd acest raport stalistic este tem-
porar si cd lista descoperirilor de akinakesuri din Muntenia
arc tendinte de crestere, numirul lor Ja un moment dat putind
cgala pe cel din celclalle doui zone. La cele 14 akinakesuri
cunoscule, se mai adaugd incd doud exemplare recent desco-
perite la Ldceni si Orbeasca de Sus (com. Orbeasca, jud.
Teleorman). Oricum, akinakesurile de la Ferigile, Birsesti,
Ccpari, Tigveni, Curtca de Arges, au apdrut, asa cum au subli-
niat Al \ulpc si S. Morintz, in morminte geto-dacice. De aceca
ni se pare cd afirmalia ,,in cadrul culturii locale traditionale
acest tip de pumnal arc un caracter incidental si In consecin|a
nespecific’’ nu s¢ numird printre cel mai fericit alese. Oricum
akinakesurile sint un clement comun celor trei zone ale cul-
turii geto-dacice menjionate.

D¢ asemenea nu avem nici un motiv sd credem ci akina-
kesurilc de la Ploiesti-Triaj ar fi apdrut intr-un mormint
scitic. Nu numai scifii se putcau Inmorminta In pozitie se-
cundard in tumuli care s-au construit pentru morminte eneo-
litice, ci si geto-dacii.

— . Sintem cu totul de acord cu péirerea autorului ce se deso-

lidarizeazd de ideca lui W. Ginters care socoteste cd akina-
kesurile cu antene au apirut sub influenta sabiilor hallstat-
tienc central curopene. Dacad autorul respinge aceastd tezid
poruind de la faptul cd cle existd pind departe spre est la

i personal pornim de la cu totul alte considerente,
atuncl cind nu sintem de acord cu teza influentei sabiilor cen-
tral curopene. Seria de akinakesuri cu ,,antene’”’ arhaice au o
anumitd semnilicalie care cste figurati pc cle. Cel mai bun
exemplu 1] constituie sabia de 1a Dobolii de Jos, unde ,,ante-
nele” nu sint ,,antene” ci ghiare de pasire rapitoare cu ochi.
In arta greco-scitica ghiarele si ochii de pasire ripitoare au
o semnificatic simbolicd. Ele sint expresia puterii ghiarelor
si agerimii ochilor de vultur ca pasdre heraldicd, asa cum a
ardtat A. M. Hazanov. In conceptia creatorilor ei agerimea o-
chiler si puterca ghiarclor de vultur se transmite si purta-
torilor piesci respective. Ghiare de pasdre ripitoare si ochi
sint ligurate pe multe akinakesuri din mediul scitic, ca i In
tezaurcle de la Craiova, unde existi o amuletd In form#i de
ghiara. Akinakesurile la carc ghiarele de pasdre si-au pierdut
rcalismul reprezentdrii sint piese unde ideea n-a mai fost
cunoscutd si a degenerat intr-o simpla ,,antena’’.

Leii heraldici de pe garda sdbiei de la Dobolii de Jos
sint caracteristici artei scitice, ca si traco-getice, dar sint
lucrati de greci, pentru cid oricum leii nu existad in zona mord-
ponticad. Ea apartine primei serii de sidbii de stil. animalier
din cultura traco-gelica si sciticd din epoca arhaica.

Emil Moscalu
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